Die idg. Wurzeln *kelh,- ,,etw. bewegen**
und *kelh,- ,,sich erheben*1

0. FEinleitung

In der vorliegenden Untersuchung wird der Ansatz der idg. Wurzel
*kel- ,antreiben® (§1) und der Wurzel *kelH- ,aufragen, hochragen*
(§3) von LIV2: 348-9 einer Uberpriifung und Korrektur unterzogen,
und zwar:

1. Statt der Wurzel *kel- ,antreiben® wird eine indogermanische
Wurzel *kelh;- ,jmnd. / etw. bewegen* angesetzt. Die richtige Ana-
lyse der grundsprachlichen Bildungen liegt bereits in Pinault (1984:
120-1) und Hackstein (1995: 314-5) vor. Es werden hier einige Ergéin-
zungen an dieser Analyse vorgenommen.

2. Statt der Wurzel *kelH- ,,aufragen, hochragen* wird eine indo-
germanische Wurzel *kelh,- ,,sich erheben” angesetzt, deren Parallele
im Tocharischen bis jetzt nicht gesehen wurde bzw. falsch interpretiert
wurde.

Im §2 wird die Abspaltung der Neowurzel *kel- ,,antreiben” von
der idg. Wurzel *kelh,- ,jmnd. / etw. bewegen* behandelt.

1. Die Wurzel idg. *kelh,- ,,bewegen*
1.1. Set-Charakter

Der A-Charakter, der aus den tocharischen Stammformen (z.B. TA
Prs. 3. sg. act. killas bzw. 3. sg. Ko. V. med. TB kalatar /kéla-/) ein-
deutig hervorgeht, setzt eine idg. set-Wurzel voraus.? Fiir die idg. set-

! Fiir die zahlreichen und wichtigen Ratschldge zu dieser Arbeit bin ich meinem
Lehrer, Prof. I. L. Garcfa Ramoén sehr verpflichtet.

2 Hilmarsson (1996: 62) rekonstruiert *-h,-, jedoch ohne Angabe von Griinden.
Die Bestimmung der Laryngalfarbe als *h, durch Hackstein (1995: 315) beruht
auf den griechischen Formen und erfolgt aufgrund der Beobachtung von Har-
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Wurzel sprechen auch andere einzelsprachliche Belege. In erster Li-
nie mul} das Zeugnis des Griechischen erwédhnt werden. Das bis jetzt
nur durch Hesychius bekannte Lexem nelétgov - O todg ixBvog On-
odotv &v toig motapolg (Hsch. Lexicon, K 2164) ist nun auch in den
‘Inschriften aus Thessalien (hier: xehétpa) nachgewiesen (IG IX:2,
521.26 et al.: Larissa, Anf. 3. Jh.) (Garcia Ramén 2004: 152). Dieser
Terminus technicus wird durch Br. Helly als ,,construction fixe de
pierre et de bois, repére précis sur le cours de la riviere* (um Fische zu
fangen) (apud Garcia Ramon loc. cit.) definiert. Als semantische ty-
pologische Parallele fiihrt Garcia Ramén (loc.cit.) das span. Varadero
in Kuba zu varar ,auflaufen lassen* an, also in iibertragenem Sinn
»(Fische) auflaufen lassen”. Dadurch wird die etymologische Ver-
bindung dieses Wortes zu gr. ®éAhw, xéhoow und die Bestimmung
des wurzelauslautenden Laryngals als *h, moglich (Garcia Ramén
1997: 545).

Desweiteren spricht fiir den set-Charakter auch das litauische Verb
kélti. Dieses Verb setzt die beiden idg. Wurzeln *kelh;- ,,etw. bewe-
gen*“ und *kelh;- ,,sich erheben* fort, wobei lit. kélt, lett. (par-)celt so-
wohl 1. ,,etw. heben® als auch (seltener) 2. ,.etw. hiniiberbringen, trei-
ben“ bedeuten (s. unten). Die Bedeutung 2., die sich durch den
innerbaltischen Vergleich als urbaltisch und damit als alt erweist, setzt
die idg. Wurzel *kelh,- ,etw. bewegen* fort, die Bedeutung 1. dage-
gen stellt die Fortsetzung der idg. Wurzel *kelhs- ,,sich erheben® dar
(letzteres richtig LIVZ 349, wo jedoch *kelH-). Die beiden idg. Wur-
zeln fielen im Baltischen lautgesetzlich zusammen.

1.2. Stammbildung

Das Nasalprisens ist im TA (z.B. 1. sg. med. kdllamar in A 83 b5)
(< *kal-n-a- < *kl-n-h,-) unverdndert und im TB als Ps. X (innerto-
charisch erweitert mit dem -sk-Suffix) in der Form 3. pl. act. kéallaskem

darson (1993: 222-3), dal} Nasalprisentien zu Wurzeln auf #-h, oder *-h; im
Griechischen keiner Thematisierung unterliegen. sondern innergriechisch als
-v@i- bzw. -vu- Prisentien umgebuldet werden. Garcia Ramén wies mich darauf
hin, daf} dies nicht immer der Fall ist, vgl. téhhw zu *telh,-. Eindeutig fiir den La-
ryngal 1 spricht die Form xehétoa (Inschrift in Thessalien), die eine Wurzel
*kelh,- indiziert (Garcia Ramadn 1997: 545).
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erhalten geblieben. Die gleiche Stammbildung weist auch das griechi-
sche (8)néMhw ,,(das Schiff) auflaufen lassen®, ,(liber das Schiff: auf
den Strand) auflaufen®, das ebenfalls auf ein Nasalprisens mit spite-
rer Thematisierung zuriickgeht, vgl. beispielsweise analoge Entwick-
lung bei gr. 1é\Aw mit Umbildung aus *t]-n-h,- (LIVZ 622).

Das tocharische Priteritum I setzt den Wurzelaorist fort (Hackstein
1995: 315), der im Tocharischen mit einem intakten Ablaut erhalten
geblieben ist, vgl.: TB 3. Sg. Akt. sala, TA sdl < *kelhj-t und 3. Sg.
Med. TA (A 415 a3) klat, TB (93 bl (S) und PK NS wo+mo ad) klate
< *k]h,-to. Die Form xévto kénnte ebenfalls ein Zeuge fiir den Wur-
zelaorist sein Alc. 139 (Page) (hapax) xévto < *kelto (so Hackstein
1995: loc. cit.). Doch ist diese Form alles andere als eindeutig.

Ein solches Paradigma im Tocharischen ist hochaltertiimlich und
geht auf eine indogermanische Opposition zwischen dem Wurzel-
aorist und Nasalprisens zuriick, vgl. Schmidt 1982: 370-1; Jasanoff
1983: 59ff. Demnach kann das idg. Paradigma der Wurzel *kelh;- , be-
wegen“ folgendermaBen angesetzt werden:

3 Nach Risch (1976: 34), Szemerényi (1964: 189; sich anschlieBend LIVZ 348
Fn. 2) kann hier die Synkope (&)xéheto > *xehto > »évro vorliegen, die dialek-
tologisch Parallele zu haben scheint (Page 1951: 146), so muf die Synkope bei-
spielsweise auch fiir #yevro (Alc. lyr. fragmenta 1. 1. 89) angenommen werden,
das einstimmig als sekundir betrachtet wird (vgl. die Literatur in Hardarson
1994: 169 Fn. 93 bis 99), desweiteren fjvBov aus fjlvbov, ferner Tévral = TELETAL
*kvelh,- Die Schwierigkeit der Interpretation als lautliche Synkope liegt darin,
daB diese nur bei wenigen Bildungen belegt ist und nur bei einer in sich
geschlossenen Verbklasse mit klaren morphologischen und phonologischen
Merkmalen auftritt. Wihrend fjvBov etymologisch als *h;n(e)d"- interpretiert
werden kann (LIV2: 249; Hinge 2006: 103 und Fn. 2), flektieren die anderen
Verba medial und haben in den besagten Formen die (insofern) unregelmaBige
e-Stufe sowie daneben thematische Formen. Desweiteren handelt es sich hier-
bei in allen Fillen um Wurzeln ultimae laryngalis 1. Die morphologischen Kri-
terien machen einen rein phonetisch bedingten Wandel (Synkope) unwahr-
scheinlich. Vielmehr ist anzunehmen, daf die athematische Flexion der
Waurzeln auf *h; Ahnlichkeiten mit der Flexion vom Typ Prs. vépw ,ist voll, be-
laden* und >9, Hom. yévto ,ergriff* (< *yep-1o), Prs. déyopan und Aor. déxto
aufwies (Hinge 2006: 192). Demnach wire neben gr. xéhopon der Aor. *kelto
= xévto zu erwarten. Doch ist die Bedeutung von »évto aufgrund des Fehlens
eines Kontextes vollig unklar, es koénnte hier auch eine Form zu idg. *kleh,-
wrufen® vorliegen.
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Nasalpridsens *kl-né/n-h,- toch. 3. sg. act. A kdl-la-s, B 3. pl. act.
kal-la-ske-m, gr. ®éMw ,treibe (das
Schiff) an*

Wurzelaorist  *kelh,- / *k] h;- toch. B 3. sg. act. Sala, A §il; med. B
klate

1.3. Wurzelbedeutung
1.3.1. Griechisch

, Zu dieser Wurzel gehdren die griechischen Verbalbildungen
(0)néMw, néhoow u.a. (DEG: 513), wobei sie folgende Bedeutung ha-
ben kénnen:

1) »(das Schiff) auflaufen lassen auf (den Strand, Sand ...) &mi, &v,
transitiv ~ (durch Auslassung des konstanten Objekts ,,Schi. *)
— intransitiv, vgl.: Od. 9.546-7: vijo. pév £v0’ EABOvTeC Exédoa-
pev &v yapdBowty, [éx 8¢ xnai adrol Bijuev &mi dnypivt
OaAdoong.]: ., ... da lieBen wir, dorthin gekommen, das Schiff
auflaufen auf dem Sande und stiegen auch selber aus an den
Strand des Meeres ...“ (hier und hinfort Ubersetzung nach
Schadewaldt 1995);¢

2) »(das Schiff) lauft auf“, intransitiv, vgl. Od 9.146-8 &v0’ ol Tig
v vijoov £0€dganev dpbadpoiowy, ot olv xbpata panod
®UAVOOUEVE TTQOTL YEQooV eloidopey, moiv vijag élcothoug
gmnéhoar. ,Da sah keiner die Insel vor sich mit den Augen,
und auch keine groBen, ans trockene Land rollenden Wogen
sahen wir, bis die gutverdeckten Schiffe aufliefen. ;5

3) »(mit dem Schiff) wohin / woran (Akkusativ der Richtung, sic/
gg, ferner devigo (als Richtungsangabe) ,,dorthin®, moti + Akk.)

4 Transitiv: Ahnlich Od. 11.20; Od 10.511-2: vija pév avtod xéhool n’ "Oneovd
Babudivy, adtog & elc "A 18ew lEvar dopov edpmevia ... so laB dein Schiff
dasselbst auffahren an dem Okeanos mit den tiefen Wirbeln und gehe selbst in
das Haus des Hades, das modrige.” (Schadewaldt 1995: 136).

3 Intransitiv: Od 9.149-50: zehadonor 8¢ vyooi xabeilopev iotia mdvro, i 8¢
®al aitol Bijpev Emi dnypivi Oakdoone ,,Und als die Schiffe aufgelaufen waren,
zogen wir alle Segel ein und stiegen auch selber aus an den Strand des Meeres.“
(Schadewaldt 1995:112).
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fahren“, intransitiv, belegt erst ab den Tragikern, vgl. Aisch.
Supp 11-5: Aavaodg 8¢ wati)o ... Enéngave, pevyewy Avednv did
xOW dhov, xéhoon & “Agyovg yadav ,,D., unser Herr, be-
schloB, daB wir geradewegs durch die Meereswoge(n) fliehen,
(und) in Richtung Argosland fahren.* Anders: ,, ... that we flee
with all speed over the billows of the main and find a haven on
Argos’ shore.” (Smyth 1963 I: 5).5 Hier wird héufig mit ,,to find
a haven® iibersetzt (vgl. die Ubs. von Smyth), doch spricht ge-
gen diese Bedeutung die Argumentenstruktur des Verbs, die
immer eine Richtungs- und nicht Ortsangabe enthilt und damit
eher ein Bewegungsverb voraussetzt. Diese Bedeutung ist al-
lerdings sekundér und ist aus der transitiven Bedeutung 1) ent-
standen. Sie trigt damit nicht zur Rekonstruktion der Seman-
tik unserer Wurzel bei.

Die vom Griechischen suggerierte Bedeutung kann als urgriech.
* laufen®, itr. (gr. Hom. ,(auf)laufen®, ,das Schiff lduft auf*) bzw.
wetw. laufen lassen (auf ein Ziel hin)“, tr. (gr. ,,[das Schiff vija] auf
etw. (auf)laufen lassen*) angesetzt werden, die sich also innergrie-
chisch auf das ,,Laufen* von Schiffen verengt hat.?

1.3.2. Baltisch, Slavisch

Was bis jetzt unbeachtet blieb, ist, daB lit. kélti nicht nur die Bedeu-
tung (i) ,heben“ aufweist, die zu einer anderen Wurzel, némlich
*kelh,- ,,hochragen, aufgragen® zu stellen ist,® sondern auch dic Be-
deutung (ii) ,jmnd. (iiber das Wasser) hiniibersetzen, jmnd. an einen

A

anderen Ort versetzen“ (vgl. auch keltas ,,Prahm, Fahre®, lett. par-
celt-ies ,,umziehen, umsiedeln*) und (iii) ,,(das Vieh) an einen ande-
ren Ort (auf der Weide) anbinden®.

6 Aisch. Supp 330-2: émet tig niyeL Tvd’ dvékmotov guyiv kéhoew &¢ " Apyos
#fidog Eyyeveg 1O molv, ExBel petamtowotoay edvaiwy ydpwy ,For who had
dreamed that a kindred race, sprung thence of old, would thus in unexpected
flight find haven at Argos, fleeing in terror through loathing of the marriage-
bed?* (Smyth 1963 I: 37).

7 Vgl. L8J 937 5. v.: ,run a ship to land, put her to shore®, tr. und ,»(of ships or sea-
men) put to shore or into harbour*.

% So bereits in LIV?; 349; SEJL I: 274 mit dem Ansatz von idg. *kelH-.
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(i) Wie bereits erwidhnt, gehort hierzu das litauische kélti mit der
Bedeutung ,,iiber das Wasser hiniibersetzen®, vgl. pér-kélti (LKZ V:
546; Kurschat I1: 1080):%

Su kelta parkelk par upd ,,mit der Fiahre iiberquere [wrtl. durch]
den Fluf3!*

Vgl. auch den davon abgeleiteten sekundiaren Kaus. lit. keldinti
»jemand hiniibersetzen lasen, hiniiberfahren®.

Desweiteren gehort hierher lit. kelias, lett. cel§ ,der Weg* (urbalt.
*kel(i)i-o0s). Als typologische Parallele ist gr. dyuvia ,StraBe, Weg*
und dyw ,treibe, fithre“ tr, und ,,bewege mich* itr. anzufiihren.

AuBerdem liefert das Baltische und Slavische die Wortformen
lit. kelnas und russ. uéan ,,Wasserschiffchen* sowie russ. dial. weana
»FluBmiindung", die ebenfalls zur Wurzel *kelh,- ,,sich bewegen, etw.
bewegen* gehoren (dhnlich LEW I: 237; REW III: 311-2; Adams
1999: 205).1° Die Bedeutungsentwicklung zu ,,Schiff* von der Wurzel
*kelh,- kann entweder als Mittel fiir die Bewegung oder als ,,das In-
Bewegung-Gesetzte” verstanden werden. Das russische dial. veana
HyFlubmiindung® ist als ,,der Ort, wo das Wasser zusammenkomm(* zu
verstehen.!1

Das Slavische *¢plns geht auf einen zirkumflektierten Stamm *kil-
nos zuriick, vgl. den Ton im serb.-kroat. ¢iin versus Lok. sg. Ciinu
(REW III: 311), der wiederum auf eine laryngallose Wurzelsilbe hin-
weist. Da aber die griechischen und tocharischen Anschliisse eindeu-
tig auf eine Laryngalwurzel hinweisen, mufl diese Form dann als ein
vom Nasalprisensstamm innerslavisch abgeleitetes Nomen interpre-
tiert werden, also *k|-nh;-o-. Damit wiirde das Slavische indirekt eine
Stiitze fiir das Nasalprisens der Wurzel *kelh,- liefern. Ferner ist auch

? Es ist zu bemerken, dal das litauische kélfi im Gegensatz zum lett. celf seman-
tisch wohl mehrere indogermanische Wurzeln fortsetzt. Neben der hiufigsten
Bedeutung ,erheben” (= lett. celf) kommt auch die erwihnte Bedeutung ,je-
mand iiber den Fluf} setzen®, reflexiv .umziehen, umsiedeln® (lett. bewahrt im
Kompositum par-celt-ies), s. oben.

10 Blazek (1991) fiihrt das slavische Wort auf die thematisierte *-mon-Ableitung

*klhs-mn-o- zuriick (nach seiner Ansicht gehort diese Wurzel zu idg. *kelh,-
»erheben*). Doch gegen diese Erkldrung spricht die durch das Serbische be-
legte zirkumflektierte Intonation.

Anders REW III: 312. Danach soll dieses Wort von Slav. éelo ,,Stirn, Haupt* ab-
geleitet sein, was semantisch kaum iiberzeugend ist.
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im Litauischen der Stamm kiln- in verschiedenen Ableitungen belegt:
kilnoti (neben der Bedeutung ,.etw. erheben® auch) ,iiber den Flu$}
hiniibersetzen®, intr., ,,iiber den FluB hiniiberfahren®, ,,aus einem Ort
in den anderen versetzen® (LKZ V: 784 vgl. Bed. 7-9; Kurschat II:
1114), dhnlich auch kilnyti. Das Nasalprésens idg. *k|-n-eh;- hitte im
Baltischen kilnéti ergeben miissen. Diese Form ist in der Tat belegt,
hat aber die fientive Bedeutung ,,erhaben, edel werden® (Kurschat IL:
1113). Die fientive Komponente kann im Baltischen sekundér sein,
da hier das Suffix -éti obligatorisch eine fientive bzw. stative Bedeu-
tung denotiert, auch die Bedeutung selbst kann sekundir nach dem
Simplex kélti sein, daB am hiufigsten die Bedeutung ,,heben* (< idg.
*kelh,-) fithrt. Es ist wohl nicht wichtig, ob gerade lit. kilnéti alt ist,
wichtig ist fiir uns, da im Urlitauischen der Verbstamm kiln- mit der
Bedeutung ,.etw. / jmnd. versetzen, bewegen“ vorlag und zirkumflek-
tiert war. Der Zirkumflex weist auf eine alte Bildung (parallel zu
slav. *¢slns), da hier in der Tat in der ersten Silbe der Laryngal fehlt:
*kl-n-eh,-. Eine solche Verteilung kélti versus kiln- scheint sehr alt zu
sein, da diese die ererbte (idg.) Laryngalverteilung bewahrt. Damit
belegt auch das Baltische und Slavische das idg. Nasalprésens.

(iii) Im Baltischen ist auBerdem eine weitere Bedeutung (iii) der
Wurzel *kelh,- ,(Tiere) antreiben® iiberliefert, vgl. lit. kélri ,(die
Tiere auf der Weide) an einen anderen Ort anbinden® (LKZ V: 545,
VI. Bedeutung) [scil. ,an einen anderen Ort fithren, bringen*]. Des-
weiteren gehort im Litauischen das Nomen kéltuvas ,,Vieh™ [wrtl.
,,das Anzutreibende“] und kélta ,,Vieh, Viehherde* (pl. kéltos)'? dazu.

Die Bedeutung (i) ,etw. erheben“ gehort also zu idg. *kelhs- ,,sich
erheben®; die Bedeutungen (ii) ,etw. / jemnd. versetzen, (wonih)
bringen® und (iii) ,,(das Vieh) an einen anderen Ort bringen®, wobei
die Bedeutung (iii) einen Teilaspekt der Bedeutung (i1) darstellt, ge-
horen zur Wurzel *kelh,- ,etw. / jmnd. bewegen®, Es ist also im Balti-
schen mit dem lautlichen Zusammenfall der idg. Wurzel *kelh,- ,,sich
erheben* und unserer Wurzel *kelh,- ,.etw. bewegen* zu rechnen. Es
sind demnach die beiden idg. Wurzeln im Baltischen iiberliefert, le-
diglich homonym geworden.

12 So bereits die zweite Deutung in SEJL 1: 273-4. Die erste, dort angebotene Deu-
tung geht von *kvelh,- ,sich drehen® iiber *,sich bewegen* (vgl. ai. carati) aus,
was sicherlich semantisch weniger plausibel ist, da das Vieh ja nicht als ,,das
Sichbewegende“ sondern eher als ,,das Angetriebene* zu deuten ist.
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Weitere Sprachen tragen wenig zur Rekonstruktion unserer Wurzel
bei und sollen hier nur vollstindigkeitshalber genannt werden: im
spiteren Sanskrit (MBh, BhP) sind die Formen kalayati (seltener
Med.) ,to impel, incite, urge on* und kalayati ,,to push on, drive for-
ward, carry off* belegt (Monier & Williams 260 (hier als kal!- und
kal2-)),3 ferner die im Gotischen belegte Form haldan ,»(Vieh) wei-
den, hiiten”, bei der es sich wohl um ein sekundires dh-Prisens han-
delt. Nach Pokorny (I: 548) gehort hierzu auch alb. geg. qil ,bringe,
trage®, das als ein ererbter Kausativ bzw Iterativ *kolH-eie- interpre-
tiert werden konnte (vgl. Hackstein 1995: 315).

1.4, Zusammenfassung

An dieser Stelle sei eine kurze Zusammenfassung der bisherigen
Ergebnisse anhand folgender Tabelle gegeben:

Nasalprésens *k]-né/n-h,-: toch. 3. sg. act. A kdllas, B 3. pl.
act. kdllaskem
gr. (6)néhhw <- *kInh,-e/o-
viell. slav. ¢olne < *klnh,-o-
balt. kiln- in lit. kilnyti, kilnoti
Wurzelaorist *kelh,- / *k|h;-: toch. B 3. sg. act. Sala, A Sél:
med. B kiate
viell. gr. lakon. (Alk.) #névto <
*xédeto < *klh,-to
viell. lit. kélti, lett. par-celt
(Infinitiv, vom Aoriststamm
gebildet)l4

'3 Es handelt sich wohl um das gleiche Lexem mit der Bedeutung ,an-, vertreie-
J@:.., das die hiufige Quantititschwankung im Wurzelvokalismus eines Kausa-
:.<m aufweist. Morphologisch gesehen liegt hier ein typischer Kausativ vor. aller-
dings kann es sich angesichts der spiteren Belegung auch um ein Denominativ
oder um eine Ersatzbildung fiir eine ilterere, nicht iiberlieferte Bildung sein.
Diese Form gehdrt aufgrund der Bedeutung hierher (Hackstein 1995; 316).

4 Anders Ostrowski (2006: 17 und 41).
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2. Spaltung der Wurzel *kelh,- ,,sich bewegen” / ,etw. bewegen*™
2.1. Tocharisch

In unserer Untersuchung ist die tocharisch-B-Wurzel kilts- ,,(das
Vieh) antreiben* bisher unbeachtet geblieben. Doch wie sich im Wei-
teren zeigen wird, gehort auch diese Wurzel zu idg. *kelh,-. Der An-
satz dieser Wurzel im Tocharischen B ist in Hilmarsson (1996: 67-8)
begriindet worden. Es sind nur 2 Formen belegt: kalstir-me (3 a3 ()
und kaltsentré (3 a4 S).15 In den beiden Formen liegt zunichst einmal
rein synchron der Stamm /kalts-/ vor. Da der Ko. V klatsat nun zur TB
Wurzel kiils- ,.gieBen, bedriicken* gestellt werden muf3 (s. unten die
Fn. 12), steht der Interpretation dieser Formen als Formen des Pré-
sens VIII nichts mehr im Weg.16 Damit ist das stammauslautende -s-
als innertocharischer morphologischer Priasensmarker wegzudenken.
Es ist also nun entweder von einer urtoch. Wurzel *kal- oder *kalT-
auszugehen. Die zweite Variante ist deshalb erwigenswert, weil diese
eventuell eine Parallele in got. haldan ,,Vieh weiden, hiiten, halten*
haben konnte. Letzteres geht auf *kol-db- zuriick, wobei gleich klar
wird, daf} es sich hierbei um eine sekundire Bildung handeln musste.
Aber selbst wenn man annimmt, da3 die o-Stufe der gotischen Form
aus dem Perfekt analog ins Prisens eingefithrt wurde, héitte man
fiir die Schwundstufe des Tocharischen B /kalt-/ keine Erklidrung, da
in einem alten dv-Prisens durchgehende e-Stufe zu erwarten wire.
Die Formen des Tocharischen B und des Gotischen passen also formal
nicht zusammen. Dagegen kann der tocharische Beleg auch anders
interpretiert werden: beim Dental des TB handelt es sich um
den rein phonetisch begriindeten t-Einschub zwischen -I- und -s-
(vgl. s-Priiteritum zur Wz. kdl- ,ertragen, dulden*: keltsa oder Perl.
sg. zu kem ,,Erde* < *dhg Pom- + die Endung -sa = kemisa). Demnach
ist fiir das Urtocharische eine Wurzel *kal- ,,(das Vieh / jmnd.) an-

15 Die Form des Ko. V klatsit gehért nach Hilmarsson 1996: 68) und gegen bis-
heriger Ansicht (z. B: Krause 1952: 233) sowohl aus semantischen als auch mor-
phologischen Griinden nicht hierher.

16 Nimmt man an, daB es sich hierbei um Formen des Présens II handelt, mul}
man von einer (mindestens) urtocharischen Wurzel *KelTs- (K - beliebiges
Velar, T - bel. Dental) ausgehen, die so nicht historisch bzw. primir sein
kann.
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treiben® anzusetzen. Damit ist der Stamm TB kdls- als Prisens VIII
zu deuten. Neben einem Prisens VIII ist ein Konjunktiv I oder II
Mwu“@ou- zu erwarten. In der Regel setzt dieser einen ererbten Stamm
ort.

Zur Prézisierung der Bedeutung ist das Fragment, in dem die bei-
den Belege dieser Wurzel im TB enthalten sind, von Bedeutung;

(3 a3-4) (mikte) - - - (sa)n) k(e)wiin Sakataisa kalstir-me sn)ar we-
pems asan-me ,,(wie der Hirt) seine Kiihe mit dem Stock antreibt
[und] sie zu je ihren Gehegen [Hiirden] fiihrt ...« = Ud. L, 17 yatha
dandena gopalo gah prapayati gocaram (nach Thomas 1968: 216; Hil-
marsson 1996: 68).

Aufféllig ist die Wiedergabe des Verbs der Sanskritvorlage pra-
payati ,fiihrt, 1Bt erreichen® im TB mit zwei Verben: kalstir-me und
asan-me, wrtl. treibt sie an und fiihrt sie®. Diese Ausdrucksweise
deutet daraufhin, daB3 das erste Verb kdil- im TB vielleicht nur das
»Antreiben, Zwingen, Auffordern® und nicht das »Begleiten - Fiih-
ren®, das zusétzlich durch asan-me ausgedriickt werden muB, enthilt.

Damit ist die Bedeutung des tocharischen Lexems als »antreiben, auf-
fordern* anzusetzen.

2.2. Griechisch

Bekanntlich bedeutet das griechische xéAopau wauffordern, befeh-
len*. Folgende zwei Beispiele sollen es illustrieren:

1. 7.392-3: xoveidinv 8’ dhoxov Mevehdov xudahipoto of POV

ddoew 1) wiv Tomés ye néhovron. ,,Die eheliche Gattin aber des
ruhmvollen Menelaos will er nicht geben, sagt er - wahrhaftig, die
Troer verlangen es!*.
, Il. 10.419-20: of & 2&yonydoBaot puiaoogueval te ®ELOVTOL
ariniowg ,Da sind sie munter und fordern einander auf, zu wachen.“
(nach Schadewaldt 1995: 168).

Die Form wéhopou findet nun durch das tocharische B kéilstir

»treibt (das Vieh) an® eine gute morphologische (i) und semantische
(ii) Parallele:

(i) inden _uoaw: Féllen liegt mediale Flexion vor. Ferner ist aus
mcﬂ Scrm:mn:.mn Prisens VIII ein Konjuktiv I (synchr. athe-
matisch) oder II (synchr. thematisch) zu erschliefen, dic cben-
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falls wie gr. xéhopou auf einen thematischen Stamm zuriickge-
hen konnen;!?

(i)  beide Wurzeln bedeuten ,,antreiben, befehlen, auffordern (von
belebten Objekten)” und beinhalten die semantische Kom-
ponente ,fiihren, bringen* nicht (also ,antreiben* und nicht
,wohin treiben*).

Es scheint also, daB3 im spdten Indogermanisch oder sehr friih
einzelsprachlich im Tocharischen und Griechischen die Wurzel
*kelh,- sich in zwei Wurzeln aufgespalten hatte, und zwar in *kelh,-
(,etw. / jmnd. bewegen®, konkrete Bedeutung) und in die neue Wur-
zel *kel- ,,antreiben® (,,etw./jmnd. in Bewegung setzen®, libertragene
Bedeutung). Der Ausgangspunkt dafiir war vielleicht der Konjunktiv
*kelh,e/o- mit der Bedeutung ,,jmnd. bewegen wollen®, das dann in
»antreiben, beschleunigen® lexikalisiert wurde.

Aufgrund einer anderen (neuen) Wurzelgestalt (anit) sowie eines
anderen Paradigmas (thematisches Prisens statt Nasalprédsens) sowie
der Verengung der urspriinglichen Bedeutung kann man von der Ab-
spaltung der Wurzel *kel- ,,(ein Lebewesen) antreiben® von der alten
Wurzel *kelh,- ,etw. / jmnd. bewegen® hier sprechen. Es wére durch-
aus denkbar, daB diese Abspaltung aufgrund der vollen Ubereinstim-
mung zwischen dem Tochairschen und Griechischen bereits spétindo-
germanisch ist. Hierzu zu beriicksichtigen ist auBerdem die oben
erwihnte, dritte Bedeutung des litauischen kélri ,,(Tiere) antreiben®,
die aufgrund folgender Belege angesetzt werden kann: lit. kélti ,,(die
Tiere auf der Weide) an einen anderen Ort anbinden* A:AM V: 545,
VI. Bedeutung), ferner das Nomen kéltuvas ,,Vieh* [wrtl. ,das Anzu-
treibende“]. Der Akut der genannten litauischen Formen spricht fiir
die unmittelbare Herleitung von idg. *kelh,-. Hier wiren zwei Erkli-
rungen moglich: entweder ist (a) der litauische Akut alt und das Bal-
tische setzt hier die idg. Wurzel *kelh;- ohne die genannte Wurzel-
spaltung fort, oder (b) der Akut auf die eher marginale Bedeutung
von kelti und das Nomen kéltuvas analog iibertragen worden. Eine
sichere Entscheidung ist kaum mdoglich.

Als Ergianzung dazu kann noch erwihnt werden, daf3 sich auch
sonst Fille finden lassen, in denen von einer telischen Wurzel, die

17 Die Schwundstufe der tocharischen Form ist analog. Das Prisens VIII wird in
allermeisten Fillen auf dem schwundstufigen Stamm aufgebaut.
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iiber einen Wurzelaorist und ein abgeleitetes Prisens in der Grund-
sprache verfiigt, ein thematisches Priisens abgeleitet wird, das sick
semantisch spezifiziert. Dabei geht natiirlich auch der set-Charakte.
der Wurzel lautgesetzlich verloren. Solche Ableitungen sind zum Teil
sogar noch grundsprachlich, vgl. die uridg. Wurzel *dembh,- ,,zihmen,
béndigen, gefiigig machen®, von der durch die Thematisierung der
neue Présensstamm *dem(h,)e/o- ,etw. zusammenfiigen* -  bauen®
abgeleitet ist. Dieser Stamm hat sich bereits im Idg. lexikalisiert und
von der urspriinglichen Wurzel durch das andere Paradigma getrennt,
vgl. auch die getrennten Eintrige in LIV2: 114-7: 1. *demh,- ,,(zusam-

men)fiigen, bauen* und 2. *demh,- ,zihmen, bindigen, gefiigigma-
chen®,

3. Wurzel *kelh,- ,,sich erheben“

Die Laryngalfarbe der betreffenden Wurzel ist hier als h; mit Rix
(1995: 403) wegen xohwvég »Hiigel“ und desweiteren aufgrund von
xnohogdv < (mit Vokalassimilation) < *rehopo- *kelh;-bho-, ferner
nh@dpa& ,amas de pierres®, nhopoxdeooo ,,rocheux” (?) (Il 2. 729)
mit Vine (2006: 510 und Fn. 38) anzusetzen.!s

Im LIV2: 349 wird diese Wurzel wohl aufgrund des Lateinischen als
eine intransitive, ja stative Wurzel »aufragen, hochragen“ angesetzt.
Es scheint, daB eine solche Bedeutung zum Nasalprisens (und zum
nicht belegten jedoch vorauszusetzenden Wurzelaorist) weniger paBt.
Desweiteren liegen in den anderen idg. Sprachen agentive Ableitun-
gen von dieser Wurzel vor: lit. kélti ,,etw. erheben®, lett. celt etw. er-
heben® (neben hiufigerem ,,bauen®) sowie - was bisher nicht gesehen
wurde - tocharisches AB kil- ,ertragen, erleiden®!9 (aus *etwas auf
sich nehmen).20 Der semantische Ubergang von ,sich erheben® zu
»etw. ertragen, erdulden® kann durch die Perfektbedeutung ,.er hat
etw. auf sich genommen* — ,er ertriigt etwas* erklirt werden, wobei

' In LIV2 349 Fn. 1 wird die Laryngalfarbe unbestimmt gelassen: *kelH-.

19 Nach Krause 1952: 233 kil'- im Gegensatz zu kdl2- |, fiihren, bringen®.

A LIV2 348 setzt diese tocharische Wurzel zu der hier behandelten Wurzel idg.
*kelh,- .bewegen* (in LIV2 kel- ,,antreiben*), das semantisch kaum iberzeugt,
zumal die laryngallose Variante dieser Wurzel im Tocharischen belegt ist und,
wie bereits oben besprochen, ,etw. treiben* heift.
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dann die transitive Wurzelvariante vorausgesetzt wird (vgl. auch balt.
lit. tr. kélti ,,etw. erheben®, lett. pa-celt ,etw. erheben®).

Was den Averboaufbau der tocharischen Wurzel AB kil- angeht, so
ist hier folgendes festzustellen. Diese Wurzel bildet neben dem ein-
deutig spiten Priasens VIII TB kdlséim (Hackstein 1995: 160ff), a.o:
Konjunktiv I 1.sg.act. kelu versus Inf. kal-tsi und das Priteritum III im
TRB keltsa sowie das Priteritum Il im TA kakdl. Der Ablaut des Kon-
junktivs I idg. *o- (kelu) versus idg. *@¢-Stufe (kaltsi = /k3l-tsi/) weist
auf einen alten Perfektstamm hin. Die indogermanische Reduplika-
tionssilbe mit dem Reduplikationsvokal *i oder *e > urtoch. *¥/a geht
im vor-TB und vor-TA lautgesetzlich aufgrund der Synkope des Re-
duplikationsvokals *o verloren. Somit kann der Stamm des WoE.::._?
tivs I als ein alter Perfektstamm identifiziert werden. Ferner weist
auch das Prt. Il im TA kakdl daraufhin, das dem tocharischen Para-
digma ein idg. Perfektstamm zugrundelag. Zwar sind die Bﬂm*os
Stamme des Priteritums II im Tocharischen kausativ und meistens
daher innertocharisch, dieser Fall unterscheidet sich jedoch von aw:
iibrigen Priiterita II sowohl formal als auch semantisch: erstens weist
dieser Stamm keine Palatalisation des wurzelanlautenden Konsonan-
ten auf (im Gegensatz zum kausativen Prt. I1, vgl. Sasdrs ,teilte mit*”
zur Wz. kirs- ,wissen*) und zweitens kann auch die Bedeutung ,,etw.
ertragen® schwerlich als kausativisch interpretiert werden.?! Ich gehe
davon aus, dass es sich beim Prt. Il TA kakdl um ein Plusquamperfekt
handelt. Die Reduplikationsilbe bleibt im Prt. II im TA nicht _m:w-
gesetzlich sondern aufgrund des analogischen Ersatzes des Redupli-
kationsvokals urtoch. *kokal — *kekal.2?2 Ich gehe davon aus, dass
das gesamte Paradigma der Wurzel kdl’- im TA auf dem idg. Perfekt-
stamm aufbaut:

Priasens VIII: TA Part. Med. klidsmam /kal-s-/ aus dem mnrimsmmﬁ:-
figen Stamm des Konjunktivs I durch die mmam_mm Ab-
leitungsweise mit dem thematischen Suffix -g-; .
Konjunktiv I: TA nicht belegt, TB 1. sg. act. kelu versus Inf. kaltsi;

21 Mit anderen Worten, es ist unklar wie die Basisbedeutung _um_%-:mn _mm,_h,mﬂgm.:
Interpretation anzusetzen wire: **, ertréglich sein® > Kaus. ** ertrdglich ma

chen* aber nicht ,etw. ertragen™ ... &3 = :
2 Ausfiihrlich zum tocharischen Priteritum :.::a zu einigen wzosﬁwmﬂ_%_ww“mw ﬁ.____m
sich darunter verstecken, wird meine Arbeit zum tocharischen g g

deln, die jetzt in Vorbereitung ist.
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Prateritum II: nur TA kakil - Plusquamperfekt, abgeleitet vom Per-
fektstamm (synchron tocharisch = Konjunktivstamm)
mit dem analogischen Ersatz des Reduplikationsvo-
kals;

Préteritum IILI: nur TB keltsa. Da das Préteritum II in den allermei-
sten Fillen eine kausative (neben der temporalen und
aspektuellen) Semantik ausdriickt, wurde im TB als
Priteritum das Priteritum IIT verwendet: idg. Per-
fektstamm (synchron tocharisch: Konjunktivstamm)
+ s (Klassenzeichen).

Die morphologische Analyse des Averbos der tocharischen Wurzel
AB kdll- hat also ergeben, daB3 das gesamte Paradigma dieser Wurzel
auf dem alten idg. Perfektstamm *kekol-/ *kekl- aufbaut. Dazu paBt
auch die Semantik dieser Wurzel, die eine dem Zustand vorausge-
hende Handlung denotiert: ,,er hat etwas auf sich genommen und er-
trigt es nun*,

Damit ergibt sich folgendes grundsprachliches Paradigma der Wur-
zel *kelh,- ,,erheben:

Nasalpriisens *kl-né/n-h,-: lat. ex-, prae-cello , heraus-,

hervorrage*;

lit. kiln- ,,erheben® in lit. kiln-
éti, kiln-6ti, kiln-yti23
Waurzelaorist *kelh,- / *klh,-:  indirekt viell. lit. kélsi, lett. celt

(Infinitiv, vom Aoriststamm ge-
bildet)

Perfekt *kekolh,-/ *keklhy:  TB Ko. I kelu versus kaltsi und
Préteritum II im TA als Plus-

quamperfekt kakil ,.er hat (Lei-
den) ertragen*

2 Vgl. kilnyti ,heben, emporheben®; kilnédi ,heben. erheben®; kilnéti ,sich er-
heben, erhabener werden* (Kurschat II: 1113) véllig parallel zu der obigen
Wurzel im Kapitel A *kelh,;- ,.etw. bewegen*, Alle diese Formen weisen auf ur-
lit. *kiln- mit dem zu erwartenden Zirkumflex der ersten Silbe: idg. *kl-n-eh;-.
Der Langvokal lit. -y-, -o- oder -¢- besagt nichts iiber die Laryngalfarbe, da die-
ser im Baltischen semantisch belegt ist. Zu Grammatikalisierungsmechanismen
dieser Vokale vgl. Hackstein 2002: 273-89.
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