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Die meisten lettischen und Zemaitischen Mundarten
intonieren alle Diphthonge und Langvokale eines Wortes. Diese
im Ostseeraum seltene Erscheinung hat in der Forschung bislang
wenig Aufmerksamkeit genossen'. Die vorliegende Studie setzt
| sich zum Ziel, zum einen die dialektale Verteilung der
Intonationen in der Nebensilbe des Lettischen aufzuzeigen
(s. 1.1 - 1.3 oder 1.4), dort ihre etymologische Zugehérigkeit zu
den urlettischen Intonationen festzustellen bzw. nur zu
prizisieren, um dann, zum anderen, in einem Uberblick fast aller
in der Nebensilbe des Lettischen vorhandenen Intonationen der
Etymologie der aus allen drei Intonationsgebicten rekonstruierten
urlettischen Intonationen nachzugehen (3.1 - 3.8.2). Es wird
versucht, die lettischen Daten in Bezug auf die Rekonstruktion
des urbaltischen Akzents auszuwerten. Dabei werden die Reste
eines Intonationswechsels (Brech- versus Dehnton) in den
adjektivischen  Suffixen  festgestellt, der auf  einem
indogermanischen, mit dem Wechsel der Iktusstelle verbundenen,
Ableitungsprinzip beruht (s. 3.5).

[n der Haupttonsilbe im 3-Intonationen-Gebiet sind folgende
Intonationen vertreten: der Dehnton, der auf einen urbaltischen
kolumnal betonten Akut zuriickgeht, der Brechton, der auf einen
unbetonten urbaltischen Akut in einem mobilen Akzentparadigma
zuriickgeht, und der Fallton, der auf einen urbaltischen
Zirkumflex zuriickgeht’. Dieselben Intonationen sind auch in der
Nebensilbe vertreten. Die Gebiete werden nach der Verteilung der
Intonationen in der Haupttonsilbe aufgeteilt, und zwar | das
Ostliche 2-Intonationen-Gebiet” (Zusammenfall des Fall- und

1 A - v : 5

Zum Zemaitischen s, Grinaveckis, Heropuueckoe pazsurne yaapenna M WHTOHAURI memaiTekux
FOBOPOB AHTORCKOND A3bIKA (B CpaBHerin ¢ nareimckia), in; Cnapanckaa n GanTnickas akuenTonoria
Kpatkne cooGuienun wHeTHTYTA caasanosciaenns 41, 3-18, Moskau 1964, Zum Lettischen Endzeln
19512 41-44. Fur die Verteilung der Intonationen in der Haupitonsilbe s. Andronov 1996 Karte N2
© Vgl Stang 1966. 140-143, Etwas anders: Kortlandt 1977.
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Dehn- in Fallton) (s. 1.2), ,,das westliche 2-Intonationen-Gebjepe

(Zusammenfall des Fall- und Brech- in Brechton) (s. 1.1) ypq
,,das 3-Intonationen-Gebiet (alle drei urlettischen Intonationey:

Fall-, Dehn- und Brechton)® (s. 1.3).

1. In Bezug auf das Material aus den Dialekten muB zuerst
erwihnt werden, daB es nicht den heutigen Stand der Sprache
wiederspiegelt. Man muf bedenken, daf die meisten hier
verwendeten Mundartbeschreibungen am Anfang des 20,
Jahrhunderts (hauptsédchl. in FBR) an der Sprache der damalg
idltesten Generation gemacht wurden. Die meisten Informanten
waren nach der Mitte des 19. Jahrhunderts geboren, d.h., dal} der
hier besprochene Sprachzustand ungefihr der des letzten
Jahrhundertviertels des 19. Jh. ist. Die Daten aus LVI sind um 30-
40 Jahre junger. Seitdem hat sich die Sprache weiter
vereinheitlicht. Was die Intonationen in den Nebensilben betrifft,
so ist eine klare Tendenz zu erkennen, auf allen langen
Nebensilben den Fallton zu verallgemeinern. Dies geschieht
jedoch nicht gleichermafen auf allen Silben.

Die Intonation, die bei einem neuen Diphthong in der
Endsilbe durch den Ausfall des folgenden Vokals entsteht, ist ein
Fallton. Im westlichen 2-Intonationen-Gebiet bei urlettischem
Vokalwegfall ein Brechton, bei den spiiteren Fallton, vgl. den
Nom. Sg. des passiven Partizips in Laidze und Kandava: Mask.
-ams (<*-am-as), Fem. Nom. Sg.. -am (< -ama). Ein dhnlicher
Prozess findet auch im Litauischen statt: gd/ aus gali, tam aus
tamui, Sun (Diphth.) aus §ini (Kurzvokal). Dies sind die jiingsten
Félle der métatonie rude im Litauischen. Soviel zu der
Intonierung der neuen Diphthonge.

Weiterhin ist zu erwithnen, daBl die Intonation der Wurzel fast
in allen Mundarten auch in der unbetonten Stellung (etwa nach
einem Prifix) ihre etymologische Intonation beibehilt, vor allem
in den 2-Intonationen-Gebieten. So ist in dem westlichen 2-
Intonationen-Gebiet fast flichendeckend in der Nebensilbe der

' Auf die Schwierigkeit bei der Bezeichnung der Gebiete mit unterschiedlicher Intonationsdistribution hat
Dercksen 1996: 32 hingewiesen. Ich schlieBe mich hier hinsichtlich der Bezeichnungen Wexr-{" %) wndd
Ostlettivch (%) an.
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pehnton mit dem Brechton (< urlett. Brech- Fallton)
susammengefallen. Die Wurzelsilbe in der unbetonten Stellung
unterscheidet aber sehr wohl zwischen den beiden Intonationen,
2 B: apseju aus apset und apséj’ aus apsiét’. Der Grund ist
cinerseits, dafl den Sprechern der etymologische Zusammenhang
zwischen Simplex und préfigierter Wurzel klar ist, dadurch wird
die Wurzel auch in dieser Stellung mit einem Nebenton versehen,
weshalb die Intonation erhalten bleibt. Andererseits deutet vieles,
v.a. in dem A-Gebiet darauf hin, daBl das Prifix erst in neuester
Zeit und nicht vollstindig (mit einzelnen Ausnahmen) die
Betonung auf sich gezogen hat.

Bei der etymologischen Doppeldeutigkeit wird das Suffix mit
dem Zeichen > verschen, wenn die gegebene Intonation
prinzipiell auf alle 3 urlettischen Intonationen zuriickgehen kann,

mit ,,3“.
1.1 Das westliche 2-Intonationen-Gebiet (A-Gebiet)

Dieses Gebiet stellt die Gruppe der Mundarten dar, in denen
der urlettische Brechton mit dem urlettischen Fallton in der
Wurzelsilbe zusammengefallen war. Es wiirde insofern eine
entscheidende Rolle bei der Rekonstruktion der urlettischen
Intonationen spielen, da hier der nicht wurzelhafte Dehnton einzig
und allein auf den urlettischen Dehnton zuriickgeht, wie die
Verteilung dieser Intonation in den betonten Silben ist. Jedoch
ergeben sich gerade hier die grofiten Schwierigkeiten.

1.1.1 In den tiefen (,dzilas*) LivEiindischen Mundarten
(LM) von Kurzeme sind die suffixalen Silben und Endsilben
durchgehend gekiirzt, (so z.B. Venta [1] (LVI), Pope [2]
(Krautmane-Lohmatkina 2002: 33), Zire [4] und Varve [3]
(Smite 1928: 111), Dundaga [63] (Adamovi¢s 1923: 98), Roja
[66] (Aberberge 1933:65), Sabile [63] (Grauds-Graudevics 1924,
04f), Ugile [69] (Grauds-Graudevics 1927: 13) usw.). Eine
Ausnahme bilden folgende Suffixe: -dd- (viéndc), -dk- (labdk/
labaky und nicht selten -ain-/ -én- (saulain/ -ain). Diese Lingen

sind  jedoch sekunddr und stellen einen EinfluB der
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Literatursprache dar, wie die daneben vor allem bei den élteren
Sprechern  vorkommenden entsprechenden  kurzen Formen
beweisen. Gleichzeitig sind durch dic starke Betonung der
Wurzelsilbe vor allem in Nordkurzeme Komposita entstanden, die
als erstes Glied ein unbetontes und gekiirztes Préfix und als
zweites eine betonte Wurzelsilbe beinhalten. Wie Krautmane-
Lohmatkina (2002: 15) zeigt, z.B. fiir Pope, Ance, entsteht eine
sekundire Betonung mancher Suffixe (darunter -ain-, -niék-, -dk-
u.a.) in Analogie zu solchen Komposita. Es scheint aber, dafy auch
die Linge dabei eine wichtige Rolle spielt. Man muf} bedenken,
daB es in Nordkurzeme zu einer bestimmten Zeit einerseits keine
unbetonten Lingen mehr gegeben hat. andererseits waren die
meisten betonten Silben entweder noch seit urbaltischer Zeit lang,
oder sind durch eine der zahlreichen Ersatzdehnungen lang
geworden. Also muBten in Analogie zu den Komposita mit
dhnlicher Silbenstruktur (i.e. lange Silbe - betont, die kurzen -
unbetont) die aus der Literatursprache entlehnten langsilbigen
Suffixe zumindest mit einem Nebenton versehen werden. Fiir die
umgekehrte Folge - zuerst Nebenton, dann Lénge - gab es
einerseits keine Analogie, andererseits wire unerklarlich, warum
dann etymologisch gedehnt wiire, also ¢ > ai (in -ain-) und ¢« > uo

(in valad/ .va-lué.d) aber auch « > a (labak/ .tu-vdk). So erklirt
sich das Vorkommen z.B. in Targale, Venta, Puze der Varianten
garain bei der jiingeren gegentiber ga:rin, kuk:ens bei der dlteren
Generation.

Die unregelmiBige Linge des Suffixes -dd- konnte
abgesehen vom Einflufl der Literatursprache vor allem unter dem
Einflu® der Pronomina kdds, (dds enstanden sein, bei denen dieses
sich in der betonten Stellung befindet”. Diese Tatsache erklirt
eine besondere Resistenz dieses Suffixes in den Mundarten
gegeniiber der Kiirzung.

4 anders Endzelin 1951: 68, der die Erhaltung der Lange dwreh die Beibehaltung des historischen
Akzents (nach der teilweisen Rickziehung. da Brechton) wihrend der Kirzung erklirt. Es bleibt dann
aber unklar, warum sonst z.B. das -d- (zu der Zeit) auch m vorletzter Silbe bei den Infinitiven auf -a¢ (2.B.
strdidar) in den livlandischen Mundarten regelmaBig gekiirzt wird. Auch das Komparativsuffix -dk-> -cik-
zeipt des haufigeren dort die Korze,

86

I
j
|
|
i
i
|
i

Baitu filologija Xl (1) 2003

7.1.2 Die nichttiefen (,,nedzilas*) livlindischen Mundarten
bilden eine Ubergangszone zu den semgallischen und
kurlindischen Mundarten des mittellettischen Dialekts auch
hinsichtlich der Quantitit der Nebensilben. Die meisten
nordlichen Mundarten des nichttiefen livlindischen Dialekts (LD)
unterscheiden sich kaum wesentlich hinsichtlich der Kiwrzung der
nicht betonten Silben von denen des tiefen LD, so z.B. ZIeki [§]
(Lizbete 1927: 32ff) und auch im Siid-Osten - Valgale [82],
Matkule [90] Grauds-Graudevics 1924: 63, Pire [87] (Bicole
1934: 45ff). In Stende [72] (Rudzite 1964: 156) findet sich auch
die sekundidre Suffixbetonung ga-luéten (< galuotne). Einen

flieRenden Ubergang zu den siidlicheren semgallischen und
kurlindischen Mundarten des Mittellettischen bilden z.B. die
Mundarten von Laidze [74] und Kandava [84], in denen zwar die
postradikalen Langvokale gekiirzt, die Diphthonge aber erhalten
sind (Graudina 1958: 277). Auf diesen Diphthongen ist der
Brechton verallgemeinert. Im Stid-Westen, in der Mundart von
Ivande [13] (Lizbete 1926: 49) sind auch die Langvokale erhalten
geblieben, und auch hier ist auf den Nebensilben der Brechton
verallgemeinert worden. Was den phonetischen Wert dieses
Brechtons angeht, kann gesagt werden, daBl die Brechung in
Kurzeme in betonten Silben {iberhaupt schwicher ist - eine
vollstandige Unterbrechung der Stimme findet dufierst selten statt,
die Aussprache kann mit Adamovi¢s 1923: 97 (auch Grauds-
Graudevics 1924: 63) besser als ein StoB (,grista int.”)
beschrieben werden. In den unbetonten, nicht wurzelhaften Silben
wird die Brechung nur bei langsamer und sorgfiltiger Aussprache
wahrnehmbar, sonst hat sie die Tendenz, in einen Fallton
tiberzugehen, was auch in den semgallischen, kurlindischen
Mundarten und in denen von Siidwestvidzeme, einschlieBlich der
von Riga, weitgehend passiert.

1.1.3 In den semgallischen, kurlindischen Mundarten und
den westlichen zweitonalen Mundarten des  mittellettischen
Dialekts (MD) von Vidzeme ist der Brechton auf Nebensilben
verallgemeinert. * Folgende Mundarten wurden durchgesehen:
Alzupe [92] (Jankevics 1958: 297ff), Perkone [52] (Valtere 1938:
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125), Gramzda [56] (Abele 1929: 89ff), Skrunda [102]
(Bergmane 1933: 99ff), Lestene [132] (Krigere 1935: 19), Skibe
[148] (Birzniece 1931: 168-169), Sesava [168] (ibidem: 178-179),
Bukaidi [163] und Vilce [165] (Bicole 1932: 15-19), Kalé&ti [61]

(hier und weiter aus LVI), Dunika [60], Aizviki [57], Grobina |

[43], Purmsati [55], Astte [49]. Embiite [51], Tasi [35], Medze
[34], Vérgale [25], Dunalka [26], Vecpils [39], Dzérve |28].
Kazdanga [31], Laza [30], Valtaiki [32], Sieksdte [33], Rudbarzi
[42]. Nikrace [50], Nigrande [113], Pampali [109], Kursi8i [110],
Zvarde [111], Ezere [114], Satini [103], Augstkalne [164],
Platone [158], Lielvircava [159]. Die Aussprache schwankt, wie
auch in 1.1.2, dberall zwischen der Brechung beim langsamen
und sorgfiltigen Sprechen und Fallton bis zu Dehnton der
Nebensilben des 3-Intonationen-Gebietes (Abele 1927: 114). Ich
gehe davon aus, dall urspriinglich auf dem gesamten Gebiet der
Brechton in Nebensilben verallgemeinert war, im Laufe der Zeit
aber die Brechung in bestimmten phonetischen Umgebungen
immer mehr von den Sprechern vernachlédssigt wurde, und so ein
neuer, nicht etymologischer Fall-/ Dehnton (hier bezeichnet als ~)
entstand. Eine solche Entwicklung schligt Abele 1927: 177 fiir
Rucava vor. Das bestitigt auch das von mir in LVI gesammelte
Material, das jeglicher RegelmiBigkeit in Bezug auf die
Verteilung des Brech- und Nichtbrechtons entbehrt. So
schwanken dort die Intonationen ~ und * zum Teil bei demselben
Wort  und demselben  Sprecher, die unterschiedlichen
Abweichungen einer Mundart bestitigen sich in keiner der
nidchstumliegenden Mundarten. Eine scheinbare Ausnahme bildet
das Suffix -in-, das unregelmiBig in Barta [54] (LVI) miédzins,
Purmsati [55] (LVI) délins und Dunalka [26] (LVI) bérzinc betont
wird. Da sich in diesen Mundarten kein Muster fiir die
Ubertragung des Akzents auf eine lange Silbe findet, ist
moglicherweise hier die alte Betonung und damit die alte
Intonation erhalten geblieben, und zwar in der Art, dal der
Nebenton, der nach der Riickzichung des Akzents auf die erste
Silbe auf diesem Suffix blieb, spiter wieder durch den Einfluf der
litauischen Literatursprache zum Hauptton wurde, vgl. lit.
kaimynas (1), genynas (1). In Dzukste [133] (Birzniece 1983),
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,.B.. kommen bei ein und demselben Suffix beide Tone vor. Bei
der genaueren Durchsicht der Texte fillt aber auf, daB zwei
pehntone nebeneinander hier selten vorkommen, d.h. bei einer
dehntonigen Wurzel trdgt das Suffix meistens den Brechton.
Moglicherweise sind die alten Intonationsverhdtnisse in und um
die Mundart von Durbe [38] (LVI) (Tadaiki [45] und Rava [37]°)
sumindest zum Teil erhalten geblieben (s. unten). Die
benachbarte Mundart von Aizpute [29] (LVI) zeigt auf einem Teil
der Suffixe den Dehnton, und zwar meistens dort, wo auch die
Mundarten aus C ihn haben: larviec, saimnieks, nezatiduot (<
*Zirkumflex). Moglicherweise hatte diese Mundart ldnger als die
umliegenden alle 3 Intonationen in der betonten Silbe, da hier,
zumindest in den Suffixen, der Fallton mit dem Dehnton z.T.
zusammenfiel, wie in dem 3-Intonationen-Gebiet, und nicht mit
dem Brechton.

In den entfernteren Mundarten um Riga, so z.B. Augstkalne
[164], Platone [158], Lielvircava [159], ist regelméBig der * (hier
haufiger Fall- als Brechton) verallgemeinert. In den entfernteren
Mundarten um Riga, so z.B. Augstkalne [164]. Platone [158],
Lielvircava [159], ist regelmdBig der ™ (hier hdufiger Fall- als
Brechton) verallgemeinert. In den Mundarten eng um Riga sind,
wegen  des  Einflusses  der  Literatursprache,  keine
RegelmiBigkeiten in der Verteilung des Fall- (< Brechton) und
Dehntones festzustellen, so z.B. in Stopini [212] (LVI). In den
Mundarten z.B. Allazi [208] (LVI1), Kidums [284] (Grabis 1931:
36), die nidher am 3-Intonationen-Gebiet sind, scheinen die
Intonationen auf den Diphthongen etymologisch zu sein. In den
westlichen Mundarten des mittellettischen Dialekts, die an das
Gebiet des livlindischen Dialekts von Vidzeme angrenzen,
werden die Langen nur zum Teil gekiirzt, so z.B. sind in Ledurga
[196] (LVI) alle Lingen gekiirzt, in Vilzéni [264], Vecate [258]
(Rudzite 1958: 127ff) dagegen kommen Formen wie arais (* -
hier Fallton) neben aras vor®.

“Dmcn iber die Mundarten der benachbarten Gvieze [44], Bunka [47], Priekule [48], Krote [40], Aistere
r[“[ﬁ] #u finden, ist mir leider auch bei LVI nicht gelungen
‘14“ Vecate der 30er Jahre waren noch alle Léngen intakt, vgl. die Beschreibung von Kurcalte 1936: 82-
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1.1.4 Alle postradikalen Léngen sind in den livlindischen
Mundarten von Vidzeme, wie in den tiefen LM von Kurzeme
gekiirzt (Rudzite 1964: 171), in Umurga [184], wie in manchen
nichttiefen siidlichen Mundarten des LD sind nur Langvokale
gekiirzt, die Diphthonge haben den Fallton (< *) verallgemeinert.

1.1.5 Die geographische Verteilung der Kiirzungen/
Intonationen auf dem gesamten westlichen 2-Intonationen-Gebict
spiegelt, wie es scheint, die relative Chronologie der Kiirzungen
der Nebensilben im livlandischen Dialekt wieder: nach der
allgemeinen Riickzichung des Akzents auf die erste Silbe gab es
moglicherweise auch in diesem Gebiet die 3 Intonationen.
Ausgehend von den Nebensilben fiel der Fall- mit dem Brechton
zusammen. Nach dem Zusammenfall des Fall- und Brechtones
auch in der betonten Wurzelsilbe fiel der Dehnton mit dem
Brechton in der Nebensilbe, wahrscheinlich zuerst in den
Langvokalen, dann auch in den Diphthongen, zusammen. Dieser
Zustand blieb in den mittellettischen Mundarten dieses Gebiets
bestehen. Einerseits wurde die Brechung ein redundantes
Merkmal der langen Vokale und Diphthonge, andererseits ist, wie
die Studie von Ekblom 1933 zeigt, der Brechton die kiirzeste aller
lettischen Intonationen. So bedurfte es nicht mehr viel, dal die
Nebensilben im livldndischen Dialekt gekiirzt wurden.

1.2 Das ostliche’ 2-Intonationen-Gebiet (B-Gebiet)

Geographisch entpricht dieses Gebiet fast dem des
hochlettischen Dialekts. In diesem Gebiet ist der urlettische
Fallton mit dem Dehnton im Fallton zusammengefallen. Im
Gegensatz zum westlichen 2-Intonationen-Gebiet finden sich hier
wesentlich weniger Schwankungen in Bezug auf die Intonationen
in Nebensilben.

12,1 In den latgallischen Mundarten haben die
urhochlettischen Intonationen die wenigsten Umgestaltungen
erfahren. Auch hier ist in manchen Mundarten eine bestimmte

7
Zur Bezeichnung s. oben Anm, |,
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[ntonation verallgemeinert worden, so 1_1'ifft man z.B. in
[ejasciems [393] und Palsmane [381] (Abele 1924: 43-44)
cntweder den Brechton oder Kiirzung, hingegen in der an die
celischen Mundarten angrenzenden Mundart von Lizums [397]
(Putnina 1983: 36) einen verallgemeinerten Fallton. In den an
Litauen angrenzenden Mundarten Skaistkalne [247], Barbele
[240], Valle [239] und Stelpe [238] (Zubkane-Krigere 1938, 8-
18), die aus morphologischer Sicht teils zum Mittellettischen, teils
zum Hochlettischen gehéren, sind fast alle Lingen gekiirzt.
Ausgenommen ist der Lokativ Sg., der wohl aus Systemgriinden
den Brechton beibehielt (sonst N.f.=Lok.f., G.m.=Lok.m.).

1.2.2  Allgemein laBt  sich  sagen, dal  die
Nebensilbenintonationen in den selischen Mundarten nicht so
bestindig sind wie die der latgallischen. Die Qualitdt des
Steigtones, der hier dem Brechton der anderen lettischen
Mundarten entspricht, dhnelt in den Nebensilben sehr dem
Dehnton des 3-Intonationen-Gebietes (Markus 1993: 38) und ist
damit anfilliger fir den Zusammenfall mit dem Fallton als der
Brechton. Es kommt noch hinzu, daB die meisten selischen
Mundarten ein kompliziertes System mit Allotonen in der
betonten Silbe entwickelt haben, das von der Stimmbeteiligung
des nachfolgenden Konsonanten bestimmt wird. So erhdlt in der
Regel der betonte Fallton vor einem stimmhaften Konsonanten
eine steigende Komponente und wird damit zum steigend-
fallenden  (,.kapjosi-kritods) Ton, wund vor stimmlosen
Konsonanten fillt er intensiver und wird zu einem gesto3enen
(,grists”) Ton. Da einerseits vor stimmhaften Konsonanten auch
in den suffixalen Silben dieser Ubergang des Falltones in den
steigend-fallenden Ton stattfindet, andererseits der Steigton in
den Nebensilben auch schwiicher ist als in den betonten Silben,
sind Steigton (< /) und steigend-fallender Ton (< \) héufig nicht
zu unterscheiden. Dies fithrt dazu, daf} der iiberwiegende Teil der
Suffixe als steigtonig beschrieben wird, und es finden sich nur die
Suffixe mit dem Fallton vor stimmlosen Konsonanten. So fallen
z.B. in den Mundarten Vestiena [336]. Viesiena [411], Bérzaune
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[337] (Ozolina 1937: 76-77) der steigende (< /) und der steigend-
fallende Ton (< \) zusammen.

Sogar das Infinitivsuffix der abgeleiteten Verben trégt in
diesen Mundarten den Fallton, da es auf einen stimmlosen
Konsonant endet (-f), so z.B. Prauliena [420] (Karklins 1926: 70-
123). SchlieBlich verallgemeinern manche selische Mundarten
ganz den Steigton, so z.B. Suséja [369] (Abolina 1927: 129-153),
Lubana [417] (Zirnitis 1937: 114-142). In den Mundarten
Plavinas [348] (Ivena 1928: 78), Daudzese [351] (Viksne 1937:
145-150), Odziena [341] (ibid.), Koknese [347] (ibid.), Aivickste
[349] (ibid.) ist der Fallton auf Nebensilben verallgemeinert.

In einigen Mundarten sind die urhochlettischen Intonationen
gut erhalten, so z.B. Kaldabruna [442] (Kancans 1937: 43-75),
Nereta [365] (Mengele 1939: 96-116).

1.2.3 In allen latgallischen Mundarten, die zwei Intonationen
auf Nebensilben behalten haben, und in manchen selischen, so
z.B. in Kaldabrupa [442], Nereta [365] (fur andere selische
Mundarten, die alle tiberwiegend einen steigenden Ton in der
Nebensilbe haben, konnen diese vorausgesetzt werden), haben
bestimmte Suffixe einen Brechton (im Selischen Steigton) der
einem Dehnton des 3-Intonationen-Gebietes entspricht. Einem
Dehnton sollte aber grundsitzlich der hochlettische ~-Ton (d.h.
Latgallisch - Brechton, Selisch - Steigton) entsprechen, wie die
betonten und andere unbetonte Silben zeigen. Es sind folgende
Suffixe:

Hochlettisch (-ei-: Cibla [488] (Abolina 1926: 31-48), Skaista

[507] (Latkovsks 1935: 33-54), Barkava [425] (Ceriks 1933: 20-'

36), Pilda [492] (Martinsone 1934: 143-165), Zvirgzdine [487]
(Kivrane 1930: 23-38), Varaklani [426] (Latkovsks 1931: 100-
123), Kraslava [506] (Alksnis 1932: 26-48), Karsava [481] (Smite
1932: 49-58), Kalupe [445] (SamuSe 1938: 32-51); -i-: Sinole
[392] (Putnina 1983: 54-83), Vecgulbene [401] (Hauzenberga
1925: 142-159), Preili [439] (Turkupulis 1924: 97-100), Jaunroze
[384] (Abele und Lepika 1928: 19-50), Ziemeri [462] (ibid.),
Baltinava [478] (ibid.); Selisch: -i-: Vestiena [336] (Ozolina 1937:
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76-97), Viesiena [411] (ibid.), Lautere [337] (ibid.), Nereta [365]
(Mengele 1939: 96-116).

-itis, -ite (britoleic, sauleite), -iba (jaineiba), -ica (mitoseica),

Vgl. Mittellettisch:

-itis, -ite (Rauna [296]: bralic, saulite), -iba (Rauna: jatiniba),
-fca (Drusti [303] (ME III 802): masica)

Breidak 1989: 60-66, der bis jetzt wohl als einziger auf dieses
Problem niher eingegangen ist, erklirt diese Erscheinung durch
abweichende Akzentverhiltnisse im Urhochlettischen gegeniiber
dem  Mittellettischen, und zwar dergestalt, daB im
Urhochlettischen das mobile Akzentparadigma vorherrschte, was
zur Verallgemeinerung des Brechtons fithrte. Breidak 64. Anm.
61 selbst aber verweist darauf, daBl die meisten litauischen
Nomina mit diesen Suffixen zur 1. Akzentklasse gehoren, schlieft
aber daraus, dafl der urlettische Zustand mit dem mobilen
(Urhochlettisch) und immobilen (Urmittellettisch)
Akzentparadigma das dltere darstellt. Es scheint aber, daB der
hochlettische Brech-/Steigton in dieser Position sekundir ist und
auf einer phonetischen Entwicklung beruht. Zu dieser Gruppe
miussen noch folgende Suffixe mit Brech-/Steigton aus den oben
erwihnten  Mundarten gegentiber mittellettischem Dehnton
hinzugefiigt werden:

-ins (agreinc) und das nur im Hochlettischen vorkommende
Suffix -tins (pdrkotiné)
Mittellettisch: Ergeme: agrinc.

Andererseits haben die Suffixe -won(i)s, -uols, -uotne, -
uokl(i)s, -iens im Mittellettischen den Brechton:

zB. Ergeme [262]: élkudnis, sipudls, vibudtne, dzerudklis,
cepiéns
;. Hochlettisch dagegen Fallton, z.B. in (-u-, -i-) Barkava [425],
ilda [492], Baltinava [478], Kraslava [506], Alsviki [391],
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Belava [394], Litene [472], Stameriena [402], Kalupe [445].
Selisch: (-10-, -ie-). Kaldabruna [442], Nereta [365]:
kustiine, veitiils, goh}t‘n,e, baruklis, brauc haé

Man findet iiberhaupt keine suffixale Silbe im Hochlettischen
mit einem langen 7 /ei<7 oder & /ouyu,iu<iu, die einen Fallton
hiitten und umgekehrt keine suffixale Silbe mit -ie-/ -i-<ie, -uo-/ -
i-<uo (hier jedoch mit Ausnahmen), die brechtonig intoniert
wire. Hier hat also das Urhochlettische die alten Intonationen neu
verteilt. Demnach kann eine Intonation auf diesen Vokalen/
Diphthongen auf alle 3 urlettischen Intonationen zuriickgehen. So
koénnen viele hochlettische Mundarten den alten Diphthong -- <
-uo-, -i- < -je- von einem alten Langvokal -#-, -i- nur anhand der
Intonation unterscheiden. In selischen Mundarten, die in der
Regel keine Diphthongierung der langen -i- und -ii- aufweisen, ist
aber dieser Zustand durch den Zusammenfall des steigend-
fallenden vor Stimmhaften (< Fallton) und des steigenden
(< Brechton) verdunkelt. Gegen die Erklirung von Breidak
spricht auch die Tatsache, dafl das Suffix -mica/ e, das auch
gegeniiber Mittellettisch -nica/ e den Brechton aufweist, eine von
Hause aus zirkumflektierte Silbe enthilt (urlett. *-ininkas: vgl.
lit.: adatminkas, arklininkas, atmininkas und 3.1.12)  und somit
auf keinen Fall die alten Akzentverhiltnisse wiederspiegeln kann.
Die Erscheinung ist tberhaupt relativ jung, da sie z.B. den
Zusammenfall des urlett. *-inK und *-TK (beide zu hochlett. -i- in
dieser Position) voraussetzt. Deshalb ist in wenigen Fillen bei den
Diphthongen /e, vo und Langvokal -i- die alte Intonation erhalten,
vgl. Kraslava: zoriits, okiuts: Kalupe [445]: zoriic (< -uo-) gegeniiber
ME IV 692 zarudts, Valka [374]: akuots. Die aufgestellte Regel
gilt aber ausschlieBlich fiir suffixale Silben, die im Hochlettischen
die schwichste Wortstelle darstellen, wie man z.B. an der
Intonationsdissimilation sieht (s. 2.1). In der End- und
Waurzelsilbe gilt die Regel nicht, dort sind die alten Intonationen
trotz der Diphthongierung (von 7, 1)/ Monophtongierung (von ie,
uo) erhalten geblieben.
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1.3 Das 3-Intonationen-Gebiet (C-Gebiet) umfafBt die
mittellettischen Mundarten im Nordosten von Vidzeme sowie in
dem kleinen Gebiet um Blidene [106] und Jaunpils [101] im
westlichen Teil von Semgalle. In diesem Gebiet sind in der
betonten Silbe alle 3 urlettischen Intonationen erhalten geblieben.
Anders verhilt es sich jedoch mit den suffixalen und Endsilben.
Schon Endzelin 1951: 35 weist darauf hin, daB} in seiner Mundart
(Kauguri [281] mit 3 Int.) der Unterschied zwischen apséju aus
apset und apséju aus apsier nicht existiert. Die phonetische
Realisation dieser Intonation schwankt zwischen dem Fall- und
Dehnton. In sdmtlichen Mundartenbeschreibungen und in dieser
Arbeit wird diese Intonation mit dem Dehnton bezeichnet. Der
Einwand von Abele 1932: 159, dalf in ihrer Mundart (Valmiera
[273]) dieser Unterschied in der Aussprache zwischen apseju aus
apsét und apséju aus apsiel existiert, bezieht sich nur auf die
Wurzelsilbe, die wie oben beschrieben in der Regel einen
starkeren Zusatzakzent trigt, und auf die Endsilbe, wo aber, wie
oben beschrieben, nur neue Diphthonge einen Fallton tragen.

1.4 Zusammenstellung der dialektalen Verteilung der
Intonationen in den Nebensilben

C - Gebiet (vgl. 1.3); Dehn-> (aus ~ und ") und Brechton;

B - Gebiet (vgl. 1.2 1.2.3): Fall-* (aus ~ und ) und
Brechton/ Steigton, wobei 7, i7", ie”, uo® in den Suffixen:

A - Gebiet (vgl. 1.1 - 1.1.5): Gekiirzte Nebensilben/
verallgemeinerter Brechton/ Dehn- und Brechton® (vgl. 1.1.3)
(aus ™ und ') nur in Kddums [284], Stalbe [283], Lielstraupe
[197], Vecate [258], ?Tadaiki [45].

2, Intonationsdissimilation

In den  meisten  hochlettischen ~ Mundarten  tritt
Intonationsdissimilation auf. Hier kénnen zwei Steigtdne (in den
latgallischen Mundarten Brechtone) nicht hintereinander stehen
nd werden zugunsten des letzteren dissimiliert. So werden alle
*l€ig-/brechtonigen Suffixe im Lok. Sg., Dat./ Instr. Pl (je nach
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Endung), Lok. Pl. zu falltonigen, z.B. citddi, savdc, meligs aber
citadak, savaddks, meligdks, auch tu skatais aber jus skataités
(Zaring 1931: 9-10), auch Nom. érs, kélls Lok. ord, kolla. (Abele
und Lepika 1928: 25).

Im Gegensatz also Zu den dhnlichen
Intonationsdissimilationen im 3-Intonationen-Gebiet verdndert
sich hier die Stamm-, bei zweisilbigen die Wurzelsilbe und nicht
die Endsilbe. In dem 3-Intonationen-Gebiet ftritt  die
Intonationsdissimilation folgendermaBen auf (z.B. in Ergeme
[262], Lugazi [263], Valka [374]: cepiéns, aber bei brechtoniger
Wurzel: hraziens, genauso: dzeludnis/ aiiguonis, sipudls/ dbuols,
kuriéne/ driene, villdne/ dzeltans, meludl, rakstit/ dzirduotiés oder
dzirditiés. Die Dissimilation tritt hier nur bei bestimmten Suffixen
auf und auch da konsequent nur bei der dlteren Generation der
Informanten. Diese FErscheinung ist also gemeinlettisch.
Moglicherweise hat sie eine historische Grundlage und ist ein
Rest des Wechsels zwischen Brech- und Dehnton in einem einst
mobilen Akzentparadigma, wie lit. 3. AP.

3. Die einzelnen Suffixe®

In dieser Sektion werden nur die Mundarten angetiithrt, in
denen zwei etymologisch unterschiedliche  Intonationen in
Nebensilben wvorkommen. A : das westliche 2-Intonationen-
Gebiet, B das dastliche 2-Intonationen-Gebiet, C das 3-
[ntonationen-Gebiet.,

¥ Folgende Mundartenbeschreibungen wurden zugrundegelegt: Ergeme. LugaZi und Valfka: Rage 1964:
Frgeme auch: Kagaine und Rafe 1983 Blidene: Dangvics 1936, Suliene: Biice 1936: Rauna: Plame
1954, Smits 1929; B: kniste: Ancitis 1977; Kaldabrupa: Kancans 1937; Sinole: Putnina 1983, Nerelar
Mengele 1939; Preili: Turkupulis 1924, Barkava: Ceriks 1933, BirZi: Bigolis 1932, Lejavciens: Abele
1924; Ergli und Ogre: Zaring 1931, Karsava: Swmite 1932; Skaisthalne, Barbele, Valle und Stelpe
Zubkane-Krigere 1938, A: Kifdlwms: Grabis 1931; Liel- wid Mazstraupe, Stalbe: Grabis 1935, Pecate:
Kurcalte 1936 Vilzéni, Bauni: Rudzite 1938, Tadaki: LVI
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3.1 Das Substantiv

3.1.1 -ajs, -tajs

C: Ergeme [262], Lugazi [263], Valka [374], Smiltene [290],
Rauna [296] (-a¥): -ajs’: aditajs, alksnajs, arajs, dzérajs; Blidene
[106]: araji; B: Akniste [368]: -0ais®: Flerndaji [< zirndji]; Sinole
[392]: —hjsz: dziédataji, Nereta [365], Preili [439], Barkava [425]:
_oajs’s straboajs; Birzi: -odjs’; A: Kidums [284], Stalbe [283],
Lielstraupe [197]: -a$: rundtas.

3.1.2 -gjs

C: FErgeme [262], Lugazi [263], Valka [374], Rauna [296]
(-68)): -ejs’: andejs, aidzejs, braucejs, jdjejs; Blidene [106]:
sejeji: B:Akniste [368]: _ajs’; Kaldabruna [442]: -6§%; Birzi: -éjsz;
Nereta [365]: -&js*: kalejs, slépéjs

Vgl. lit. vasardjas’ (1), pupéjas (1) v.a.

3.1.3 -aks.
Als Substantiv nur hochlettisch, s. bei Komparativ, 3.4.3.1.

3.1.4 -eéns

C: Ergeme [262], Lugazi [263], Valka [374], Smiltene [290],:
-ens®: bralens, bullens, calens, cucens, adj.: dzeltens; Smiltene
[290], Trikata [275]: gailens, veprens; Blidene [106]: pilens; B:
Akniste [368]: - Ainc’: coaldne (< caléns); Sinole [392], Barkava
[425], Kaldabrupa [442]: - tins>: bulléine; Nereta [365]: -anc’:
suvdine, coaldne; A: Kidums [284]: -ens: sivens, gailens

Vel lit. varnénas (1), brolénas (1) u.a.

3.1.5 -ba

C: Ergeme [262], Lugazi [263], Valka [374], Rauna [296]: -
iba’s akliba, aigliba; B: Akniste [368]: -eiba’: ganeiba, labeiba;
Sinole [392]: -iba’, -iba’: tiri/iba; Nereta [365]: -iba®: labiba;

&
‘ Diese und andere litauisehe Beispiele aus Skardzins 1941,
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Lejasciems [393], Ergli [324]. Ogre [325], Karsava: -iha’: labibg |

bidriba; A: Kiidums [284]: -iba: labiba; Vilzéni, Bauni: radibgs

gudriba. '
Vgl. lit. derybos (1), vélybas (1) u.a.

Der Dehnton in C und der Brechton in A kénnen beide nur
quf den urlettischen Fallton zuriickgehen, der auch mit dem
Litauischen {ibereinstimmt.

3.1.8 -*klis

C: Ergeme [262]. LugaZi [263], Valka [374]: -~klis: adiklis
(adit), ‘ardiklis (Cardit); Rauna [296]: -": dzerudklis, dzivuoklis
auch -uoklis, auch in isolierten Wértern, dial.: zirnéklis ,,.Spinne**;
B: Akniste [368]: -uklis’: bariklis; Barkava [425], Kaldabruna
[442]: Aeklis’, -uklis’: boruklis, dzeivuklis, kavieklis; Sinole
[392]: -udklis’, -voklis®: barudklis, dzarioklis, gramudklis; A:
Kidums [284]: -udklis®, iklis’, -eklis’: kavéklis, vdrikiis,
barudklis.

In allen diesen vier Fillen kann der Dehnton als urlettische
Intonation angesetzt werden, was vollig im Einklang mit dem
litauischen Akut und der 1. Akzentklasse steht. Die abweichende
Intonation in Birzi (Steigton) ist durch den folgenden stimmhaften
Konsonant zu erkldren (s. 1.2.2).

3.1.6 -iens

C: Ergeme [262], Lugazi [263], Valka [374],: -iéns: bréciéns,
bridiéns, cepiéns, draziéns, duriéns, gadijiéns, gajiéns, kdviénv
Bildene [106]: nesiéns: B: Kaldabruna [442]: nes Tiés Ergli
[324], Ogre [325]: -iéns®: dzériénc, kériénc A: Kiudums [284]: -
iens: metiens. Vecate [258]: -ienc: Savienc, édiénc, barienc,

Vel. lit. pabiiklas (< biiti), padéklas (< padé’fi); kratyklas (<

krawti). turéklos u.a.

Der Brechton in C, A weist auf den urlettischen Brechton hin.
Dieser kann auch durch den Einfluf} der sog. ,,t-Formen® (s. 4.1.1)
des zugrundeliegenden Verbs erkldrt werden. Wahrscheinlicher
ist jedoch, dafl das Lettische hier den urbaltischen Zustand
widerspiegelt. Es ist klar, dah den litauischen Formen hier ein

dzérienc

Dieses Suffix ist sehr produktiv, deshalb kann die
urspriingliche Verteilung nicht mehr festgestellt werden. Denkbar

WALk daf es in Bildungen, wie lit. baizienas, ai und lett. balziéns Akut zugrundeliegt. Die litauische métatonie douce ist durch die
seinen Ausgangspunkt hatte. Akzentriickzichung von der letzten Silbe zu erkldren. Diese
Riickziehung ist relativ spiit, da sie erstens das Aufgeben des

3.1.7 -ietis Unterschiedes Akut vs. Zirkumflex in der unbetonten Silbe,
C: Ergeme [262], Lugazi [263], Valka [374], Rauna, zweitens die Verallgemeinerung der steigenden Intonation (d.i.

Smiltene [290]: -ietis: ergemictis, tautictis; B: Nereta [365], des Zirkumflexes) in der vortonigen Silbe voraussetzt. Der

Skaistkalne [247], Barbele [239], Stelpe [238]: -ets: rauriets: urlettische Brechton steht somit mit dieser Annahme véllig im

Vecgu]bene [401], Baltinava [478], Kraslava, Barkava [425]: i Einklang.

Ats’: viwocits, zéidite: A: Kidums [284], Lielstraupe [197], Virga

[46]: -iéte*: pudliéte, sidiéte, leftiéte, sicviéte : , 3.1.9 -ins

C: Ergeme [262], Lugazi [263], Valka [374], Rauna,
Smiltene [290].: -ins’, Smiltene [290], Trikata [275]: -ic* (<
-in(t)s): kumelic kumelina, tiévic tiévina, dbuolins, agrumina'’,

Vel. lit. kaunietis, laukiniétis, apylinkietis u.a.

T ——.

. - . .
Nom. Je ist nicht eindeutiy.
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acina (aus aka), ciemins; A: Kiadums [284], Lielstraupe [197), '

Stalbe [283]: <ins: kumelins, ezerins, abulins.

Vel. lit. kaimynas (1), LKZ 1 527 avynas (1) aber: LKZ I
237: genynas (3) u.a..

Wiederum entspricht der zu rekonstruierende Dehnton (A: ~)
dem litauischen kolumnalen Akut.

3.1.10 -itis

C: Ergeme [262], Lugazi [263], Valka [374], Rauna: -itis:
ciepilis, dzervenite, dzervite, gailenite; Smiltene [290], Trikata
[275]: <ic? (hier unterscheidet sich das Suffix von -i¢ (< -Tns) nur
in den obliquen Formen):

bralic bralisa, guovite; B: Akniste [368]: -ei¢’: broalei¢ (<
bralitis), suleic [< solitis]; Sinole [392]: -ite’:

svépenite (kleine Lampe), cirite; Lejasciems [393], Ergli
[324], Ogre [325]: Ats’s brdlits; Vecgulbene [401], Baltinava
[478], Kraslava, Karsava: -its’; briolits, sunisi: Varaklani [426],
Barkava [425]: -€i¢’: puisei¢; A: Kudums [284]: -ic*: bralic,
vecenite, Bauni, Vilzéni: calic, eglit’; Durbe [38], Tadaiki [45],
Rava [37]: -ic*: brdlic.

Vel lit. brolyris (1), stinytis, Sunytis, vilkytis u.a..

Der Dehnton von C ist von Hause aus zweideutig,
widerspricht aber nicht dem litauischen kolumnalen Akut. B ist
vieldeutig. Der Brechton in A kann auf Fall- und Brechton
zuriickgehen. Die zweite Moglichkeit kann man ausschlieBen, da
sie C und dem Litauischen widersprechen wiirde. Man miifite also
fiir das Urlettische einen Fallton rekonstruieren. Endzelin 1951:
387, Skardzius 1943: 375 weisen darauf hin, daB es im
Litauischen, wenn auch selten, auch ein Suffix -intis/é gibt:
Zibintis, taukinté.

Die beiden Suffixe konnten schon im Urlettischen nur durch
die Intonation unterschieden werden: -ftis < *itis und -itis <

*-intis. Moglicherweise hat A die Intonation des letzteren
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verallgemeinert. Wahrscheinlicher scheint aber, daf} hier in A
schon der Zusammenfall des ~ und A2 ansetzt.

3.1.11 -mens

C: Ergeme [262], Lugazi [263], Valka [374], (akméns)
akmins: B: Akniste [368]: akminé; Sinole [392]: akméns;

A.. Laidze [74] und Kandava [84]: akmeris’.

Die Formen aus A weisen darauf hin, dal} diese Bildung
schon zur Zeit, als A noch drei Intonationen hatte, existierte.

3.1.12 -Mask. nieks, Fem. -nieca/ e // -nica/ e

C: Mask.: Ergeme [262], Lugazi [263], Valka [374], Rauna
[296]. Smiltene [290],: -nieks’: buodnicks, dzivnicks. Fem.:
Frgeme und Lugazi - niece’, LiellugaZi, Valka und Kageri
(njica’ (njice’: saimice; Rauna [296]: Fem.. -mica’:
Kurzemnica; Smiltene [290]: -mica’: saimnica, kurzemnica;
Smiltene [290], Trikata [275]: anstelle von -niece wird hier -ica
benutzt: saimnica, murnica, radnica; Blidene [106]: baznica; B:
Mask.: Akniste [368], Pilda, Cibla: -fiks’: stroadniks; Sinole
[392]: -nieks’: meznieks: Nereta [365]. Ergli [324], Ogre [325]:
-mieks’: saiminicks; Vecgulbene [401], Kalupe [445]: -niks’:
kalveniks, panaksniki, Skaistkalne [247], Bérbele [239], Valle
[240], Stelpe [238]: -nieks’: Fem.: Jaunroze [384], Jaunlaicene
[385], Veclaicene [386], Ziemeri [462]: -nica; Nereta [365], Ergli
[324]. Ogre [325]: -nica®s saiminica, odbulnica, mélnica,
zémnicas, Baltinava [478], Kraslava, Karsava: -nica’;
Vecgulbene [401], Kalupe [445]: -nica’: slimnica; Skaistkalne
[247], Barbele [239], Valle [240], Stelpe [238]: -nica’; Varak|ani
[426]. Cibla: -neica’. A: Kiadums [284] Mask. vajniéks’,
pieguniéks, Fem. ceplenica

Zunichst kann man fiir das Urlettische das maskuline Suffix
*-(Dniek-a-s (vgl. A (*) und C (~)) rekonstruieren. Endzelin
(1951: 362, 81) bemerkt, daf} es keine russischen Lehnworter im
Lettischen gibt, die dieses Suffix enthalten hitten, daher kann
auch das Suffix selbst kaum als entlehnt gelten. Auch beziiglich
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des -ie- duflert er sich dahingehend, daf} in den Lehnwortern aug
dem Russischen das -u- (aruss. Goorc/sbruya'') mit lett, -1
(baznica) wiedergegeben wird. Jedoch kann das wiederum eine
Frage der Chronologie sein, vgl. Kpusuuu - Krievija. Endzelin
erkldrt das Suffix als Suffixkonglomerat aus *-ine- und *-ik-. Wie
aber Stang 1966: 55-56 gezeigt hat, kann ostbaltisches ie auch auf
urbaltisches *ai zuriickgehen, also wiirde man besser *-ino-ik-
rekonstruieren. Ein solches Suffixkonglomerat konnte unabhéngig
im Baltischen und im Slavischen entstehen. Die feminine Form
lautet -niece, wie in Ergeme und LugaZi sowie in Jaunroze [384],
Jaunlaicene [385], Veclaicene [386], Ziemeri [462]. wo -nicy
wegen des Falltones nur aus -nieca entstanden sein kann (s.
1.2.3). Offenbar im suppletiven Verhiltnis steht das Suffix
~(ile)nica/ e fiir das Femininum zum maskulinen -(ijnieks (<*-ino-
iko-), das wahrscheinlich auf ostbalt. -ininka zuriickgeht, vgl. lit.
adatninkas, arklininkas, atmininkas, darbinykas. Der Dehnton in
A in ceplenica kann eine Angleichung hinsichtlich der Intonation
an die benachbarten C-Mundarten darstellen.

In den C-Mundarten kommt parallel zum regelmiBigen
Suffix -nica/ -niece auch -nica vor, z.B. in baznica, das auch
anderswo unregelmiBig erscheint, z.B: Snépele, wo sonst -nica,
aber baznica. Bekanntlich ist das Wort baznica ein Lehnwort aus
dem Russischen oder Weiliruss., Es wire denkbar, daB dieses
Wort zuerst in das Gebiet des Hochlettischen eingedrungen ist
und sich dort den Nomina auf -nica angeschlossen hat, die im
Laufe der Geschichte des Hochlettischen (s. 1.2.3) alle den
Brechton bekommen haben. Von dort breitete es sich nach
Vidzeme aus, schon mit der ,latgallischen” Intonation. In
Analogie zu diesem Wort entstanden spiter auch andere
Bildungen, wie z.B. slimnica.

"' M. M. Cpesuesckuii, Matepuanes s CHOBAPA APEBHE-PYCCKONO A3hIKA 10 NHCEMENTBIM TAMATHHIGAM,
Tom I, 141, CTIO 1893,
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3.1.13 -oda

C: Ergeme [262], Lugazi [263], Valka [374]. -udda: galudda,
haluodis, valuéda; Endzelin 1951: 391: aruods; B: Akniste [368]:
_uda’: gotirda, botuc.

galudda, baluddis, valuéda sind von aruods zu trennen, vgl.
lit.. balandis, valanda (3b valandq), balinda, *galénda, vgl.
gaiq&ﬂ' (galdndu, Fraenkel 1 130), skalanda, tardnda und ariodas
(1). Es ist zu vermuten, daf} in balandis der Zirkumflex aufgrund
der bei den i-Ableitungen hiufigen métatonie douce entstanden

ist, dafur wiirde auch baluddis sprechen. Somit kénnte man fiirs
Urbaltische einen Akut rekonstruieren.

3.1.14 -ogs

C: Ergeme [262], Lugazi [263], Valka [374], -uogs®:
karuogs, zimuogs; B: Akniste [368]: -uks’: koriks:

Nereta [365]: -logs™: kariogs;

Vel lit. Zabdngai (1).

3.1.15 -ols

C: Ergeme [262], Lugazi [263], Valka [374], -ubls: dbuols,
ebudls, emudls, udzuols, vabudle; Rauna [296]: uézuols, vituols,
kamuols, pupudls, B: Akniste [368], Barkava [425], Kalupe
[445]: -uls’: doab uls (= abolin8); Barkv: veituls, séipuls; Sinole
[392], Ergli [324], Ogre [325]: -udls’: dbudls; Nereta [365],
Kaldabrupa [442]: -wols’: veitiols; A: Kiidums [284]: -uols:
dbuols, kamuols;, Vecate [258): dbuols, sipudls,

Der Brechton in C entspricht genau den litauischen ébuolas
(3a LKZ VII 991), kdnduolas (3a LKZ V 205), q#uolas (3a, 1
LKZ 1 535). In Kidums [284] ist die dissimilierte Variante
verallgemeinert (vgl. 2).
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3.1.16 -onis
C: Ergeme [262], Lugazi [263]. Valka [374] -ubnis:
aiiguonis, dzeluénis, elkudnis, gaisudns, kalpuone, kustuonis,
magudne, mckudnis, mezuonis, mieguons, diludnis, reibudnis,
slikuénis; Rauna [296] -udns: aiguonc, dzeluéns (mit Metatese:
Bildene [106]:

T 3 . - 5T PR
per‘kudns; B: Aus -uon’: Akniste [368], Kraslava: - Giné” dyf in¢

dzenuéls), pérkudnc, dzeluons, — atiguons,

(dilonis), sléik’un¢ (slikonis): Barkava [425], Kalupe [445]:
~anés kustiine, vodiime, sleikiine; Kaldabrupa [442]: auig iinc’,
kust ‘iinc, mdk tne; Sinole [392]: -udnis’: ailgiionis, mocikionis,
mezuonis, Nereta [365]: kustionc’s Ergli [324], Ogre [325]:
Skidudna, tirpudna, pérkaunc; B: Aus -un-"; Barkava [425],
Kalupe [445] -0@iné’: alkore, plrkoiné; Baltinava [478], Pilda:
Kaldabruna [442]:
pﬁrkozh:s“, versoune; Nereta [365]: kodlpouna, lietoinc;, A;
Kiadums [284]: md/dakuons; Vecate [258]:
mulduéna (Quatschkopt), mdkuonis, klejuonis; -uona: dauzuona
(Storling), smifduona, tirpuona aber ribuéna; Braslava: atigudnce,

~ 3 L a " - e
-yline™:  parkyine, viersyiine, kolpyiine;

o PO
-uons: ~uonis :

griézudne, mdkudnis, kustuénis, ?Tadaiki [45]:  pérkuons,

pérkuone.

Wie Specht (1932: 215-16) gezeigt hat, gibt es im
Litauischen Denominativa auf -iin- zu den alten u-Stimmen
(virgiine, karaliinas, perkiinas zu lat. quercus assimil. aus
*perquus) und Nomina agentis zu Verbalstimmen (klaichinas
,Herumtreiber®, tekunas ,,Liufer, apr. waldiins ,,Herrscher™), die
durch die Intonation unterschieden werden. Withrend die ersten
eine Weiterbildung des zugrundeliegenden u-Stammes darstellen
und mit Fillen wie lat. @ribus - tribunus, lacus - laciina im
Zusammenhang stehen (s. unten), wie Specht (ebd.) vorschligt,
scheint das Suffix der Nomina agentis einfach eine Entlehnung
aus dem Ostslavischen zu sein, vgl. russ. 633-_}‘?;, (‘Jom-n-}ﬁf, xeacni-
yi u.a. Dafur wiirde auBer der Intonation auch die Tatsache
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sprechen, dald es parallel zu den Bildungen der Nomina agentis
auf -unas auch seltenere auf -uonis (éduonis , Fresser, galuonis
. Mutwilliger<) gibt, und zwar, wie Specht (1932 :232) bemerkt,
oft bei ein und demselben Wort. AuBerdem finden sich im
Hochlettischen neben der Bildung auf -in- zu den alten u-
Stammen keine Nomina Agentis auf -iin-. Was das Suffix -uon-
angeht, so hatte dieses im Baltischen dieselbe Flexion wie lat.
Catoé (zu catus,-a,-um), durchgefiihrtes langes 6 in allen Kasus.
Dieses Suffix besteht nach Hoffmann (1955: 36) aus dem Thema-
Vokal und *-Hon- (H,?). Die Intonation einer solchen
Kontraktion ist schwer vorauszusagen. Da im Indogermanischen
dieses Suffix nach dem hysterodynamischen Akzentparadigma
ablautete (vgl. Hoffmann), d.h. *-o-Hon-/ -o-Hn- °, wire zu
erwarten, dafl es im Balto-Slavischen einen steigenden Ton
(Akut) bekommt, vgl. gr. Agiuay, -wvoc (@ mit Zirkumflex -
nur aufgrund des Paenultimagesetzes im Altgr.). Im Lit. kann bei
dem Typ pirmuonis die Intonation der Zwischensilbe nicht
festgestellt werden. Der Brechton in den C-Mundarten wiirde
diesem litauischen Typ genau entsprechen. In Fillen wie
dauzuona in A (Vecate [258] bei -uoma) wire die alte
Akzentstelle erhalten.

Die Bildungen auf lit. -@né / hochlett. -ting gehen auf alte G-
stimmige (< *-ul,-) feminine Abstrakta (< feminine Motion zu
den u-Stimmen, vgl. aind. madhii- st fem. zu madhu . suf
mask.”) zuriick, die spéter durch -né erweitert worden sind. Es
wire moglich, daB lit. perkiinas zu einem Abstraktum **perkiiné
gebildet ist, wofiir unter anderem das Nicht-Eintreten von
Metatonie, die sonst bei den -is/-é-Bildungen im Litauischen
meistens vorkommt, sprechen wiirde. Auch die hochlettischen
Bildungen auf -tin- haben daneben einen alten u-Stamm, vgl. lett.
virsit und B: viersyiing, Ergeme: élkus und B: alkodire. Wie ich in
1.2.3 ausgefithrt habe, ist die Intonation auf den alten 7 @ im
lr.inchiett. tiberall neu brechtonig. Die meisten hier eingearbeiteten
C-Mundarten haben iiberall -uon- anstelle des -in-. Es wire
denkbar, daB zu einer Zeit, als sich das Hochlettische schon von
dem mittellettischen und livlandischen Dialekt getrennt hatte, die
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maskulinen Nomina agentis auf -uon- neben den femininen, ayg
den alten u-Stammen aufbauenden Abstrakta auf -#né standey
und es zu einer Zusammenfithrung kam. Dadurch kann untey =
anderem das vom Lit. und Hochlett. (fem.) abweichende Genyg
des Wortes elkudnis (mask.) in C und A erkldrt werden.

AuBerdem ist zumindest ein Teil dieser Nomina mit dem
Suffix -nis/ne von einem Verbalstamm abgeleitet, wie z.B,
kalpuéne von kalpuét.

Lett. astuéni (™ - in allen Dialekten) entspricht genau dem li,
astuoni (3). Zugrunde liegt die alte Dualform, vgl. lat. okié < *-o.-
H'JS.

3.2 Bei der Betrachtung der Substantive fallt auf. daff die
gildungen auf -is/e haufig den Brechton dort haben, wo im
[itauischen ein metatonierter Zirkumflex auf einer etymologisch-
akutierten Silbe steht. Es wére denkbar, dal3 diese Erscheinung
regelmibig ist. Das wiirde darauf hindeuten, dal bei der
Festlegung der lettischen akutierten Intonationen (Dehn- und
Brechton) die Silbe *-iias/ -iia noch betont war, d.h., dal} die
davorstehende akutierte Silbe im Urlettischen regelmidBig den
Brechton bekommen hatte. Spiter wurde die Silbe *-j-i- im

Urlettischen einfach gekiirzt. Die Synkope dieser Silbe und
Abgabe des lktus an die davorstehende Silbe hat im Litauischen

3.1.17 -ots die métatonie douce auf dieser Silbe verursacht.

C: Ergeme [262], Lugazi [263], Valka |374]: afigudts, akuots,
avuots, karudte (auch karaiite, so auch Rauna [296]); ME 1V 692: ]
adj. zarudts; B: f’-\;knTste [368]: -ic’: avil, okic; Sinole [392], 3.3.1 Reflexive Formen mit erhaltencr Endliinge
Preili [439]: -uots™: oviots, daguiots (< deguts); Ergli [324], Ogre ; '
[32?]: aviloc; Kraslave ! zoriils (ad_;.—), okits, l’falupe [445]: zoriic 3 Nominativ. Genetiv Sg.:

(adj‘)i A: Lielstraupe [197]: karuoi(e). azuoi(e); Vecate [258]: =% C. Ergeme [262], Lugazi [263], Valka [374]. atneSands; B.
-udts”: zarudc (adj.); +  Sinole [392]: lomdsands, vikstisands; Nereta [365]: gildamods;,
Akkusativ, Instr. Sg.:

3.3 Deklination

3.1.18 -ot-ne C. Ergeme [262], Lugazi [263], Valka [374]. atnesanués; B.
C: Ergeme [262], Lugazi [263], Valka [374], Rauna [296]: & Sinole [392]: mozgdSanuds;

-udtne: galudine (auch -aii-), vibuétne; B: Akniste [368], Barkava Nominativ PL.:

[425], Kalupe [445]: -utne’: goline, véibutne. J Durchgehend in allen Dialekten: M. -iés, F. -4s

Wie man sieht, hat wahrscheinlich schon das Urlettische den
Brechton in allen Endungen der reflexiven Formen
verallgemeinert. Man  kann deshalb kaum alle Einzelheiten

Hier liegen unterschiedliche Suffixe zugrunde: a) lit. akiotas
(1) entspricht genau dem akuots aus C; b) Adj. auf -udts
(substantiviert -udrme), vgl. lit. adj. auf -udtas  kantudtas f : _ : :
( kantig"). Fiir Brecht 6B (351 B) G N rekonstruieren. Der Brechton auf der letzten Silbe macht indessen
27 &) - ot 3 u|.1 o ( 3); ©) ‘i“ e 'Sﬁ' TnE Ut iale Schwierigkeiten in Bezug auf die Theorie von Endzelin (1951:
Etyn"!o]ogle: s L'ntﬁize];n 1_951_' 389; d) karudte/ -ad-. Fraglich ist, 42), daB der lettische Brechton auf einen dem Iktus
ﬁ::ri:nSI;a\giChZ:‘?rm ['J“"tl_"""""\ ‘(irf'ss‘d"f‘)pgf:go) dancbep g_es@llt vorausgechenden  Akut  hindeutet und durch schrittweise
, e e LY LISiavischen aic’ DRoungen. gul <x cine zurlickgezogenen Iktus entsteht, wie z.B. lett. galvds - lit. galvosé.
gewisse Produktivitit erfahren haben. Die Formen mit -au- Bie reflexive Partikel (lett lit, il 57 ist ihrem U o
wechseln sich mit -uo- auch bei -uo- aus *-an- ab, stellen daher LRSI hTeth g ke b sl L SN SRTVIE
. . ’ nac 1 sl litiee . - 4
keinenalton:Ablavbdar, vel, Endzelitvebd., ach ein enklitisches Pronomen und konnte daher kaum in
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irgendeiner grammatischen Form den Iktus {rag',cnt . Man muf
also  zumindest fir die reflexiven Endungen, die den
Ausgangspunkt fiir die Verallgemeinerung des Brechtons in der
letzten Silbe darstellen, annehmen, daB sie zu keinem Zeitpunkt,
auch nicht nach der sog. , 1. Akzentriickziehung (vgl. Stang
1966: 142-43), den Iktus getragen haben. Ich wiirde mich daher
insoweit der Ansicht von Kortlandt (bei Derksen 1996: 16),
Young (1994: 105) anschlieBen, dal der lettische Brechton einen
unbetonten Akut vor der allgemeinen (man braucht dann nur éine
anzunchmen) Akzentriickziehung markierte. Die Tatsache, daf
der Brechton in einer unbetonten Silbe (auch ohne Nebendruck)
vorkommen kann, wird durch die meisten kurlandischen und
semgallischen ~ Mundarten  des mittellettischen  Dialekts
typologisch bestitigt, die den Brechton in der unbetonten Silbe
verallgemeinert haben (vgl. 1.1.3). Dies wiirde eine nur
geringfiigige Modifikation der Endzelinschen Theorie beinhalten.
Die Bildungen auf -$an-a-s (nicht refl. Nom. f. -§ana) wurden
hier nur als Beispiel angefiihrt, da hier auch Akk./ Instr. Sg.
vorkommt. Sie sind in der modernen Sprache produktiv und
wahrscheinlich nicht sehr alt. Man kann sich vorstellen, dal} sich
die reflexiven Endungen zunichst bei den Partzipien erhalten
haben und dann auf Bildungen wie -San-a-s iibertragen wurden.

3.3.2 Lingen in der Endsilbe
3.3.2.1 Dativ Singular
*a-Stamme:

Dat. Sg.: C: Ergeme [262], Lugazi [263], Valka [374], -ai;
Rauna [296]: -ai, (im Westen des Gebiets -ai); B: Akniste [368]:

2 Die sog. Kurzform, aller Wahrscheinlichkeit nach Dat. Sg., die formal genau der altkirchenslavischen
Form & entspricht, die nie betont war, vgl. Chaburgajev (1974: 210). Dankenswerterweise wurde ich auf
die Formen mit der betonten reflexiven Partikel im Russ. hingewiesen, wie el navanes (< *na-ken-),
es scheint mir jedoch, daB hier eine sekundare und analogiebedingte Betonung vorliegt und somit filrs
Urlettische nicht anzunehmen ist. Nach Zaliznjak (1985 144) verschieben die Wurzelverba bei den -I-
Partizipien den lktus von der Wurzel zam Wortende hin, dadurch kommt es zu solehen Formen wie
necao, secni und wasvares. Dab diese Regel im Russ. jung ist, zeigt der Umstand, dall wir andernfalls
russ. **nauaioes (aus -amen) hatten und nieht nauaies.
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galai; Sinole [392]: moasai; Nereta [365]: zemai [ei >ai]: A:
Kidums [284]: -ai.

-ai wiedereingefiihrt nach der Analogic mit dem Pronomen
tai, Sai (Endzelin 1951: 414). Man mul} aber die Md&glichkeit im
Auge behalten, dall hier die ererbte Endung vorliegt. Wenn man
bedenkt, daB diese Endung noch in der Ostbaltischen Periode
dreimorig gewesen sein mufite, vgl. lit. Dat. Sg. der o-Stimme:
-ui (und nicht **-ai) < -uoi < *-6i < *o-ei, und dall das Lettische
immer um eine More (Langvokal > Kurzvokal, Diphthong >
Kurzvokal) gekiirzt hat, konnte diese Endung vielleicht dialektal
erhalten geblieben sein. Dem widerspricht die Intonation nicht.
Die Endung -i (z.B. pa labi roki) konnte der alte Lokativ sein, -i <
*ai < *-aH,-i.

*o-Stdmme:
Dat.: C: Ergeme [262], Lugazi [263], Valka [374]. -am; B:
Akniste [368]: goldam;, Sinole [392]: celam;

-am als pronominale Endung ersetzt die alte Endung (*-ui/ u).
Der Fallton, wie im heutigen lit. jdm, regelmidBig in einem neuen
Diphthong.

3.3.2.2 Lokative

a-Stimme:

Lok. Sg.: C: Ergeme [262], Lugazi [263], Valka [374], Rauna
[296]: -a; Smiltene [290], Trikata [275]: -4; B: Akniste [368]:
gala; Sinole [392], Varaklani [426], Baltinava [478]: moasd;
Nereta [365]: gonod; Lejasciems [393]: ustabd;

Lok. PL: C: Ergeme [262], Lugazi [263], Valka [374], -s:
Smiltenc [290], Trikata [275]: -&s; B: Akniste [368]: okods;
Sinole [392]: moasds; | ,
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o-Stimme:

Lok.Sg.: C: Ergeme [262], Lugazi [263], Valka [374], a:
Smiltene [290], Trikita [275]: -a: cilveka; B: Akniste [368]:
goldd; Sinole [392], Varaklani [426], Baltinava [478]: cela:
Lejasciems [393]: d drzd;

Lok.Pl.: C: Ergeme [262], Lugazi [263], Valka [374], -ubs;
Smiltene [290], Trikata [275]: -uds: cilvékuds; B: Akniste [368]:
goldiis; Sinole [392]: ce{uds;

Die Pluralform des Lokativs hat in allen Dialekten den
Brechton, der regelmiBig einen unbetonten Akut (s. oben)
darstellt, vgl. lit. galvosé, kelmuosé, vyruose, ratuose u.a. In den
latgallischen und den meisten selischen Mundarten ist auch im
Singular iiberall Brechton (Steigton). Die C-Mundarten haben
sowohl Dehnton als auch Brechton. Nach der traditionellen
Vorstellung ist die o-stimmige Endung aus den a-Stimmen
tibernommen. In den a-Stammen ist der Brechton regelmifig, vel.
lit. galvojé. Was den Dehnton angeht, so kann er phonetische
Griinde haben. Auffillig sind jedoch folgende Wendungen im
Lettischen, z.B. in den Volksliedern aus Rauna (P. Smits 1929:
114-119):

10,  ....Nelai? bérnu baznica. // Kad iét bérni baznica
15 Riga brauksu zalu pirki...

Die Bedeutung. die hier vorliegt, ist keineswegs die eines
Lokativs, sondern eines lllativs. Wie Vanags (1994: 125)
vorschldgt, kdnnte sich das in den altlettischen Texten belegte -an
(basniczan, darzan), das dort als Hlativ und Lokativ gebraucht
wird, im jingeren Lettischen zu -@ entwickelt haben. Dieses -an
mufite im Altlettischen cinen Fallton (vgl. lit. darzan) gehabt
haben, da es auf Akkusativ zuriickgeht (vgl. lit. biug). Der
gedehnte Vokal mufite dann im jiingeren Lettischen einen
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pDehnton ergeben, da mit Fallton in C-Mundarten (vgl. 1.3) nur
peue  Diphthonge intoniert werden. Daher scheint es  schr
wahrscheinlich zu sein, daff dadurch, daff die alten Illativformen
in die Lokativformen eingeflossen sind, die doppelten
Intonationen (™ und ~) und syntaktischen Verwendungen im
Singular entstanden sind.

3.3.2.3 Dativ/ Instr. Plural

Plural: Dat., Instr.: C: Ergeme [262], Lugazi [263], Valka
[374), -am: B: Akniste [368]: okodm [aka], Sinole [392]:
moasam; Baltinava [478]: -uém; A: Kidums [284]: kajam;

Plural: Dat., Instr.: C: Ergeme [262], Lugazi [263]. Valka
[374], Rauna [296]: -im, -iem?; Smiltene [290]. Trikata [275]:
-iem”; B Akniste [368], Baltinava [478]: nu b Grzim (no bérziem);
Sinole [392]: cefiem; Lejasciems [393]: & dpustim; Jaunlaicene
[385]. Veclaicene [386]. Jaunroze [384]: Dat. bdarnim, aber Instr.:
ar barnim; A: Kiidums [284]: vaigiem, -im.

Der Dehnton in A,C / Fallton in B setzt regelmidBig den alten
Dativ  Plural fort. Dagegen setzt der Brechton den alten
Instrumental Plural fort, vgl. lit. galvéms (nicht **galvoms <
**galvomus), galvomis.

3.4 Adjektiv

Da die bestimmten Endungen der Adjektiva sehr stark von
denen der Pronomina beeinfluffit werden, ist es zum Teil
unméglich zu sagen, ob eine bestimmte Intonation auf einer
Endung etymologisch oder aus dem pronominalen Paradigma
tibernommen worden ist.

3.4.1 -ads

C: Ergeme [262], Lugazi [263], Valka [374], -Ads: cikejads,
citads, dazdds, divejadi; B: Akniste [368]: -olic: vinodc, utrodc:
Sinole [392], Ergli [324], Ogre [325]: -Ads: citdds, divdds,
Baltinava [478]: -udds: vinudds, divejuods; Nereta [365]: -dds:
savodds; Kraslava: -aids; A: Kiidums [284]: -ads: viéndc.

111



llja SERZANTS. Die Intonationen der suffixalen und Endsilben im Lettischen

Vgl lit.: kitddas, vienddas, s. unten.

3.4.2 -ains, -ainis

C: Ergeme [262], LugaZi [263], Valka [374], -ainis: tévainis,
ausains, cirtain$,; Endzelin: Rauna [296]: -aine: dzirnainc; B:
Akniste [368]: -ainé: ravain¢ (1évainis), Skaistkalne [247],
Barbele [239], Valle [240], Stelpe [238]: -ains, -ain$: dublains,
dublains; Sinole [392], Ergli [324], Ogre [325], Baltinava [478]: -
ains, -ains: pdksai/ins; Barkava [425], Kalupe [445]: -ainc¢; Pilda:
c}uzdmje; Nereta [365]: -ains: stricopains, Skiltainc, Kaldabruna
[442]: -ainis; A: Kudums [284]: -ains: kantains, rudbains:
Lielstraupe [ 197]: kustainis; Bauni, Vilzéni: aine/ aine: malainc,
ritsainc.

-iene (nur deklinierbare Ortsadverbien)

C: Ergeme [262], Lugazi [263], Valka [374], -iéne: kuriéne,
driene, tdliene, Sejiéne; B: Akniste [368]: -ine’:

kurine, turine, Sejine; A: Kudums [284], Mazstraupe: fdliene.

Dieses Suffix trigt von Hause aus den Akut, vgl. lit.
Bildungen auf -iena (z.B. Zveriena (1), vgl. Skardzius 1943: 288)
und lett. nur seltene Ableitungen fiir Frauennamen von dem
Namen des Ehemannes: Kalasiene (die Ehefrau des Kalasa) in
Ergeme [262] und Valka [374]. Die entsprechenden lit.
Bildungen lauten auf -ainis/-ainé (mit wenigen Ausnahmen)
und haben den Zirkumflex infolge der métatonie douce. Der fast
(vgl. 2.1) durchgehende Brechton im Lettischen entspricht in
Bezug auf die Betonung dem urlettischen Akzentparadigma des
Adjektivs (s. 3.5).

3.4.3.1 -ak (Komparativ)

C: Ergeme [262], Lugazi [263], Valka [374], Rauna [296]:
-aks: agrdks; B: Akniste [368]: -ofks: /lalodks; Sinole [392],
Ergli [324], Ogre [325]: -aks: visbaildki, lobdks; Baltinava [478]:
~udbks: vig{uéks, lobudks:
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Einheitlich in allen Dialekten brechtonig i’ntonicrt. Alle lit.
Formen zeigen Akut, vgl. bérdkas (1) (zu beéras), gerdkas (1,

seltener 3) (zu geras), naujékas (1).

3.4.3.2 Daneben  gibt  es im Hochlettischen
Substantivableitungen mit dem Fallton (semasiologisch - eine Art
Verkleinerungssuffix): - aks:

Akniste [368]: zandaks, barnoaks, puisoaks, sunoaks; Nereta
[365]; Pilda -aks: sundks, b arnaks, Zvirgzdine [487): barndks,
sunaks, vapraks; Kalupe [445] bultiioks. 1dentisch mit lit. kojokas
(zu kdja); berniokas, kuinokas, pleistokas, tevokas u.a.

3.4.4 -ans

C: Ergeme [262], l.ugazi [263], Valka [374]: -ans: dzeltdns,
villdne, bauzanc; B: Nereta [365]: -dans: vilndanc; A: Kiidums
[284]: -ans: villans, dzeltans (< -éns).

Vgl. lit. gelténas, raudonas, vilnonas. Abgeleitet mit einem
substantivischen Suffix. Andernfalls wire métatonie douce zu
erwarten, vgl. lit. tévokas (Subst. ,der GroBvater viterlicherseits®)
naujokas (1) (Adj. ,,ein wenig neuer®).

3.4.5 -igs

C: Ergeme [262], Lugazi [263], Valka [374], Rauna [296]:
-igs: agrigs, dkstigs, atrigs, aigligs, dziédigs; B: Akniste [368],
Cibla [488]: -eiks’: brideiks; Sinole [392], Ergli [324], Ogre
[325], Baltinava [478]: -iks?, -iks®: si3di/iks; Nereta [365]: -igs3:
darbigs; Vecgulbene [401], Gulbene, Lizums: -igs’: derigs, ticigs;

Dieses Suffix entspricht genau dem lit. deringas (1). Der fast
(vgl. 2.1) durchgehende Brechton im Lettischen entspricht in
Bezug auf die Betonung dem urlettischen Akzentparadigma des
Adjektivs (s. 3.5).
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3.4.6 -ins o, i
C: Ergeme [262], Lugazi [263], Valka [374], -Ins": agrins; B:
Akniste [368]: -eine’: agreinc, véleinc, guleinc; Nereta [365]:
_einc’: fuveinc, agreinc, todleinc; Ergli [324], Ogre [3%5]\". agrine,
verina galva; Barkava [425]: -¢inc’: agreine, viéléinc; A:

w -

. o T s T
Lestene: (kommt vor in:) -inind: maz. inins, tie.v inins

Lit.: mé?ynas, kalyna, Saltynas. Im Lit. und Lett. abgeleitet
mit einem substantivischen Suffix. Andernfalls wiire métatonie
douce zu erwarten, vgl. lit. révokas (Subst. der GroBvater
viiterlicherseits®), naujékas (1) (Adj. ,.ein wenig neuer™).

3.4.7 -udts
S unter Substantiva auf -uotfs.

3.5 Métatonie lettone" in der Ableitung

Wenn man die Intonationen der Adjektivsuffixe betrachtet, S0
fillt auf, daB die meisten Adjektiva im Urlettischen bl‘&(ﬂ‘ltOl:llg
intoniert waren. Dagegen hatten die von diesen Adjektiva
abgeleiteten Substantiva den Dehnton auf der ngﬁxsﬂbe. Da das
[ettische immer anstrebt, eine Intonation auf einer Suffix- oder
Wurzelsilbe zu vereinheitlichen, ist dieses Ableitungsprinzip des
Lettischen ziemlich verdunkelt. Man findet jedoch Beispiele fiir
die urspriingliche Lebendigkeit eines solchen lnronalionsu-c.chscls,
Aus den C-Mundarten habe ich folgende Beispicle: mlsIRe1|"Z|\'alnS
[295] gibt Endzelin 1929: 118 folgende Beispiele fiir die B|]dLE1g
des Namens der Ehefrau vom Namen des Mannes: Melderigd
“Frau von Melder, Leimaniga “Frau von Leimanis ” u.a., Rauna
[296] - Puodzeniga “Die Ehefrau des Herren aus Po_dzcui \
Ratidzeniga “... aus Raudzeni”, Uziniga “Die Frau des Uzins's’:.
Diese Namen von Ehefrauen stellen substantivierte Adjektiva mit
dem hiufigen Adjektivsuffix -ig- dar (vgl. russ. Pocmosckas =

y hier synchron

wsten des
5. 3.5)

% Man kénnte eine solche Metatonie (Wechsel zwischen dem Brech- und Dehnton
métaionie lettone nennen, da sie nur im Lettischen maglich ist und in dem Ablc?lungss
Urlettischen (nach der Festlegung des Akzents auf der 1. Silbe) eine wichtige Rolle gespielt hat {
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formal Substantiv mit dem adjektivischen -sk-Suffix). In manchen
Mundarten findet sich die Form Rauna [296]: lakstigala und
Kiidums [284] lakstigala, wo -ig- verbaut ist. In ME IV 169: Prof.
Smits in Rauna [296]: feteriga (die Birkenhenne). Auch als
Eigenname, wenn auch selten, in dem Suffix -iene (substantiviert
aus dem Suffix -ainis): Ergeme [262], Valka [374]: Kalasiene
(die Frau des Kalasa). Im Hochlettischen ist in dem Suffix -aA-
die métatonie lettone (~ ™) noch vollstindig erhalten, z.B.
Akniste [368]: zanoaks (*zenaks), barnoaks (*bérnaks), puisoaks
(*puisaks) gegentiber den Komparativen wie lobdks (vgl. 3.4.3.1).
Ahnlich sind die Fille akuots vs. zaruéts aus C (vgl. 3.1.17). Im
Litauischen haben die metatonierten Formen den Zirkumflex. Der
lettische Dehnton in C und Fallton in B kénnen auch auf einen
urlettischen Fallton zuriickgehen, der etymologisch, wie lit.
Zirkumflex, den balto-slavischen Zirkumflex fortsetzt. In diesem
Fall ist aber im Litauischen der Zirkumflex sekundiir und ist mit
Stang (1966:152) durch eine spite Zuriickziehung des Iktus von
N. Sg. auf *-as zu erkldaren. Diese Erklirung setzt die
Verallgemeinerung der Intonation des Nominativ Sg. auf alle
anderen Formen voraus. Es scheint. daf diese Verallgemeinerung
durch eine andere Analogic noch unterstiitzt wurde. Im
Litauischen sind die meisten zweisilbigen o/a-stimmigen
Adjektiva mobil, die mehrsilbigen dagegen kolumnal. Da aber das
Lettische bei den mehrsilbigen Adjektiva die alten adjektivischen
Suffixe brechtonig intoniert, kdnnte man vermuten, daf auch
diese im Ostbaltischen ein mobiles Akzentparadigma besafen.
Die substantivierten Adjektiva aber hatten kolumnale Barytonese,
wofiir der Dehnton im Lettischen und der Zirkumflex im
Litauischen mit dem 2 AP auf den Suffixen der substantivierten
Adjektiva spricht. Es wire also denkbar, daB der alte
indogermanische Ableitungstyp - Adjektiv lit. plonas (3 AP), lett.
plans, aind. bhoja- ,froh* gegentiber Substantiv lit. plénas (1
AP). lett. plans (apreuB. plonis), aind. bhoga- ,Freude® - das
Muster fiir die Tktusriickziehung bei der Substantivierung, die die
Metatonie verursacht hatte, abgegeben hat. So ergab sich der Typ
Subst.: lett. laiks, lit. augstas versus Adj.: lett. lieks, lett. anigsts,
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—

lit. dug§tas. Nur die Iktusriickziehung bei der Substantivierung ig;
dem Litavischen und Lettischen gemeinsam. Die darayg
resultierenden Metatonien sind in jeder der beiden Sprachep
parallel zu einander entstanden.

Dafiir, daB der lettische Brechton bei den adjektivischen
Suffixen einen ilteren Zustand als der litauische kolumnale Akut
widerspicgelt, spricht indirekt die métatonie douce bei der
Ableitung von Substantiva im Litauischen, die ja allgemeinhin
durch die Akzentriickziehung entsteht und damit auf die
urspriingliche Mobilitit bei den abgeleiteten Adjektiva im
Litauischen hinweist.

Das Urlettische besaB also die Mdoglichkeit, von einem
Adjektiv ein Substantiv durch die métatonie lettone (~/ ™)
abzuleiten, die auf einen indogermanischen Ableitungstyp
zuriickgeht. In der spiteren Sprache wurde die eine oder die
andere Intonation verallgemeinert.

3.6 -08s (Das Partizip Prisens Aktiv/ Absolutiv)

C: Ergeme [262], [263], Valka [374]:
atiguoss, Smiltene [290]: -uodts: verduots; B: Akniste [368]:

-uts®: voarasais ondine; Sinole [392], Baltinava [478]:
skrienito$s; A: Kadums [284]: -ubt’: paliékudt.

i ~. 2,
LugaZi -uots”:

C mit ~, B mit " und A mit * weisen auf den urlettischen

Fallton hin. Vgl. lit.: dirbgs, stovs u.a.
3.7 Verb

3.7.1 Vor den ,,-t-Formen und s/§-Formen (des Futurs)®
der abgeleiteten Verba (d.i. Infinitiv, Supinum und PPP mit
Ausnahme des Partizips Prisens Aktiv auf -uoss und der 2. Pers.
P1. zinat) ist iiberall der Brechton: C: Ergeme [262], Lugazi [263],
Valka [374], Rauna: sédét, aicindta, turétu; B: Akniste [368]
zynodt’, 3. Sg. Supinum tfurdtu; Nereta [365]: dorinodt,
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Wenn der ostbaltische Infinitiv auf zwei Kasus, nidmlich
Dativ (lett. -tiés) und Lokativ (lett. -f) zuriickgeht, so wire es
denkbar, daB der Brechton im Infinitivstamm und in -fiés auf ein
urspriinglich mobiles Paradigma bei den Infinitiven hindeutt, vgl.
lit. namas (4): Dat. namui - alter Lok. namie. Fir die
urspriingliche Betonung des nichterweiterten Lokativ Sg. bei den
Mobilia vgl. Stang 1966: 298-99. Moglicherweise betrifft das
auch das Supinum (vgl. lit. Akk. Sg. namaq).

3.7.2 ,j-Formen* der abgeleteten Verba (alle finiten
Formen): C: Ergeme [262], LugaZi [263], Valka [374], Rauna,
Trikata [275], Smiltene [290], (immer Dehnton): ruréja; B:
Akniste [368] (immer Steigton): tureja, vaimujam. Praulicna
[420], Lazdona [419], Sarkani [414], Patkule [415], Cesvaine
[416] un Dzelzava [409] ist hier immer der Steigton, in t-Formen
der Fallton. Diese Verteilung deutet bei den selischen Mundarten
darauf hin, daB hier eine sekundire Verteilung vorliegt, und zwar
vor stimmhaft (d.i. hier j) steigend-fallend, das sich in der
unbetonten Silbe wie nicht-fallend anhért und folglich als
steigend eingeordnet wird, und vor stimmlos (d.i. hier ¢) regulir
fallend. Latgallische Mundarten: Zvirgzdine [487], Varak|ani
[426], Kraslava (immer der Fallton): golvioju, likdju;
Skaistkalne [247], Barbele [239], Valle [240], Stelpe [238]:
Priiteritum - Fallton, Priisens - gekiirzter Vokal; Lejasciems
[393]: uiberall vor j gekiirzt. A: Kiidums [284], Lielstraupe [197],
Virga [46]: Dehnton.

Vgl lit. vazivoju, vazitiojame, vazivjate; lit. sedesiu, sédeési,
sédes, sedésime, sedésite; lit.: myléjes, myléjusi.

3.8 Einzelne Endungen

3.8.1 Imperativ, 2. Pers. P1. C. Ergeme [262], LugaZi [263],
Valka [374],: -ait, -iet; Rauna [296]: -ait: sakait!; Smiltene
[290),: skataitiés nu, Jaudis! A. Kidums [284): pifkait! dziédait!
édait!.
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Ein zu rekonstruierender Fallton wiirde dem altgriec},
thematischen Optativ vom Typ @&p-ot-git (nicht **-0t&- odey
> *op- < *.0-iH;-K) entsprechen.

3.8.2 In den reflexiven Formen ist iiberall der Brechton
verallgemeinert:

C: Ergeme [262]. Lugazi [263], Valka [374].: turejds,
turejuds, urétiés; B: Akniste [368]: furéjods; Sinole [392]: taisds.

4. AbschlieBend lift sich sagen, daf das Urlettische nach der
Akzentfestsetzung auf die erste Silbe den balto-slavischen
Gegensatz Akut vs. Zirkumflex auf allen Silben beibehalten hat.
In der Zeit, als der Iktus auf die erste Silbe festgelegt worden und
damit morphonologisch redundant geworden war, haben die
Intonationen seine morphonologische Rolle tibernommen. So
spielte die mdétatonie lettone (s. 3.5) in der Ableitung eine
wichtige Rolle. Im Laufe der spiteren Sprachentwicklung setzte
sich aber die Tendenz durch, auf einer bestimmten Silbe durch
alle Ableitungen hindurch nur ¢ine Intonation zu verallgemeinern,
So findet sich im Lettischen auch in der Haupttonsilbe viel
seltener eine Metatonie als im Litauischen. Das Vorkommen
zweier Intonationen in den Kasusendungen, wie Lok. Sg. und Dat.
P1., sind Reste alter Kasus, die hier zusammengefallen sind.
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KOPSAVILKUMS

Piedéklu un gala zilbju intonacijas latvieSu valoda.
Sinhronija un diahronija.

llja SERZANTS

Darba aplikota dialekidld piedék]u un gala zilbju intondciju distribiicija visos
intonaciju apgabalos (skat. 1.1 -1.3, 1.4). Noradits, ka vairakas vidus dialekta izloksnés,
ka arm dazas dienvidu nedzilas Itbiskas izloksnés, ir visparinata lauzta intondcija, kura
vairakds no tam ir pargajusi kritodaja. Vidus dialekta tris intonaciju apgabala piedék|u
un gala zilb@s ir tikai divas intondcijas, stieptajai intondcijai sakritot ar krito3o. Izp&titas
neatbilstibas dazu vidus un augizemnieku (latgalisko) piedéklu intondacijas, kuram par
iemeslu ir fonétisks lauzto un kritoSo intonaciju sakritums augdzemnieku izloksnés
piedéklos ar-i- un -ii- vai to parveidojumos par lauzto un piedeklos ar -fe- un -uo-, vai
to parveidojumos par kritofo (skat. 2.). Diahronijas dala (skat. 3.1 - 3.8.2) noraditas
viena un tai pada piedekli lauztas versus stieptas (vai krito§as) intonacijas mainas pedas
(ta darba nosaukta par “méfatonie lettone” blakus métatonie rude un douce), kura kada
sendka latvie$u valodas posma eksistgja ka adjekfivu substantivésanas lidzeklis un kura
ir paraléla lictuvieSu métatonie douce $ados atvasindjumos (skat. 3.5).

SUMMARY

The Tones in Postradical Syllables in Latvian.
A Diachronical and Synchronical View

llja SERZANTS

This work presents the dialectal distribution (see 1.1 - 1.3, 1.4) of tones in the
post-radical syllables. It also shows that in most idioms of Middle Latvian and in some
of South Livonian dialect the broken tone in postradical syllables is generalized. which
in most cases afterwords developed into the falling tone. In the post-radical syllables of
the region of Middle Latvian dialect with 3 tones in the radical syllable, the falling and
sustained tones fall together. Further there is discussed the unconformity of tones in
some suffixes of High Latvian dialect to other dialects, which represents, as shown in 2.,
only a phonetical change of -i-, -&- and its continuants, which acquire a broken tone, and
-te-, -uo- and its continuants, which acquire a falling tone. In the diachronical section
(see 3.1 - 3.82) some traces of the hroken versus falling tone change (here called
“métatonie lettone”) are discussed. This tone change represents an older means of
adjective substantivation and is a parallel phenomenon to the lithuanian métatonie
douce (see 3.5).
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