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A.Vorbemerkungen

Aufgrund des BiRiLiG, das die 4. EG-Richtlinie in nationales Rechts transfor-
miert, hat sich die Bilanzierung des Sachanlagevermégens gedindert. Im Vergleich
zu den bisherigen aktienrechtlichen Regelungen sind die Anderungen z. T. sogar
erheblich. Sie betreffen in erster Linie das Handelsrecht. Aber auch steuerrechtli-
che Auswirkungen sind zu erwarten. Denn es ist zweifelhaft, ob die vom Gesetz-
geber beabsichtigte Steuerneutralitit der Transformation! erreicht worden ist.
Auf die Anderungen zum AktG a.F. wird im folgenden jeweils hingewiesen. Es
sollen damit Anhaltspunkte gegeben werden, inwieweit das Schrifttum und die
Rspr. zum friiheren Recht noch zur Auslegung herangezogen werden kionnen.

Die Bilanzierung ist fiir die einzelnen Rechtsformen teilweise unterschiedlich ge-
regelt [Rechtsformbesonderheiten). Im Vordergrund der Erlduterungen stehen die
Vorschriften des HGB fiir Kapitalgesellschaften in der Rechtsform der AG, KGaA
und GmbH (§§ 264-289 HGB). Von Genossenschaften (§ 336 II HGB] und Unter-
nehmen, die dem PublG unterliegen {§ 5 I S. 2, I PublG), sind die Vorschriften fiir
Kapitalgesellschaften weitgehend sinngemif anzuwenden. Die Bilanzierungsnor-
men fiir Einzelkaufleute und Personenhandelsgesellschaften [einschliefllich der
GmbH & Co KGj (= ,Nicht-Kapitalgesellschaften”) weichen dagegen von den
Vorschriften fiir Kapitalgesellschaften z.T. erheblich ab. Es war gesetzgeberische
Absicht, die Bilanzierungsvorschriften fiir Binzelkaufleute und Personenhandels-
gesellschaften abschlieRend zu regeln. Mit der Zusammenfassung dieser Vor-
schriften im ersten Abschnitt des HGB (§§ 238-263 HGB| und ihrer eindeutigen
Trennung von den Vorschriften fiir Kapitalgesellschaften sollte auflerdem verhin-
dert werden, daf8 iiber die Interpretation der GoB Regelungen fiir Kapitalgesell-
schaften auf den Jahresabschlufl von Einzelkaufleuten und Personenhandelsge-
sellschaften iibertragen werden, die den besonderen Verhiltnissen dieser Rechts-
formen nicht gerecht werden?. Weiterhin wird auf Gréflenbesonderheiten hinge-
wiesen, d. h. auf die Erleichterungen fiir kleine und mittiere Kapitalgesellschaften
i.S.d. § 267 I und II HGB. Branchenbesonderheiten werden dagegen, von Einzel-
hinweisen abgesehen, vernachlissigt.

Auslegungsmaflstibe: Alle Rechtsnormen sind ,mehr oder weniger unbestimmt
und folglich auslegungsfihig und auslegungsbediirftig3. Fiir das BiRiLiG gilt diese
Aussage im besonderen Mafle, und zwar trotz oder gerade wegen des langwierigen
Gesetzgebungsverfahrens, in dem die Gesamtkonzeption des Gesetzes zur Trans-
formation der 4. EG-Richtlinie nach jahrelangen Beratungen noch einmal kurz
vor Abschlufl des Gesetzgebungsverfahrens grundlegend geiindert wurde und in
dem bereits sehr unterschiedliche Vorstellungen der Beteiligten sowohl iiber die

Vgl. BTD1S 104268, S. 2 f. und S. 86 ff.; Kreile, DStZ 1987, 449 (449), zu Zweifeln an
der steuerneutralen Transformation vgl. z.B. Gail, StbJb 1984/85, 201 {205 £.) m.w.N;
Sielaff in Kiiting/Weber, Kap. 1 Rn 156; zum RegE-vgl. z.B. Schneider, D., BB 1983, 2089;
Curtius-Hartung, WPg 1982, 369; Dankmeyer, DB 1983, 2642.

2 Vgl. BTDrS 10/4268, S. 88 f. Trotzdem sind Riickwirkungen denkbar; vgl. Schulze-Oster-
Ioh, ZHR 1986, 403 (426).

3 Tipke, HURB 1986, 1 {1).

—
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Rn 3-5 Richter, Das Sachanlagevermégen

Zielsetzungen der Transformation als auch iiber den Inhalt von Einzelregelungen
sichtbar wurden. In jede Auslegung fliefen zwangsliufig Werturteile des Autors
ein. Wenn sich aber Werturteile schon nicht vermeiden lassen, dann ist es mei-
nes Erachtens — im Hinblick auf das anzustrebende Ideal der Wertfreiheit der
Wissenschaften — ein Gebot der wissenschaftlichen Ehrlichkeit, die eigenen allge-
meinen WertmaRstibe bzw. Uberzeugungen offenzulegen, die — und sei es auch
nur unbewuflt — die Auslegung konkreter Normen beeinfluflt haben konnen.
Hierzu gehoren insbesondere die personlichen Auffassungen iiber die Funktion
von Jahresabschliissen (Rn 4), iitber den Anwendungsbereich der Generalnorm
(Rn 5), iiber den Zweck / Nutzen stiller Riicklagen (Rn 6} sowie iiber die Anforde-
rungen, die sich aus dem Modellcharakter des Jahresabschlusses ergeben (Rn 7 £.).

Der Jahresabschlufl hat eine wichtige ordnungspolitische Funktion, indem er,
und dies gilt insbesondere fiir die priifungs- und vertffentlichungspflichtigen Ka-
pitalgesellschaften, externe Adressaten vor allem iiber die Ertragslage und dane-
ben iiber die Vermogens- und Finanzlage informieren soll. Neben der Informa-
tion externer Adressaten ist der Jahresabschluf}, selbst wenn Betriebsabrechnung
und andere periodische Rechenwerke vorhanden sind, ein wichtiges (Selbst-|Infor-
mationsinstrument fiir die Geschiftsfilhrung.

,True and fair view”: Der Jahresabschlu8 von Kapitalgesellschaften muf ,.ein den
tatsichlichen Verhiltnissen entsprechendes Bild der Vermdgens-, Finanz- und Er-
tragslage” vermitteln (§ 264 II S. 1 HGBJ*. Diese Generalnorm hat fiir den Jahres-
abschluf eine , iiberragende Bedeutung's. Sie ist anzuwenden, wenn Zweifel bei
der Auslegung sowie bei der Anwendung einzelner Vorschriften, z.B. bei der
Schitzung ungewisser zukiinftiger Werte, besehen und wenn Liicken in der ge-
setzlichen Regelung zu schliefen sinds. Sie verpflichtet weiterhin - kraft aus-
driicklicher gesetzlicher Forderung (§ 264 11 S. 2 HGB) ~ zu zusitzlichen Anhang-
angaben, wenn der Jahresabschlufl bei Anwendung der Einzelvorschriften kein
den tatsichlichen Verhiltnissen entsprechendes Bild vermitteln sollte, z.B. auf-
grund der Ausiibung von Wahlrechten und der Bildung und Auflésung stiller
Riicklagen (Rn. 6). Allerdings lassen sich — nicht zuletzt begiinstigt durch mifiver-
stindliche Formulierungen in der Begr. zum RegE’ sowie durch die fehlende

4 Fiir Nicht-Kapitalgesellschaften gilt § 243 I und II HGB. Die Unterschiede in den General-
normen selbst sind gering; das Rechnungslegungsgefille zwischen Nicht-Kapitalgesell-
schaften und Kapitalgesellschaften ist vor allem éine Folge spezieller Bewertungsvor-
schriften {z.B. § 253 IV HGB), die den Nicht-Kapitalgesellschaften im weitgehenden Um-
fang die Bildung und Beibehaltung stiller Riicklagen erlauben; vgl. Déllerer, BB 1987, Bei-
lage 12 zu Heft 16, 1 {12).

Grofffeld, HURB 1986, 192 {195). Zum umfangreichen Schrifttum zu § 264 II HGB vgl.
u.a. Ballwieser, BB 1985, 1034; Beisse (Generalnorm), 1988, 25, Biener (AG), 1979, 25 f,;
Brezing, DB 1981, 701; Claussen (Stellenwert), 1987, 79; Clemm, WPg 1989, 357; Grofs-
feld, HURB 1986, 192; Leffson, WPg 1980, 289; Leffson (Generalnormen), 1987, 315; Lu-
dewig, AG 1987, 12; Lutter, DB 1979, 1285 (1291 {.); Moxter (Sinn), 1987, 361; Niehus,
DB 1979, 221; Richter, H., BB 1988, 2212, Schildbach, WPg 1979, 277, Schildbach, BFuP
1987, 1; Schulze-Osterloh, ZHR 1986, 532 (536 ff.}; Tubbesing, AG 1979, 91.

6 Vgl. BIDsS 10/317, S. 76.

7 Vgl. BIDsS 10/317, S. 76 £.

w
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Vorbemerkungen Rn 5-6

Transformation von Art. 2 V der 4. Richtlinie? ~ in einem Teil des Schrifttums,
vor allem aber in der Bilanzierungspraxis bereits Tendenzen erkennen, die Gene-
ralnorm auf eine eher deklaratorische Funktion zu reduzieren. Damit wiirde
§ 264 11 HGB das Schicksal von § 149 1S. 2 AktG a.F. teilen, dessen Regelungsge-
halt ebenfalls durch die {herrschende] Auslegung und die Bilanzierungspraxis auf-
gehoben worden war®.

Mit der Funktion und der allgemeinen inhaltlichen Zielnorm von Jahresabschliis-
sen sind stille Riicklagen!® generell unvermeidbar!!. Stille Riicklagen bilden ein
Gewinn- und Verlustverschleierungspotential. Sie erlauben die Tduschung exter-
ner Adressaten, fithren aber auch — und diese Wirkung wird hiufig iibersehen —
zur Selbsttduschung. Thre Gefihrlichkeit resultiert insbesondere aus der stillen
Auflssung. Wie hinreichende Erfahrungen aus der Priifungspraxis belegen, ist vie-
len Geschiftsfithrungen (und ihren Beratern) der Umfang, in dem das Jahreser-
gebnis. durch die Auflosung von stillen Riicklagen aus Vorjahren verzerrt (zu
hoch) ist, nicht bewuflt, so dal die Ertragslage falsch eingeschitzt wird. Folglich
unterbleiben dann auch die notwendigen Anpassungsmafinshmen bzw. werden
erst verspitet eingeleitet, und zwar hiufig erst zu einem Zeitpunkt, wenn die fiir
eine Reorganisation / Sanierung erfordlichen Mittel bereits verbraucht sind.

Die 4. EG-Richtlinie und das HGB gewihren dem Bilanzierenden Wahlrechte, die
zur stillen Bildung und stillen Auflésung von Riicklagen genutzt werden konnen.
In diesen Fillen ist es um so wichtiger, daf die vorgeschriebenen Anhangangaben
iiber die angewandten Bilanzierungs- und Bewertungsmethoden klar und infor-
mativ sind und die Auswirkungen auf das Ergebnis erkennen lassen!?. Allerdings
steht diese Anforderung regelmiRig im deutlichen Gegensatz zu den Interessen
der Bilanzierenden, die das Ergebnis gerade in einer fiir Dritte nicht erkennbaren
Weise beeinflussen méchten.

8 Nach Art. 2 V der 4. EG-Richtlinie muf} von den Einzelvorschriften abgewichen werden,
wenn nur dadurch dem ,true and fair view” entsprochen werden kann, wobei die Ab-
weichungen im Anhang anzugeben, hinreichend zu begriinden und in ihren Auswir-
kungen auf die Vermogens-, Ertrags- und Finanzlage darzulegen sind. Es ist strittig, ob
diese Norm trotz fehlender Transformation unmittelbar anwendbar ist; vgl. u.a. Bleck-
mann, BB 1984, 1525; Bleckmann, HURB 1986, 11; Hartung, RIW 1988, 52; Herber (Bi-
lanzrichtlinien-Gesetz), 1988, 225; ADS, 5. Aufl., § 264 Tz 42 ff., m. w.N.; allgemein zur
unmittelbaren Rechtswirkung von EG-Richtlinien vgl. BVerfG v. 8. 4. 1987 — 2 BvR
687/85 — DB 1987, 2339. Unstrittig diirfte zumindest sein, daf} die 4. EG-Richtlinie bei
der Auslegung der transformierten Bestimmungen heranzuziehen ist; vgl. z.B. Leffson
{Binfliisse), 1985, 1 (6); Ulmer (Begriffsvielfalt), 1987, 623 (645 f., m. w.N.).

9 Zur Auslegung von § 149 AktG a. F. vgl. Richter (Sicherung), 1975, 35 ff.

10 Um MiBverstindnisse auszuschliefen: es geht nicht um das Recht bzw. die Zweckmi-
Rigkeit / Notwendigkeit, offene Riicklagen zu bilden. Es geht vor allem um die bewufite
Ergebnisbeeinflussung, insbes. durch einseitig ausgelibte Ermessensspielrdume bei der
Schitzung zukiinftiger Werte und durch eine einseitige extensive Auslegung (Uberstra-
pazierung) gesetzlicher Normen.

11 Zur Beurteilung stiller Riicklagen vgl. u.a. Wohe (Bilanzierung), 1987, 632 ££.; Leffson
(GoB}, 1987, S. 84 ff.; Schulze zur Wiesche, WPg 1987, 149 (149).

12 Insbes. gilt dies fiir die Angaben nach §§ 284 Il Nr. 1 und 3 sowie 285 Nr. 5 HGB; vgl.
Rn 373 f.
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Rn 7-9 Richter, Das Sachanlagevermégen

Jahresabschliisse sind ein vereinfachtes Abbild bzw. Modell der wirtschaftlichen
Realitit. Sie sind deshalb auch nur insoweit informativ, wie die Regeln bekannt
sind, die dem Zahlenwerk zugrunde liegen; andernfalls sind sie irrefithrend bzw.
bleiben im giinstigsten Fall nutzlos. Auf dem Modellcharakter basieren die diver-
sen, in Einzelvorschriften und in der Generalnorm verankerten zusitzlichen ver-
balen und ggf. auch quantitativen Angaben im Anhang, insbes. iiber die ange-
wandten Bilanzierungs- und Bewertungsmethoden. Wegen dieses Hintergrundes
miissen die Angaben im Anhang entsprechend ausfiihrlich sein, um eine zutref-
fende Interpretation der Jahresabschlufizahlen zu erméglichen, und zwar immer
dann, wenn Zweifel iiber die zugrundeliegende wirtschaftliche Realitdt bestehen
konnen oder wenn abweichend vom Regelfall bilanziert wird, z. B. wenn gestiitzt
auf § 252 I HGB von den allgemeinen Bewertungsgrundsitzen des § 252 I HGB
abgewichen wird.

Auf dem Modellcharakter beruht auch das in §§ 265 I und 252 I Nr. 6 HGB fest-
gelegte und fiir alle bilanzierungspflichtigen Unternechmen geltende Stetigkeitsge-
bot!3. Jede abweichende Bilanzierung erschwert die Interpretation des Zahlenwer-
kes. Dieser Informationsverlust 148t sich. nur sehr begrenzt durch zusitzliche ver-
bale Erliuterungen (FuBnoten zum Jahresabschluf oder Anhangangaben) kom-
pensieren. Dies gilt vor allem fiir die mehrperiodigen Auswirkungen von Bilan-
zierungsanderungen?4. Art. 3 und 31 II der 4. EG-Richtlinie und das HGB haben
deshalb Abweichungen zum Ausweis und zu der Bewertung im Vorjahr zu Recht
auf begriindete Ausnahmen beschrankt (§§ 252 I und 265 I HGB).

Allerdings lassen sich nicht nur bei der Generalnorm (Rn 5}, sondern auch bei
den Anhangangaben und dem Stetigkeitsgebot Tendenzen erkennen, die auf eine
Reduktion des Informationsgehalts des Jahresabschlusses hinauslaufen. Diese
Feststellung betrifft sowohl die Auslegung durch einen Teil des Schrifttums, als
auch und vor allem wiederum die Bilanzierungspraxis, die sich iiber die Ver-
pflichtung zu klaren und informativen Anhangangaben, z.B. mit extensiv inter-
pretierten Materiality-Grenzen, hinwegzusetzen scheint bzw. die Ausnahmen
vom Stetigkeitsgebot sehr ,grofziigig” auslegt. .

Aus dem Modellcharakter von Jahresabschliissen kann schliefllich die Zweckmi-
Rigkeit und Notwendigkeit von Konventionen abgeleitet werden. Bei vielen kon-
kreten Bilanzierungsproblemen lif3t sich nimlich die Frage nach der ,richtigen”
Bilanzierung oder nur der ,richtigen” Auslegung nicht eindeutig beantworten,
sondern nur dadurch sinnvoll lgsen, dafl gleiche Sachverhalte von verschiedenen
Unternehmen gleich behandelt werden. Konventionen haben einen weiteren Vor-
zug. Soweit sie allgemein akzeptiert sind und praktiziert werden, konnen sie als
bekannt vorausgesetzt werden. Insoweit machen sie Anhangangaben entbehrlich;
lediglich Abweichungen von den Konventionen sind dann nur noch berichts-
pflichtig.

13 Zum Stetigkeitsgebot vgl. auch Rn 70 und 163 ff.

14 Im Schrifttum wird dagegen z.T. der Eindruck erweckt, als ob verbale Erlduterungen
grundsitzlich gleichwertig sind, so z.B. von Wohlgemuth in BHR, § 252 Ru 60; Wohlge-
muth (Einheitlichkeit], 1985, 45 {insbes. 47 ff}.
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Begriff und Abgrenzung Rn 10~13

B. Begriff und Abgrenzung

I. Begriff des Anlagevermégens und seine Bedentung

Begriff: Als Anlagevermogen sind nur die Vermogensgegenstinde (Wirtschaftsgii-
ter's; Anlagegiiter) auszuweisen, die dazu bestimmt sind, dauernd dem Geschifts-
betrieb des Unternehmens zu dienen (§ 247 II HGB; Art. 15 II der 4. EG-Richtli-
nie). Das Anlagevermogen gliedert sich in die Immateriellen Vermogensgegen-
stinde, die Sachanlagen und die Finanzanlagen (§ 266 1T HGB). Alle anderen Po-
sten auf der Aktivseite der Bilanz sind entweder Umlaufvermogen, Rechnungsab-
grenzungsposten oder gesetzlich ausdriicklich vorgesehene Sonderposten!s.

Zum Anlagevermigen rechnen insbesondere die Gebrauchsgiiter, fiir die die Ab-
sicht einer mehrmaligen Nutzung besteht. Kennzeichnend fiir das Umlaufvermd-
gen ist die Einmalnutzung (VerduBerung, Verarbeitung, Verbrauch). Diese im
Schrifttum und in der Rechtsprechung!” iibliche Umschreibung ist allerdings nur
ein grober Anhaltspunkt. Eine prizisere Zuordnung ist mit den in Rn 17 ff. be-
handelten Regeln moglich. Trotzdem wird sich fiir manche Fallgruppen eine ka-
suistische Festlegung nicht vermeiden lassen's.

Verhiltnis zum friiheren Recht: Die Definition in § 247 I HGB entspricht § 1521
S. 1 AktG a.F. mit der Ausnahme, daf auf die Worte ,am AbschlufRstichtag” ver-
zichtet wird. Dieser Verzicht hat lediglich klarstellenden Charakter. Es sollte —~ so
die Begr. zu § 247 HGBY — dem (gelegentlichen) Mifiverstindnis vorgebeugt wer-
den, daR fiir die Zuordnung zum Anlage- bzw. Umlaufvermogen ausschliefllich
die Verhiltnisse am Bilanzstichtag mafigebend seien und die davor oder danach
liegenden Umstinde vernachlissigt werden konnten. Keineswegs war eine mate-
rielle Anderung zum fritheren Recht beabsichtigt.

Das Steuerrecht kennt keine eigene Definition des Anlageverméogens. Uber das
MafBgeblichkeitsprinzip (§ 5 I EStG) gilt die handelsrechtliche Abgrenzung zwi-
schen Anlage- und Umlaufvermégen uneingeschrinkt auch steuerlich?, Die

15 Fiir die Aktivierungsfihigkeit in der Handelsbilanz wird nach h. M., aber str., das Merk-
mal der selbstindigen Verkehrsfihigkeit i.S. d. selbstindigen Verduferlichkeit vorausge-
setzt. Der Begriff des Vermogensgegenstandes ist deshalb enger als der steuerliche Begriff
des Wirtschaftsguts. Zu den Begriffen vgl. u.a. Kuffmaul (Nutzungsrechte), 1987, 29 £f.,
Moxter . (Bilanzrechtsprechung), 1985, 22 ff.; Brezing (Hdj Abt. 1/4), 1985, Rn 1 ff,;
Schmidt in Schmidt, § 5 Anm. 16; jeweils m. w.N.

16 Zu den Sonderposten vgl. insbes. §269 S. 1 und §272 I S. 2 HGB. Zum unzulissigen
Ausweis von Posten zwischen dem Anlage- und Umlaufvermégen vgl. Rn 25.

17 Vgl. z.B. BFH v. 13. 1. 1972 - VR 47/71 — BStBl. 1 1972, 744 BGH v. 24. 6. 1982 - 4
StR 327/82 — BB 1983, 1646.

18 Zur Bedeutung des Stetigkeitsgebots bei Zweifélsfragen der Abgrenzung vgl. Rn 70.

19 Vgl. BTDrS 10/4268, S. 98; BTD1S 10,317, S. 80 £.

20 Vgl. z.B. BMF v. 29. 10. 1979 ~IV B2 ~§ 2170 73/79 — BStBL I 1979 639, m.w.N.
zur Rspr. des BFH; Abschn. 32 EStR (s. unten Rn 459).
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Rn 13-17 Richter, Das Sachanlagevermdgen

Mafgeblichkeit impliziert, dal es fiir einzelne Steuerarten keine unterschiedli-
chen Abgrenzungen geben kann?!.

Bedeutung: Die Begriffsbestimmung ist handelsrechtlich fiir den Bilanzausweis
bedeutsam; sie hat weiterhin Bedeutung fiir den Ansatz von Vermdogensgegen-
stinden??, fiir den Bestandsnachweis {Rn 33 ff.}, fiir die Bewertung (Rn 150 ff.} so-
wie fiir die Bilanzanalyse. Steuerlich wirkt sich die Abgrenzung zwischen Anlage-
und Umlaufvermégen nicht nur im ESt-Recht, sondern (z. B.) auch bei der GewSt,
den Investitionszulagen und der Einheitsbewertung aus?.

Rechtsformbesonderheiten: Keine. Die Abgrenzung zwischen Anlage- und Um-
laufvermogen gemaf § 247 11 HGB gilt fiir alle bilanzierungspflichtigen Unterneh-
men. Auch fiir die Abgrenzung zwischen den Sachanlagen und den iibrigen Po-
sten des Anlagevermdgens (Rn 24) bestehen keine Besonderheiten; die Unter-
scheidung zwischen Immateriellen Vermogensgegenstdnden, Sachanlagen und Fi-
nanzanlagen ist als Mindestanforderung fiir eine hinreichende Aufgliederung des
Anlagevermégens (§ 247 I HGB) anzusehen (Rn 62).

1. Abgrenzung zum Umlanfvermégen

Grundsitze: Die Zuordnung zum Anlage- oder Umlaufvermégen kann nur be-
triebsindividuell erfolgen. Sie ist auflerdem fiir jedes Geschiftsjahr, und nicht nur
im Zugangsjahr, erneut zu priifen; zur Anderung der Zuordnung vgl. Rn 26 ff.
Sie darf auch ,nicht aus der Riickschau, z.B. nach erfolgtem Verkauf des Gegen-
standes, getroffen werden“?. Mafigebender Zeitpunkt sind die Verhiltnisse am
Bilanzstichtag, wobei jedoch davor oder danach liegende Umstidnde nicht ver-
nachldssigt werden diirfen [vgl. Rn 12). Eine voriibergehende Anderung der
Zweckbestimmung ist unbeachtlich.

Entscheidendes Abgrenzungskriterium ist die Zweckbestimmung (Art. 15 I der
4. EG-Richtlinie}. Sie ergibt sich vorrangig aus der Art und der tatsichlichen Ver-
wendung des Gegenstandes. So spricht z.B. bei Vermogensgegenstinden, die im
Gliederungsschema des § 266 II HGB als Anlage- bzw. Umlaufvermogen aufge-
fithrt sind, eine ~ durch die tatsichliche Verwendung allerdings widerlegbare —
Vermutung fiir ihre Zugehorigkeit zum Anlage- bzw. Umlaufvermégen?®. Grund-
stiicke sind deshalb grundsitzlich Anlagevermégen. Besteht jedoch der Geschiifts-
zweck des Unternehmens z.B. im An- und Verkauf von Grundstiicken, wie bei
Grundstiicksgesellschaften, so sind die zum Verkauf bestimmten Grundstiicke

21 MifSverstindlich Herrmann/Heuer/Raupach, § 6 Anm. 258, die zu zwei BFH-Urteilen
anmerken, da bei diesen ,eine enge Auslegung des Begriffs AnlVerm. nahelag”.

22 Vgl. § 248 I HGB, der den Ansatz selbsterstellter immaterieller Vermdgensgegenstinde
des Anlagevermogens untersagt. Fiir selbsterstellte immaterielle Vermogensgegenstinde
des Umlaufvermégens gile dies nicht; fiir diese besteht vielmehr iiber § 246 I HGB eine
Ansatzpflicht; vgl. auch Kupsch in BHR, § 247 Rn 6.

23 Vgl. die Aufstellung bei Herrmann/Heuer/Raupach, § 6 Anm. 255.

24 BFH v. 31. 3. 1977 ~ V R 44/73 — BStBl. II 1977, 684 (686).

25 Vgl. Kropff in Gefller/Hefermehl/Eckardt/Kropff, § 152 Anm. 3, Herrmann/Heuer/
Raupach, § 6 Anm. 26).
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Begriff und Abgrenzung Rn 17-20

ausnahmsweise Umlaufvermdgen und unter den Vorriten auszuweisen, der Klar-
heit wegen jedoch in einem gesonderten, entsprechend bezeichneten Posten.

Mafgeblich ist die objektive Funktion des Vermogensgegenstandes fiir den Be-
trieb. Eine gegenteilige Auffassung stellt stirker auf den Willen des Unterneh-
mers ab%. Dieser subjektive Wille ist jedoch nicht nachpriifbar. Will man nicht
Willkiir zulassen, muf man objektive Merkmale, durch die der Wille des Bilan-
zierenden sichtbar wird, zur Beurteilung heranziehen?”. Von der objektiven Auf-
fassung geht auch der BFH in st. Rspr. aus8,

Trotzdem ist das Ermessen des Kaufmanns nicht villig unbeachtlich. Weil die ob-
jektiven Merkmale nicht immer zu einem eindeutigen Ergebnis fiihren, muff man
dem Kaufmann, der seinen Betrieb am besten kennt, einen gewissen Beurteilungs-
spielraum einrdumen?®.

Die Dauer der Verwendung fiir den Geschiftsbetrieb ist fiir die Zuordnung zum
Anlagevermogen unherheblich®, Das Verlangen nach einer Nutzungsdauer von
mindestens einem Jahr fiir den Ausweis als Anlagevermigen®' wiirde zu unbefrie-
digenden Ergebnissen fiihren. Anlagevermégen kionnen auch die sogemannten
kurzlebigen Vermogensgegenstinde {Rn 49) und gebraucht erworbene Gegenstin-
de mit einer (Rest-)Nutzungsdauer von weniger als einem Jahr sein. Weiterhin
sind Gegenstinde nicht schon deshalb Umlaufvermiogen, weil sie nach verhiltnis-
miBig kurzer Zeit wieder verdufert werden sollen® oder Anschaffung und Wie-
derverduferung innerhalb eines Geschiftsjahres liegen3?. Andererseits begriindet
eine lingere Zugehorigkeit zum betrieblichen Umlaufvermégen eine Vermutung
fiir Anlagevermogen3*.

26 So z.B. Kélner Kommentar, § 152 Anm. 2. Vgl. auch Pankow/Reichmann in Beck'scher
BilKomm., § 247 Rn 552 ff., die den Willen des Kaufmanns als gleichberechtigtes Krite-
rium ansehen.

27 Vgl. Kropff in GeBler/Hefermehl/Eckardt/Kropff, § 152 Anm. 3; Herrmann/Heuer/
Raupach, § 6 Anm. 261; Reinhard in Kiiting/Weber, § 247 Rn 21. Der BGH v. 31. 10.
1978 —KZR 5/77 — WPg 1979, 158 (159), hat die unterschiedlichen Meinungen zwar ge-
sehen, die Frage aber ausdriicklich offengelassen.

28 Vgl auch FG Berlin v. 7. 9. 1988 — II 74/85 (rkr.) — EFG 1989, 270: die Gewihrung einer
InvZul wurde versagt, weil bei gleichartigen Vermogensgegenstinden duflerlich nicht er-
kennbar war (z.B. durch Numerierung, Aussonderung), ob die Objekte als Leasinggtiter
{= Anlagevermigen) genutzt werden sollten oder zum Verkauf standen
(= Umlaufvermiogen).

29 Vgl. BFH v. 8. 10. 1970 -1V R 125/69 — BStBl. 1 1971, 51 (52}; BFH v. 28. 10. 1977 -1
R 72/75 - BStBL 11 1978, 115, Kropffin GeBler/Hefermehl/Eckardt/Kropff, § 152 Rn 3.

30 So ausdriicklich BFH v. 17. 11. 1981 — VIII R 86/78 — BStBL. Il 1982, 344 (345]; BFH v.
31.3. 1977 - VR 44/73 - BStBL. I1 1977, 684 (685); vgl. auch BGH v. 24. 6. 1982 — 4 StR.
327/82 — BB 1983, 1646.

31 So z.B. Aktiengesetz Grofkommentar, § 152 Anm. 2.

32 Vgl. BFH v. 13. 1. 1972 — V R 47/71 — BStBL. 11 1972, 744, BFH v. 31. 3. 1977 - VR
44,73~ BStBL 11 1977, 684, vgl. auch Rn 27 ff.

33 Vgl ADS, 4. Aufl., § 152 Tz. 4.

34 Vgl. Herrmann/HeueI/Raupacb §6 Anm 261; Soffing, TbFSt 1978/79, 199 (207);
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Rn 21-25 Richter, Das Sachanlagevermigen

Die Bilanzierung als Anlage- oder Umlaufvermigen ist fiir die Abgrenzung eben-
falls unerheblich. Das Steuerrecht wertet sie aber als Indiz fiir den Willen des
Kaufmanns, wenn der objektive Zweck des Gegenstandes sich nicht eindeutig
feststellen [4R3¢t3S.

Schlieflich ist der Wert des Gegenstandes ohne Bedeutung?. Auch Vermégensge-
genstinde von geringem Wert konnen, wie § 6. Il EStG zeigt, Anlagevermigen
sein. Indirekt beeinfluflt der Wert aber die Zuldssigkeit von Vereinfachungen.

Der Grundsatz der Wirtschaftlichkeit modifiziert die GoB. Vereinfachungen sind
immer dann vertretbar, wenn der sonst erforderliche Aufwand fiir den Nachweis
und die Verbuchung in keiner verniinftigen Relation zur Genauigkeit der Ge-
winnermittlung und zur Vermittlung eines den tatsichlichen Verhiltnissen ent-
sprechenden Bildes der Vermogens-, Finanz und Ertragslage stehen wiirde.

1. Abgrenzung zu anderen Posten des Anlagevermigens

Wegen der eindeutigen Bezeichnungen ist die Abgrenzung zu den Finanzanlagen
weitgehend unproblematisch; aus der Sicht des Leasinggebers fiihrt lediglich die
Zurechnung von Leasingobjekten zum Leasinggeber {dann Ausweis als Sachanla-
ge) oder zum Lesasingnehmer {dann Ausweis als Forderung unter den Finanzanla-
gen) wegen der vielfiltigen vertraglichen Gestaltungen zu einigen nennenswerten
Abgrenzungsfragen?’. Dagegen ist die Abgrenzung zu den immateriellen Vermo-
gensgegenstinden und zu den Bilanzierungshilfen im Einzelfall schwierig und
nicht frei von Widerspriichen?.

IV. Einzelfragen

Posten zwischen dem Anlage- und Umlaufvermégen: In einem Teil des Schrift-
tums wird fiir bestimmte Gegenstinde, z.B. fiir Leasingobjekte, Kernbrennele-
mente, Filmvermogen und Programmvermogen von Rundfunkanstalten, ein Aus-
weis zwischen dem Anlage- und Umlaufvermogen fiir zuldssig gehalten3®, Mit

Abschn. 41¢ I S. 2 EStR; vgl. auch FG Hamburg v. 21. 12. 1984 — IT 202/82 (rkr.) - EFG
1985, 460.

35.Vgl. Herrmann/Heuer/Raupach. § 6 Anm. 261; Abschn. 32 I EStR (s. unten Rn 459}); vgl.
auch BFH v. 11.12. 1970 - VI R 262/68 — BStBL. I 1971, 198.

36 Vgl. Albach, StbJb. 1973/74, 256 (277); a. A. wohl BFH v. 8. 10. 1970 — IV R 125/69 -
BStBL. 11 1971, 51. Zur Behandiung von Vermigensgegenstinden mit Anschaffungs-
oder Herstellungskosten bis za 100 DM vgl. Rn 35 und 109.

37 Zur im einzelnen strittigen Bilanzierung von Leasingvertrigen vgl. u.a. WP-Handbuch
1985/86 1, 538 ff. {m.w.N.); Isele in Kiiting/Weber, Kap. II Rn 200 ff.; Kohlertz (Lea-
sing), 1989, IDW HFA 1/1973, WPg, 101; IDW HEA 1/1989, WPg 1989, 625 (s. unten
Rn 452); zur steuerlichen Behandlung vgl. auch Wohe (Steuerlehre 1/2), 1986, 269 ff.;
Herrmann/Heuer/Raupach § 5 Anm. 1100 ff.; Schmidt in Schmidt, § 5 Anm. 72; BMF v.
19.4.1971 -IVB/2 - 52170 -31/71 - BStBL. 11971, 264; BMF v. 21. 3..1972 -IVB 2
-8§2170-11/72 — BStBlL. 1 1972, 188.

38 Zu Einzelheiten vgl. Richter (HdJ Abt. II/2), 1990, und Richter (HdJ Abt. 11/9], 1990.

39 Vgl. Forster, WPg 1988, 321 (322 f.); Reinhard in Kiiting/Weber, § 247 Rn 80; ADS,
4. Aufl, § 151 Tz. 124; ADS, 5. Aufl., § 265 Tz. 68, Albach, Stbjb. 1973/74, 265 (298). -
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Begriff und Abgrenzung Rn 25-27

dem HGB ist diese Aunffassung nicht vereinbar. Sie 1ifit sich weder mit § 265 V
S. 2 HGB, noch mit § 264 II HGB oder mit den GoB begriinden. Insbesondere die
Bewertungsvorschriften (vgl. § 253 II und IIT HGB), aber auch die Ausweisvor-
schriften (vgl. §§ 247 I, 266 II HGB und der Anlagespiegel gemaf § 268 11 HGB}
verlangen eine eindeutige Zuordnung zum Anlage- oder Umlaufvermdgen?. Der
BFH hilt Posten zwischen dem Anlage- und Umlaufvermiégen ebenfalls fiir unzu-
ldssig*!. Bin gesonderter Posten zwischen dem Anlage- und Umlaufvermogen ist
zudem iiberfliissig, da mit einem gesonderten Ausweis innerhalb des Umlauf-
bzw. Anlagevermiogens, entsprechenden Postenbezeichnungen sowie ergiinzenden
Erlduterungen irh Anhang dem besonderen Charakter dieser Vermogensgegen-
stinde geniigend Rechnung getragen werden kann.

Bei einer Anderung der Zweckbestimmung sind Fertigerzeugnisse und Waren so-
wie gef. in anderen Posten des Umlaufvermigens ausgewiesene Gegenstinde in
die Sacheinlagen umzugliedern, z.B. wenn sie als Ausstellungsstiicke nicht mehr
zur sofortigen Verduflerung und Lieferung an Abnehmer bereitstehen*? oder mit
ihnen. Geschiftsriume ausgestattet werden*? oder sie in der Produktion bzw: Ver-
waltung Verwendung finden*. Werden Gegenstdnde umgegliedert, sind ggf. dar-
auf geleistete Anzahlungen ebenfalls umzugliedern*s. Zum Ausweis von Umglie-
derungen aus dem Umlaufvermdgen als Zugang im Anlagespiegel vgl. Rn 118..

Welche Bedeutung eine Verduferungsabsicht fiir den Ausweis von Sachanlagen
hat, wird nicht einheitlich beurteilt. Nach dem AktG Groflkommentar fiihrt sie
z.B. stets, nach Adler/Diiring/Schmaltz unter bestimmten Voraussetzungen zu
einer Umgliederung in das Umlaufvermogents. Fiir den BFH ist die bloBe Verdu-
Rerungsabsicht unerheblich. Erst zusitzliche. Mafinahmen, die die anderweitige
Widmung erkennen lassen, wie die Herrichtung zum Verkauf oder die Ubergabe
an einen Hindler, fithren zwmgend zum Ausweis als Umlaufvermogen®.

40 Tm EBrgebnis wie- hier Biener/Berneke (BiRiLiG), 1986, 72; Pankow/Reichmann in
Beck’scher Bilkomm., § 247 Rn 551; Baetge/Ballwieser, DBW 1978, 3 (17); speziell fiir
Leasingvermogen: IDW HFA 1/1989, WPg 1989, 625 (625).

41 Vgl. BFH v. 13. 1. 1972 =V R 47/71 — BStBL II 1972, 744 (745).

42 Vgl. BFH v. 31.-3. 1977 - VR 44/73 — BStBl. I1. 1977, 684: Musterhduser; BFH v. 17. 11.
1981 — VIII R 86/78 — BStBI. 11 1982, 344: Vorfithrwagen; FG Miinchen v. 28. 9. 1979 —
VII (V) 231/76 (rke.) — EFG 1980, 142: Musterkuchen vgl auch Abschn. 32 II S. 2 und
S. 3 EStR (s. unten Rn 459).

43 Vgl BEH v; 29. 7. 1966 — IV R 151766 — BStBL Il 1967, 62: Teppiche.

44 Vgl BFH v. 11.12..1970 — VI R 262/68 — BStBL. II 1971, 198: Elektronische Gerite; be-
denklich FM NRW v. 10. 9. 1975 - § 2170 — 60 — V B 1 - WPg 1975, 583: Dienstfahr-
zeuge bei Kfz-Herstellern; dagegen zu Recht FG Miinster v. 8. 3. 1978 — II 255/77 E
(rkr.) - EFG 1978, 372.

45 Vgl. Pankow/Reichmann in Beck’scher BilKomm., § 247 Rn 559.

46 Vgl. Aktiengesetz Grofkommentar, § 152 Anm. 2; ADS, 4. Aufl., § 152 Tz. 4: Werden
Anlagen ,bereits seit einiger Zeit nicht mehr genutzt, so sind sie stets aus dem Anlage-
vermdgen auszugliedern, wenn eine Einbeziehung in das Umlaufvermogen einen niedri-
geren Wertansatz erforderlich machen wiirde”; vgl. ferner Griinewiilder (Bilanzierung),
1973, 41 {.; Reinhard in Kiiting/Weber, § 247 Rn 23.°

47 Vgl. BFH v 8.2. 1972 — VHI R 9/67 — BStBL 11 1972, 528; BFH v. 31. 3. 1977 V R
44,73 - BStBL II 1977, 684. Weitergehender wohl Nleders FG v. 11. 9. 1986 - XII (1)
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Rn 28-29 Richter, Das Sachanlagevermégen

Eine Umgliederung in das Umlaufvermdgen kommt trotz vorhandener Veriufie-
rungsarbeit zumindest solange nicht in Betracht, wie die Anlagen tatsachlich be-
trieblich genutzt werdent. Sie scheidet auch dann aus, wenn Veriduferung und
Ubergabe an den Kaufer unmittelbar nach Beendigung der betrieblichen Nutzung
erfolgen.

Erfolgt die VerduRerung oder Ubergabe jedoch nicht unmittelbar nach Beendi-
gung der betrieblichen Nutzung, z.B. weil ein Kiufer noch nicht gefunden wer-
den konnte, miifte der Gegenstand nach Auffassung des BFH und des iiberwie-
genden Schrifttums zuerst in das Umlaufvermégen umgebucht und dort als son-
stiger Vermigensgegenstand, ggf. auch als Vorratsvermdgen oder gesondert ausge-
wiesen werden, ehe mit der Ubergabe an den Erwerber die Abgangsbuchung erfol-
gen kann. Bine solche Handhabung ist erstens in der Praxis weder allgemein iib-
lich noch sinnvoll. Sie 1488t sich zweitens nicht mit dem Zweck anderer Vorschrif-
ten vereinbaren. Z.B. wiirde der Anwendungsbereich von § 6b EStG erheblich
eingeschrinkt werden; denn diese Vergiinstigung setzt eine Verduflerung als An-
lagevermégen voraus®. Die Umgliederung in das Umlaufvermogen 148t sich drit-
tens auch nicht mit dem Vorsichtsprinzip begriinden. Bereits bei Veriuflerungs-
absicht mufl das Anlagegut, da die Wertminderung voraussichtlich dauernd ist
{§ 253 11 S. 3 HGB), aulerplanmifig auf den gleichen (niedrigeren) Verduferungs-
wert wie im Umlaufvermogen abgeschrieben werden. Schlieflich ist auf §270 II
S. 3 AktG hinzuweisen. Diese Vorschrift verlangt fiir Abwicklungsbilanzen, daf
Vermogensgegenstinde wie Umlaufvermégen zu bewerten sind, soweit ihre Ver-
dullerung innerhalb eines iibersehbaren Zeitraums beabsichtigt ist oder diese Ver-
mogensgegenstinde nicht mehr dem Geschiftsbetrieb dienen. Damit 148t der Ge-
setzgeber erkennen, daf er auch bei Veriuferungsabsicht von einer Bilanzierung
als Anlagevermégen ausgeht®®, Andernfalls hitte es dieser Erginzung von § 270 I
S. 3 AktG nicht bedurft. Deshalb ist Herrmann/Heuer/Raupach (§6 Anm. 258)
zuzustimmen, die auf eine Umgliederung in das Umlaufvermogen verzichten.
Die Zweckbstimmung von Anlagegiitern endet erst mit ihrer Verduflerung (bzw.

378,82 (rkr.) — EFG 1987 109 (110}: stillgelegte Wirtschaftsgiiter, ,sofern sie seit einiger
Zeit nicht mehr betrieblich genutzt werden und zur Veriuferung bestimmt sind”, rech-
nen zum Umlaufvermégen; {insoweit) zustimmend Mathiak, StuW 1988, 79 (81). Vgl.
auch BFH v. 26. 11. 1974 — VIII R 61-62/73 — BStBL. II 1975, 352: Parzellierung von
Grundstiicken gemifl § 8 WEG; fiir nicht anwendbar erkldrt durch BMF v. 29. 10. 1979
~IVB2-52170-73/79 —~ BStBL. 1 1979, 639, und Abschn. 32 I1 S. 1 EStR (s. unten Rn
459); vgl. auch die Stellungnahme des IDW und Bdj = Anlagen 2 und 3 zu BIDrS
8/4035.

48 Vgl. ADS, 4. Aufl,, § 152 Tz 4; miverstindlich ADS, 5. Aufl., § 252 Tz. 31: ,zur Veriu-
Rerung vorgesehene Anlagen sind dem Umlaufvermégen zuzuordnen...” (Hervorhe-
bung M.R.); Stellungnahme BDJ — Anlage 3 zu BTDxS 8/4035; ebenso wohl BFH v. 8. 2.
1972 —~ VIII R 9/67 ~ BStBl. 1T 1972, 528 {529); unklar, ob fiir Wahlrecht, Stellungnahme
IDW = Anlage 2 zu BTDrS 8/4035.

49 Vgl. BFH v. 26. 11. 1974 — VIR 61,73 — BStBL. II 1975, 352; vel. auch Richter, H., StBp.
1976, 286. :

50 In der Begr. zum RegE, BTDrS 10,317, S. 107, heift es deutlich, dafl mit dieser Ergin-
zung eine Anniherung der Abwicklungsbilanzen an die fiir den Jahresabschluf einer
werbenden Gesellschaft geltenden Vorschriften beabsichtigt war.
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Bestandsnachweis Rn 29-35

Verschrottung). Selbst der erfolgte Verkauf dndert bis zur Ubergabe nichts an der
Zugehbrigkeit zum Anlagevermégen. Zumindest wird man — entgegen der Auf-
fassung des BFH und eines Teils des Schrifttums (Rn 27) — keine Pflicht zur Um-
gliederung in das Umlaufvermégen annehmen kénnens!.

Zum Ausweis von Ersatzteilen und Reparaturmaterialien vgl. Ra 85; von Leihem-
ballagen Rn 88; von Werkzeugen, Formen, Modellen und Vorrichtungen Rn 86.

C. Bestandsnachweis

Verhiltnis zum fritheren Recht: Die gesetzlichen Vorschriften zum Bestandsnach-
weis haben sich durch das BiRiLiG weder im Handels- noch im Steuerrecht gein-
dert. Zur gestiegenen Bedeutung der Kontrolle von Anlagenabgingen vgl. Rn 40;
zur eingeschrinkten Zulédssigkeit von Festwerten vgl. Rn 301 ff.

Rechtsformbesonderheiten: keine. §§ 240, 241 HGB, §§ 140, 141 AO gelten fiir al-
le bilanzierungspflichtigen Unternehmen.

1. Allgemeines Bestandsverzeichnis (Anlagenverzeichnis)

Der Nachweis der Sachanlagen ist durch ein Bestandsverzeichnis {Inventar, Anla-
genverzeichnis) zu erbringen. Es ist fiir jeden Bilanzstichtag aufzustellen (§ 240 II
HGB; §§ 140, 141 AO). Die Anforderungen im einzelnen, die auch handelsrecht-
lich giiltig sind, enthilt Abschn. 31 EStR (s. unten Rn 457). Die Anforderungen
beziehen sich unmittelbar nur auf das bewegliche Anlagevermogen; sie gelten
aber in gleicher Weise fiir das unbewegliche Anlagevermogen. Von ihnen kann
im Einvernehmen mit dem FA abgewichen werden, wenn es die Besonderheiten
des Einzelfalls erforderns?,

Das Bestandsverzeichnis unterliegt dem Vollstindigkeitsgebot (vgl. auch §246 I
HGB), d.h. in ihm sind simtliche Vermogensgegenstinde des Anlagevermigens,
auch wenn sie bereits abgeschrieben sind, grundsitzlich einzeln (vgl. auch
Rn 155 ff.) und geordnet mit mindestens den folgenden Angaben aufzufithren
(Abschn. 31 IV EStR, s. unten Rn 457; zum sog. permanenten Bestandsverzeich-
nis bzw. Anlagekartei vgl. Rn 39}):

- genaue Bezeichnung des Gegenstandes,
— Bilanzwert des Anlageguts am Bilanzstichtag.

Folgende Erleichterungen sind zulissig (Abschn. 31 IT, HI EStR, s. unten Rn 457

— Gegenstinde, die eine geschlossene Anlage bilden, kdnnen in ihren einzelnen
Teilen als Gesamtanlage eingetragen werden, z.B. die einzelnen Teile eines
Hochofens einschlieflich Zubehor, wenn die Abschrelbung auf die Gesamtan-
lage einheitlich vorgenommen wird.

51 Wie hier Kupsch in BHR, § 247 Rn 16 f.; unklar die Haltung von Nordmeyer in Beck
HdR, B212 Rn 9 {.

52 Zur Rechtsgiiltigkeit von Abschn. 31 EStR vgl. BFH v. 14. 12. 1966 ~ VI 245/65 — BStBL.
I 1967, 247.
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Rn 35-38 Richter, Das Sachanlagevermigen

~ Gegenstinde der gleichen Art kénnen unter Angabe der Stiickzahl zusammen-
gefaflit werden, wenn Zugangsjahr, Nutztungsdauer, Anschaffungskosten und
Abschreibungsmethode gleich sind.

— Statt der einzelnen Gegenstinde, fiir die zuldssigerweise ein Festwert (Rn
300 ff.} angesetzt wird, geniigt die Angabe des Festwerts.

— Geringwertige Vermogensgegenstinde (Wirtschaftsgiiter) mit Anschaffungs-
oder Herstellungskosten bis 100 DM {vermindert um einen darin enthaltenen
Vorsteuerbetrag; § 9b I EStG) konnen sofort als Aufwand verbucht werden. Sie
erscheinen dann nicht im Bestandsverzeichnis und auch nicht als Zu- und Ab-
gang im Anlagespiegel [Rn 109)%,

— Geringwertige Vermogensgegenstinde (Wirtschaftsgiiter). mit Anschaffungs-
oder Herstellkosten von 100 DM bis 800 DM (vermindert um einen darin ent-
haltenen Vorsteuerbetrag; § 9b 1 EStGJ (zum Begriff vgl. auch Rn 239 {.) brau-
chen ebenfalls nicht aufgefithrt zu werden, wenn sie im Zugungsjahr auf
einem besonderen Konto verbucht oder in einem besonderen Verzeichnis
(Rn 41 £.) erfallt worden sind. :

Fiir die Gliederung des Bestandverzeichnisses bestehen keine besonderen Vor-
schriften. Allerdings ist eine Orientierung an der vertikalen Gliederung der Bilanz
{Rn 60 ff.) erforderlich. Zusitzlich ist die Zugehongkext zu verschiedenen Bewer-
tungsgruppen zu beriicksichtigen®*.

Verfahren der Bestandsaufnahme: Das Bestandsverzeichnis ist grundsitzlich auf-

zustellen mit Hilfe einer ‘

— korperlichen Bestandsaufnahme: fiir kirperliche Gegenstiinde, bzw.

~ Aufnahme an Hand von Urkunden bzw. dokumentierenden Belegen: fiir
Grundstiicke, grundstiicksgleiche Rechte und Anzahlungen.

Fiir die Durchfiihrung der Bestandsaufnahme gelten die allgemeinen Grundsiitze,
d. h. auch die permanente Inventur ist als Aufnahmeverfahren zulissigss.

Fiir das bewegliche ‘Anlagevermogen geht die Finanzverwaltung von einer jahili-
chen korperlichen Bestandsaufnahme aus {Abschn. 31 V EStR). Diese Forderung
ist umstritten®s; ihre praktische Bedeutung ist aber im Hinblick auf die Befrei-

53 M.E. gilt diese Vereinfachung fiir alle Anschaffungen bis zu 100 DM und nicht nur fiir
geringwertige Wirtschaftgsgiiter i.S.v. § 6 II EStG (zum steuerlichen Begriff der gering-
wertigen Wirtschaftgsgiiter vgl. 239 £.}; ebenso IDW NA 2/1966, WPg 1966, 328 (s. un-
ten Rn 453); Roolf, WPg 1974, 209 (214}; Nordmeyer in Beck HdR, B 212 Rn 76. Die
100-DM-Grenze wird der zwischenzeitlichen Preis- und Wertentwicklung nicht mehr
gerecht. Fiir eine Anhebung auf 300 DM vgl. Heigl, DStR 1986, 627 (633); vgl. auch
Rn 239.

54 Vgl. BFH v. 12. 12. 1973 — 1R 163/69 — BStBl. II 1974, 188 {189}; Schulze zur Wiesche
(Inventur), 1961, 74.

55 Vgl. Begr. RegE zu§391HHGB a.F. = BTDrS IV/2865, S. 5 f. Abschn. 31 V EStR |s. un-
ten Rn 457) ist insofern miflverstindlich, als ein Verweis auf die permanente Inventur
(Abschn. 30 II EStR) fehlt. Zu Einzelheiten der Inventurdurchfiithrung vgl. z.B. Schulze
zur Wiesch (Inventur|, 1961; Weifle (Inventur), 1967; Arbeitskreis Ludewig (Vorratsin-
ventur), 1967; Egner, HWB 1975, Sp. 1970; Kunz {HdJ, Abt. IL/5}, 1986.

56 Vgl. insbesondere IDW HFA 7/1952, WPg 1952, 365 (s. unten Rn 450); IDW Stellung-
nahme vom 15. 5. 1951, WPg 1952, 383, Spieth {Grundsitze}, 1956, 95 ff. m. w.N.
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Bestandsnachweis : Rn 38-40

ungsmiglichkeiten (Rn 39 f.) gering. Zur gesetzlichen Ausnahme beim Festwert
vgl. Rn 304.

Befreiungsmaglichkeiten: Die jahrliche Inventur ist entbehrlich, wenn s‘aimtliche
Zu- und Abginge in ein sogenanntes permanentes Bestandsverzeichnis bzw: eine
Anlagenkartei laufend eingetragen werden und daraus die folgenden Angaben er-
sichtlich sind (Abschn. 31 IV, VI EStR, s. unten Rn 457):

— Genaue Bezeichnung des Gegenstandes,

~ sein Bilanzwert am Bilanzstichtag (Angabe ist entbehrlich, wenn das Bestands-
verzeichnis bzw. die Anlagenkartei nach den einzelnen Zugangsjahren und Ab-
schreibungssitzen gruppenweise geordnet ist und fiir jede Gruppe in besonde-
ren Zusammenstellungen die Entwicklung der Bilanzwerte und die Werte der
Abginge und der Abschreibungen festgehalten werden),

— Tag der Anschaffung oder Herstellung,

— Hohe der Anschaffungs- oder Herstellungskosten,

— Tag des Abgangs.

Wenn die Sachkonten die gleichen Angaben enthalten, konnen sie ebenfalls die

kirperliche Bestandsaufnahme ersetzen. Die Ubersichtlichkeit der Konten darf
durch die Zusatzangaben jedoch nicht beeintrichtigt sein.

Allerdings wird durch eine ordnungsmiiflige Anlagenkartei keineswegs jegliche
Pflicht zur kérperlichen Bestandsaufnahme ausgeschlossen. Nur unter der Vor-
aussetzung, daf sich aus dem Betriebsablauf ,zwangsliufig eine stindige Kontrol-
le der wesentlichen Teile des Anlagevermégens” ergibt, ,kann eine lauferide Kon-
trolle der Aufzeichnungen durch Vergleich mit den Istbestinden in der Art der
permanenten Inventur fiir das Vorratsvermdégen nicht als erforderlich angesehen
werden“*’. Entscheidend ist also der iibergeordnete Zweck, nimlich die Uberein-
stimmung von Ist- und Buchbestand®. Internes Kontrollsystem und Anlagen-
buchfiihrung miissen den Istbestand zuverldssig registrieren. Im Schrifttum wird
deshalb auch empfohlen, ,von Zeit zu Zeit"*® bzw. ,in einem mehrjdhrigen Tur-
nus (z.B. etwa alle drei Jahre)“6° den Buchbestand durch korperhche Bestandsauf-
nahme zu iiberpriifen.

Die Notwendigkeit zur kirperlichen Bestandsaufnahme hat das BiRiLiG mit der
Einfiihrung des Bruttoprinzips fiir den Anlagespiegel (R 101) verstirkt. Wenn man
vermeiden will, daf der zu historischen Anschaffungs- oder Herstellungskosten be-
wertete Anlagenbestand sowie die kumulierten Abschreibungen unzuldssigerweise
zu hoch ausgewiesen werden, wird man im mehrjdhrigen Abstand, ggf. nur fiir Teile
des Anlagebestandes, korperlich feststellen miissen, ob im Anlagenbestand Vermo-
gensgegenstinde ausgewiesen werden, die bereits abgegangen sind.

57 IDW HFA 771952, WPg 1952, 365 (366). Das Schrifttum driickt sich in. dieser Hinsicht
manchmal mifiverstindlich auns. Es beruft sich insoweit auch zu Unrecht auf den HFA,
als auf die vom HFA gemachte Voraussetzung nicht hingewiesen wird. Vgl. auch Begr.
RegE zu § 39 II HGB a.F. = BTDrS IV/2865, S. 5 1.

58 Vgl. BEH v. 6. 12. 1955 — 1 16955 — BStBL I 1956, 82 (83].

59 ADS, 4. Aufl,, § 149 Tz. 156, vgl. auch Husemann {Anlagegegenstinde), 1976, 57.

60 Uhlig in Beck, HAR, A 230 Rn 7.
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Rn 41-42 Richter, Das Sachanlagevermégen

II. Besondere Bestandsverzeichnisse

Arten und Anforderungen: Die besonderen Bestandsverzeichnisse sind Vorausset-
zung fiir bestimmte steuerliche Vergiinstigungen®!. Die Anforderungen, denen sie
geniigen miissen, gehen aus der folgenden Aufstellung hervort:

InvZulGs?
EStG EStG §11I

Anforderungen §611 § 7a VIII §41,

. §d4alv
Laufende Fithrung ' X R X
Finzelangaben
~ Tag der Anschaffung oder Herstellung X x X
— Anschaffungs- oder Herstellungskosten X X X
— betriebsgewdhnliche Nutzungsdauer X
— Hohe der jihrlichen AfA X
— erhohte Abschreibungen und Sonderab- X

schreibungen

Laufende Fiihrung verlangt Eintragung in der richtigen zeitlichen Reihenfolge
und rdumlich fortlaufende Eintragungen. Laufende Fithrung heif8t aber nicht, daf
die Aufzeichnungen fiir die besonderen Bestandsverzeichnisse wie die Aufzeich-
nungen fiir die Buchfithrung ,zeitnah” erfolgen miissen. Zumindest zu § 7a VII
EStG hat der BFH entschieden, dafl es geniigt, wenn das besondere Verzeichnis
erst im Zeitpunkt der Geltendmachung der erhthten Absetzungen oder Sonder-
abschreibungen erstellt wird®. M. E. ist dieses Urteil auch-auf das besondere Ver-
zeichnis gemifl § 6 I EStG iibertragbar. Weder besteht eine Veranlassung, den
Stpfl. bereits zu Beginn eines Geschiftsjahres auf die Ausiibung steuerlicher
Wahlrechte festzulegen, noch wird durch die nachtraghche Erstellung ein Steuer-
anspruch gefdhrdetss.

Die Aufzihlung der erforderlichen Angaben ist abschliefend. Nicht aufzeich-
nungspflichtig sind deshalb z.B. der Zeitpunkt der Bestellung oder des Beginns
der Herstellung, auch wenn er Voraussetzung fiir eine steuerliche Vergiinstigung
ist, oder Hinweise auf die Eingangsrechnungen, auch wenn sie zur Priifung der

61 Vgl. Herrmann/Heuer/Raupach, § 5 Anm. 33 ff.

62 Zu weiteren Einzelheiten vgl. Griitzner, BBK Fach 8, 1982, 983.

63 Das InvZulG ist ab 1. 1. 1990 aufer Kraft. Zu Ubergangsregelungen vgl. § 8 InvZulG
und BMFv. 6. 3. 1989 - IV B 3 ~ InvZ 1200 — 9/89 — DB 1989, 601 (mit Anmerkungen
von G. Zitzmann).

64 Vgl. BFH v. 9. 8. 1984 ~TV R 151/81 — BStBL 11, 47. Fiir InvZul. geniigt es gemif BMF v.
31.12. 1986 ~ IV B 2 InvZ 1010 — 66/86 — DB 1987, Beilage 2 zu Heft Nr. 7/1987, 1
(Ziff. 50}, wenn die Angaben ,aus der Buchfiihrung oder aus dem Antrag auf Investi-
tionszulage ersichtlich sind”, d.h. das Verzeichnis braucht erst vorzuliegen, wenn der
Antrag auf InvZul. gestellt wird.

65 Ebenso Herrmann/Heuer/Raupach, § 5 Anm. 35 [widerspriichlich Herrmann/Heuer/
Raupach, § 6 Anm. 1325, wo Aufzeichnungen nach Ablauf des Geschiftsjahres als nicht
ausreichend bezeichnet werden).
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Bestandsnachweis Rn 42-45

Anschaffungskosten zweckmiflig wiren®. Eine Aufzeichnungspflicht fiir geleiste-
te Anzahlungen und Teilherstellungskosten wird man dagegen im Hinblick auf
den Zweck der Aufzeichnungspflichten und wegen § 7a Il S. 1 EStG bejahen miis-
sen®’.

Vereinfachungsregelung: In allen Fillen kann auf die besonderen Verzeichnisse
verzichtet werden, wenn die Einzelangaben aus der Buchfiihrung ersichtlich sind.
Der praktische Wert dieser Vereinfachungsregelung ist jedoch zweifelhaft. Bisher
waren fiif eine ordnungsgemiflie Buchfithrung die Angabe des Tages der Anschaf-
fung oder Herstellung weder erforderlich noch iiblich. Die Finanzverwaltung be-
steht aber angesichts des Gesetzeswortlauts auf dieser Angabe®®. Demgegen legen
Herrmann/Heuer/Raupach (§ 6 Anm. 1327) m.E. zu Recht die Vorschrift entge-
gen ihrem Wortlaut, aber entsprechend ihrem Sinn einschrinkend aus. Mit den
besonderen Bestandsverzeichnissen, die die frither erforderliche ordnungsmifige
Buchfithrung ersetzten, war eine Vereinfachung und keine Verschirfung beab-
sichtigt. Deshalb muf es geniigen, wenn der Tag der Anschaffung oder Herstel-
lung aus der Buchfiihrung in Verbindung mit den Belegen nachgewiesen werden
kann, wie es auch allgemein bei zeitlichen Abgrenzungen in der Buchfiihrung ge-
schieht. Aus den gleichen Griinden wird man auf die besonderen Verzeichnisse
verzichten kénnen, wenn die geforderten Einzelangaben bereits aus dem Be-
standsverzeichnis bzw. der Anlagenkartei (Rn 34, 39) ersichtlich sind®.

II. Einzelfragen

Anzahlungen auf Anlagen im Bau sind wie Forderungen durch Saldenlisten nach-
zuweisen.

Anlagen im Bau sind wie andere Sachanlagen grundsitzlich jihrlich korperlich
aufzunehmen. Die Befreiungsmoglichkeiten (Rn 39) kommen regelmiflig nicht in
Betracht. Vor allem bei grifieren Investitionsobjekten bereitet es jedoch Schwie-
rigkeiten, den Fertigungsstand zum Abschluflstichtag genau festzustellen — in Fra-
ge kime in den meisten Fillen nur die Stichtagsinventur — und die im Bau befind-
lichen Anlagen zuverlissig zu bewerten. Wegen dieser Schwierigkeiten verzichtet
die Praxis i.d.R. auf eine korperliche Aufnahme. Diese Handhabung erscheint im
Prinzip vertretbar, zumal die daraus resultiertenden Ungenauigkeiten nur vor-
iibergehend sind. Zum Zeitpunkt der Fertigstellung und Umgliederung {Rn 127)
muf jedoch sichergestellt sein, dal die zutreffenden Anschaffungs- oder Herstel-
lungskosten nachgewiesen werden konnen. Die im einzelnen zu stellenden An-
forderungen sind strittig. In jedem Fall wird man nach Fremd- und Eigenleistun-
gen zu differenzieren haben. Wihrend Fremdleistungen sich nur auf die Summe
der Aktiva/Passiva und auf die Bilanzrelationen und -kennziffern auswirken, be-

66 Vgl. Herrmann/Heuer/Raupach, § 7a Anm. 136.

67 Wie hier Griitzner, BBK Fach 8, 1982, 983 (985); a. A. Herrmann/Heuer/Raupach, § 7a
Anm. 136. .

68 Vgl. BMFv. 12.3. 1975 -1V B 2 - § 2180 — 1/75 — BB 1975, 451.

69 Vgl. Herrmann/Heuer/Raupach, § 7a Anm. 141; Griitzner, BBK Fach 8, 1982, 983 {985);
vgl. auch die Finanzverwaltung zu § 6 1 EStG = Abschn. 40 IV EStR (s. unten Rn 464].
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Rn 45-47 Richter, Das Sachanlagevermégen

einflussen die Eigenleistungen zusitzlich die Ertragslage. Deshalb miissen sie
strengeren Anforderungen geniigen.

Fremdleistungen, bei denen der Lieferant bis zur Ubergabe rechtlicher oder wirt-
schaftlicher Eigentiimer bleibt, sind vom Erwerber, solange die Ubergabe noch
nicht erfolgt ist, nur in Hohe der geleisteten Anzahlungen zu aktivieren und
nachzuweisen (Rn 44). Der Ansatz nur der geleisteten Anzahlungen wird auch
dann fiir zulidssig angesehen, wenn die Fremdleistungen sofort in das Eigentum
des Erwerbers iibergehen, was insbesondere bei Bauten auf dem Grundstiick des
Bauherrn der Fall ist. Eine Bilanzierungspflicht der gesamten (Teil-JHerstellungs-
kosten {und nicht nur der geleisteten Anzahlungen) wird in diesem Fall erst bei
abnahmereif erbrachten Leistungen angenommen’0, M.E. ergibt sich iiber die ge-
leisteten Anzahlungen hinaus eine Bilanzierungspflicht auch fiir Teilrechnungen
(= Anforderungen auf Abschlagszahlungen), soweit ihnen erbrachte Leistungen
gegeniiberstehen. Diese Teilrechnungen sind in voller Héhe einzubuchen; ein
pauschaler Abschlag als , Sicherheit” fiir die Rechnungspriifung, z. B. eine vorliu-
fige Einbuchung dieser Teilrechnungen generell nur zu 90%, wie sie gelegentlich
in der Praxis zu finden ist, ist auch im Hinblick auf §253 I S. 2 HGB und das
Hochstwertprinzip fiir Passiva unzuldssig.

Trotz der Einbuchung von Teilrechnungen konnen der Bilanzwert der Anlagen
im Bau und der Wert der bis zum Bilanzstichtag tatsdchlich erbrachten Leistun-
gen erheblich voneinander abweichen. In diesem Fall ist ein erlduternder Hinweis
im Anhang erforderlich. Vom Gesetzgeber war jedoch nicht beabsichtigt, dafl sich
beide Werte entsprechen miissen, wie aus dem zulissigen zusammengefaliten
Ausweis der Anlagen im Bau mit den Anzahlungen (§ 266 II HGB] erkennbar
wird”!, Aus diesem Grunde diirfte auch eine Verpflichtung zur korperlichen Be-
standsaufnahme wenig sinnvoll sein, zumal den Teilrechnungen hiufig gemeinsa-
me Aufmafle zugrunde liegen und die Bauleitung dariiber hinaus den Baufort-
schritt feststellt und ihn, z.B. in den Bautagebiichern, dokumentiert. Die Sach-
konten reichen deshalb in Verbindung mit den Belegen als Nachweis fiir die An-
lagen im Bau, soweit sie von Dritten erstellt werden {Fremdleistungen), aus. Sam-
melkonten sind ggf. statistisch nach Investitionsobjekten aufzugliedern, da ein
Einzelnachweis erforderlich ist (§ 252 I Nr: 3 HGBJ™2. Soweit bis zum Bilanzstich-
tag Teilleistungen abgenommen worden sind, erscheint es aus Vereinfachungs-
griinden ebenfalls vertretbar, nach den vorstehenden Grundsitzen zu verfahren”s.

70 Vgl. IDW WFA 171972, WPg 1972, 250 [s. unten Rn 454); a. A. Herrmann/Heuet/Rau-
pach, § 5 Anm. 49x (13), die fiir den Ansatz von Teilherstellungskosten sind und die in
der Praxis iibliche Aktivierung nur in Hohe der geleisteten Anzahlungen nur dann fiir
zuldssig halten, wenn die Anzahlungen dem Baufortschritt entsprechen; ebenso Huse-
mann (Anlagegegenstinde), 1976, 208

71 Vgl auch die Begr. RegE zu § 151 I Aktiva Il A 7 AktG a.F. = Kropff |Aktiengesetz),
1965, 226. :

72 Diese Aufgliederung nach Investitionsobjekten ist nicht identisch mit der Aufteilung
nach einzelnen Anlagegiitern, die erst bei Umbuchung auf fertige Sachanlagen (Rn 126}
vorzunehmen ist:

73 IDW WFA 171972, WPg 1972, 250 (s. unten Rn 454} vertritt hier insofern eine engere
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Bestandsnachweis Rn 48-49

Fiir den Nachweis von Eigenleistungen, wobei es unerheblich ist, ob ausschlief3-
lich Eigenleistungen oder diese in Verbindung mit Fremdleistungen anfallen, gel-
ten im wesentlichen die gleichen Grundsitze wie fiir die unfertigen Erzeugnisse
und unfertigen Leistgungen des Umlaufvermogens, d. h. der Fertigungsgrad zum
Bilanzstichtag muf} im Rahmen einer korperlichen Bestandsaufnahme festgestellt
werden’. Zusitzlich miissen nachpriifbare Unterlagen vorhanden sein, aus de-
nen sich im angemessenen Umfang und unter Beriicksichtigung der Verhiltnisse
des einzelnen Betriebes der Aufwand fiir die Anlagen im Bau ergibt’s. Soweit ord-
nungsgemifle Baukonten gefiihrt werden, gelten sie als ausreichender Bestands-
nachweis. Die Finanzverwaltung hat dann keine Bedenken, daf sich die kérperli-
che Bestandsaufnahme auf die Feststellung der fertiggestellten Teile nach duferen
Merkmalen beschrinkt und im iibrigen die Baukonten um bestimmte Angaben
erginzt werden’s.

Kurzlebige Vermogensgegenstinde (Wirtschaftsgiiter) haben eine Nutzungsdauer
von weniger als einem Jahr”’. Nach Auffassungen im Schrifttum?® diirfen sie im
Zugangsjahr unmittelbar als Aufwand verbucht werden; ein Bestandsverzeichnis
entfillt damit wie bei den geringwertigen Vermdgensgegenstinden bis 100 DM
(Rn 35). Im Hinblick auf den Ausweis im Anlagespiegel (Rn 100) ist diese Auffas-
sung nicht unbedenklich, soweit sie Anlagegiiter mit Anschaffungs- oder Herstel-
Iungskosten von 100 DM und mehr betrifft. Denn im Bestandsverzeichnis miis-
sen auch voll abgeschriebene Anlagegiiter enthalten sein (Rn 34); eine Sonderbe-
handlung der kurzlebigen Vermggensgegenstinde ist von daher nicht zu rechtfer-
tigen. Sie l48¢t sich auch mit Vereinfachungsgesichtspunkten begriinden. Der BFH
geht offensichtlich von einer Aktivierung aus’. '

ZweckmiBigerweise werden alle kurzlebigen Vermdogensgegenstinde im Wert
iiber 100 DM, was ihren Ausweis und Bestandsnachweis betrifft, wie die entspre-
chenden geringwertigen Vermiogensgegenstinde behandelt, d. h. Erfassung auf be-
sonderen Konten oder in einem besonderen Verzeichnis (Rn 41} und Ausweis im

Auffassung, als die geleisteten Abschlagszahlungen nur unerheblich vom Wert der akti-
vierungspflichtigen Teilleistungen abweichen diirfen. -

74 Vgl. Betriebspriifungskartei der OFD Diisseldorf—Koln - Miinster, Teil I, Kto. Teilfertige
Arbeiten, S. 3; Nehm, WPg 1979, 552 (554).

75 Vgl. BFH v. 13. 5. 1954 — IV 483/53 U - BStBL Il 1954, 213.

76 Vgl. FG Freiburg v. 17. 8. 1965 ~ I (I} 115/64 (rkr.} —~ EFG 1966, 61; vgl. auch Betriebs-
priifungskartei der OFD Dusseldorf Ko6ln~Miinster, Teil I, Kto. Tc11fert1ge Arbeiten,
S.9f.

77 Vgl. z.B.BFH v. 13. 3. 1979 — 1L R 20/78 — BStBL. 1 1979, 578. Die Deflmtlon orientiert

. sich an der Pflicht zur Aufstellung eines Abschrelbungsplans gemiB § 7 1 BStG. Teilwei-
se a.A. z.B. ADS, 4. Aufl,, § 154 Tz. 45: ,ein bis zwei Jahre”. Soweit kurzlebige Vermé-
gensgegenstinde, z.B. Werkzeuge, sich mit der Ausfithrung eines Auftrages verbrau-
chen, handelt es sich um Umlauf- und nicht um Anlagevermiigen; vgl. Rn 11; ADS,
5. Aufl., § 266 Tz. 57; vgl. auch BFH v. 2. 12. 1987 — X R 19/81 — BStBL II 1988, 502
{504): Druck- und Prigeformen.

78 Vgl. z.B. IDW NA 271966, WPg 1966, 328 (s. unten Rn 453); ADS, 4 Aufl., §153
Tz. 87.

79 Vgl. BFH v. 13.3. 1979 — Il R 20/78 — BStBL II 1979, 578; WPHandbuch 1985/86'1,
581; a. A. Herrmann/Heuer/Raupach, § 6 Anm. 125. :
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Rn 49-61 Richter, Das Sachanlagevermogen

Anlagespiegel (Rn 109, zur Abgangsfiktion vgl. Rn 123). Davon zu trennen ist die
Frage der Bewertung (Abschreibung). Sinnvoll erscheint folgende vereinfachende
Losung: Kurzlebige Vermogensgegenstinde mit Anschaffungs- oder Herstellungs-
kosten iiber 800 DM, die erst im 2. Halbjahr zugegangen sind und deren Nut-
zungsdauer iiber den Bilanzstichtag hinausreicht, werden auf 50% abgeschrieben
{Rest im nichsten Geschiftsjahr); alle tibrigen kurzlebigen Vermdgensgegenstin-
de werden im Zugangsjahr voll abgeschrieben®,

50-59 Frei.

60

61

D. Ausweis
I. Vertikale Gliederung

1. Anwendungsbereich des Gliederungsschemas nach § 266 HGB

Verhiltnis zum fritheren Recht: Die Untergliederung der Sachanlagen gemif
§ 266 11 HGB ist weniger weitgehend als nach § 151 I AktG a.F., weil das bisher
auf vier Posten aufgeteilte Grundvermigen in einem Posten ,Grundstiicke,
grundstiicksgleiche Rechte und Bauten einschliefflich der Bauten auf fremden
Grundstiicken” zusammengefalt werden darf. Die iibrigen Posten ,technische
Anlagen und Maschinen” (Rn 84), ,andere Anlagen, Betriebs- und Geschiftsaus-
stattungen” (Rn 87) sowie ,geleistete Anzahlungen und Anlagen im Bau” [Rn 89)
wurden lediglich in ihren Bezeichnungen geindert; eine inhaltliche Anderung
war damit nicht verbunden?!. Durch den gesonderten Posten fiir geleistete An-
zahlungen auf immaterielle Vermogensgegenstinde (Posten A T 3 gemif § 266 I
HGB) wurde auflerdem klargestellt, dafl diese nicht in die geleisteten Anzahlun-
gen auf Sachanlagen (Posten A II 4} einbezogen werden diirfen®.

Anwendungsbereich von § 266 HGB, Rechtsform- und Branchenbesonderheiten:
Das Gliederungsschema nach § 266 II und IIl HGB gilt fiir Kapitalgesellschaften,
Genossenschaften (§ 336 I S. 1 HGB) und Unternehmen, die dem PublG unterlie-
gen (§5 1S.2 PublG). Die Untergliederung der Sachanlagen {Posten A II 1~4 in
§ 266 11 HGB| entspricht den Bediirfnissen eines normalen Industriebetriebes. Ab-
weichungen konnen zuldssig sein bzw. sind zwingend vorzunehmen, sie sind je-
doch auf die folgenden Ausnahmen beschrinkt®:

~ Untergliederung von Posten, Hinzufiigung neuer Posten (§ 265 V HGB) (Rn 65);

— vorgeschriebene Formblitter (§ 330 HGB); Vorhandensein mehrerer Geschifts-
zweige (§ 265 IV HGB) [Rn 66);

80 D.h. (analoge} Anwendung von § 6 II EStG und Abschn. 43 X EStR (s. unten Rn 467).
Ebenso wohl die tiberwiegende Praxis. und die Ansicht der Finanzverwaltung; vgl. FM
Niedersachsen v. 25. 8. 1964 — §$ 2130 - 216 31 1 - DB 1964, 1242; OFD Kéln v. 11. 3.
1965 - § 2130 — 2 — St 111 — DB 1965, 421; Betnebspmﬁmgskan& der OFD Diissel-
dorf-Koéln—Miinster, Teil I, Kto. AfA, S. 16 f

81 Vgl. Matschke in BHR, § 266 Rn 45 und 48; a. A. Tanski, HdB 1989, Rn 4 und 12.

82 Fiir § 151 AktG a.F. war diese Frage umstritten; vgl. die Vorauflage, Rn 63.

83 Vgl. ADS, 5. Aufl, § 266 Tz. 1.
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~ Anderung von Gliederung und Postenbezeichnungen (§ 265 VI HGB| (Rn 67);
~ Zusammenfassung von Posten (§ 265 VII HGB) {Rn 68);

~ Leerposten (§ 265 VIII HGB) (Rn 69);

— Grofenerleichterungen (§ 266 1 S. 3 HGB) [Rn 63).

Fiir Nicht-Kapitalgesellschaften gilt das Gliederungsschema nach § 266 II, III HGB
nicht. Fiir diese gilt unmittelbar nur die Forderung des § 247 1 HGB, d. h. das An-
lagevermogen ist ,gesondert auszuweisen und hinreichend aufzugliedern.” Ge-
setzlicher Maf3stab fiir die hinreichende Aufgliederung sind die GoB und das Ge-
bot der Klarheit und Ubersichtlichkeit der Bilanz (§ 243 I und II HGBJ3+.

Dieser Maf3stab beinhaltet zumindest einen gesonderten Ausweis der Sachanlagen
innerhalb des Anlagevermiogens und weiterhin eine Aufgliederung der Sachanla-
gen nach der Art der Vermogensgegenstande und ihrem Verwendungszweck. Da-
bei wird man als Mindestgliederung fiir die Sachanlagen eine Trennung in

~ Grundstiicke und Gebiude,
~ Anlagen, Maschinen, Betriebs- und Geschiftsausstattung und
— geleistete Anzahlungen und Anlagen im Bau

verlangen miissen®s. Auf eine solche Untergliederung kann nur verzichtet wer-
den, wenn die Sachanlagen innerhalb des Anlagevermigens und im Verhiltnis
zur Bilanzsumme unbedeutend sind oder es sich um Unternehmen handelt, die
hinsichtlich ihrer Grofle mit einer kleinen Kapitalgesellschaft vergleichbar sind
(analoge Anwendung von § 266 I S. 3 HGB; vgl. Rn 638,

Aus dem Gebot der Klarheit und Ubersichtlichkeit folgt auch, daf Nicht-Kapital-
gesellschaften den Inhalt der Bilanzposten zutreffend bezeichnen miissen. Wer-
den die Postenbezeichnungen des § 266 I HGB itbernommen, diirfen diese nicht
in einem Sinne verwandt werden, der von § 266 I HGB abweicht?’. Schlieflich
sind die allgemeinen Grundsitze in Rn 65-70 entsprechend anzuwenden.

Grioflenbesonderheiten: Kleine Kapitalgesellschaften und kleine Genossenschaf-
ten i.S.v. § 267 1 HGB brauchen nur eine verkiirzte Bilanz aufzustellen, d.h. sie
konnen die Sachanlagen in einer Summe ausweisen und brauchen sie nicht wei-
ter zu untergliedern (§ 266 1 S. 3 HGB bzw. § 336 11 S. 1 HGB). Die Erleichterung
fiir mittelgrofle Kapitalgesellschaften und Genossenschaften, die bei der Offenle-
gung ebenfalls nur eine verkiirzte Bilanz einzureichen brauchen, wird durch die
Verpflichtung, im Anhang die Restbuchwerte fiir die Einzelposten und Sachanla-

84 Zum allgemeinen Gebot der Klarheit und Ubersichtlichkeit vgl. Leffson (GoB), 1987,
208 ff.

85 Vgl. Pankow/Reichmann in Beck'scher BilKomm., § 247 Rn 560; a, A. Castan in Beck
HdR, B 141 Rn 25 f., der die weitere Aufgliederung der Sachanlagen nicht fiir erforder-
lich ansieht; ebenso Baumbach/Duden/Hopt, § 247 Anm. 1 B.

86 Die Bundessteuerberaterkammer, 1988, 46 (47), empfiehlt Nicht-Kapitalgesellschaften,
wegen der Informationsbediirfnisse von Gesellschaftern und Dritten sich (wie bisher) an
dem Gliederungsschema fiir {grofle] Kapitalgesellschaften zu orientieren und auf die Er-
leichterungen fiir kleine und mittlere Kapitalgesellschaften zu verzichten.

87 Vgl. z.B. Schulze-Osterloh, ZHR 1986, 403 (427).
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gen:(A I 1 bis A II 4] anzugeben (§ 327 Nr. 1 HGB bzw. § 339 III HGB), fiir die
Sachanlagen im Ergebnis wieder aufgehoben. Zum Auskunftsrecht fiir Aktionire
auf einen ungekiirzten Jahresabschluf} vgl. § 131 I 8. 3 AktG.

Die Gliederung in der Steuerbilanz richtet sich ausschlieflich nach den handels-
rechtlichen Vorschriften; besondere steuerliche Gliederungsvorschriften beste-
hen nicht. Die Notwendigkeit, zwischen verschiedenen Bilanzposten zu unter-
scheiden, ergibt sich aber indirekt aus den Bewertungsvorschriften. Steuerlich be-
deutsam smd vor allem die Unterscheidungen in bewegliche/ unbeweghche sowie
in abnutzbare/nicht abnutzbare Wirtschaftsgiiter.

2. Allgemeine Grundsitze fiir die Gliederung von Kapitalgesellschaften -

Erweiterung des Gﬁedémngsschemaé: Fiir die Anpassung an Besonderheiten der
Kapitalgesellschaft sieht § 265 V HGB vor:

— eine Untergliederung von gesetzlich vorgesehenen Posten (§ 265 V S. 1 HGB)
und

— das Hinzufiigen neuer Posten, wenn ihr Inhalt nicht von einem vorgeschriebe-
nen Posten gedeckt wird (§ 265 V S. 2 HGB).

Die Untergliederung ist bei den Sachanlagen auf die Posten mit arabischen Zif-
fern beschrinkt3®. Die Untergliederung muf} die vorgeschriebene Gliederung be-
achten, d. h. die Bezeichnung des untergliederten Postens sowie sein Bilanzwert
miissen nach wie vor eindeutig erkennbar sein. Die Untergliederung kann in der
Form der Aufteilung eines Postens in einzelne Komponenten oder in Form eines
davon-Vermerks erfolgen. :

Beispiele fiir neue Posten, die sich nicht ochne Zwang in das Ghederungsschema
von'§ 266 I HGB emordnen lassen und deshalb auf der Gliederungsebene der ara-
bischen Ziffern hinzugefiigt werden diirfen, sind: Rohstoffvorkommen, Gruben-
und Schachtbauten, Schiffe, Flugzeuge, Energieversorgungsanlagen, Filmrechte
und Leasing-Vermogen bei Leasinggesellschaften®®,

Bei beiden Moglichkeiten fiir eine erweiterte Gliederung handelt es sich grund-
sitzlich um Wahlrechte, die ihre Grenze in dem allgemeinen Gebot der Klarheit
und Ubersichtlichkeit (§ 243 II HGB) finden. Die Untergliederung und insbeson-
dere die Einfligung neuer Posten ist jedoch dann verpflichtend, wenn ein Verz1cht
auf diese Anpassungen zu Fehlurte1len Anlaf geben wurde90

§ 330 HGB ermichtigt den Bundesminister der Justiz, durch RechtsVO Formblit-
ter vorzuschreiben oder andere Gliederungsvorschriften zu erlassen, wenn der
Geschiftszweig eine von § 266 HGB abweichende Gliederung der Bilanz erfor-
dert. Die Ermichtigung betrifft zwar nur Kapitalgesellschaften und Genossen-

88 Vgl. Weber in Kiiting/Weber, § 265 Rn 46; vgl. auch ADS, 5. Aufl,; § 265 Tz. 64.

89 Vgl. z.B. Budde/Ihle in Beck'scher BilKomm., § 265 Rn 15; Castan in Beck HdR, B 146
Rn 5. Zum Ausweis des Leasingvermiogens vgl auch IDW HFA 1/ 1989 WPg 1989, 625
(625} (s. unten Rn 452).

90 Vgl. ADS, 5. Aufl.,, § 265 Tz. 56 und 69; Budde/Ihle in Beck’scher BilKomm., §265
Rn 15; Weber in Kutlng/Weber, § 265 Rn 57; Castan in Beck HdR, B 146 Rn 2.
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schaften; aber aufgrund spezieller gesetzlicher Regelungen sind die RechtsVO im
allgemeinen auch von Unternehmen in einer anderen Rechtsform zu beachten.
Formblitter mit z. T. abweichenden Gliederungen sind zur Zeit vorgesehen fiir:

- Kreditinstitute (VO vom 14. 9. 1987, BGBL I S. 2169),

~ Versicherungen (VO vom 23.-12.-1986, BGBL. I 1987 S§. 2},

-~ Wohnungsunternehmen (VO vom 6. 3. 1987, BGBI. I S. 770},
~ Krankenhiuser (VO vom 24. 3. 1987, BGBL. I S. 1045] und

~ Verkerhsbetriebe {VO vom 13. 7. 1988, BGBL. I S. 1057).

§ 265 IV HGB regelt den Sonderfall, daf fiir ein Unternehmen unterschiedliche
Formblitter gelten, weil es mehrere Geschiftszweige betreibt. In diesem Fall ist
die Bilanz nach der fiir einen Geschiftszweig vorgeschriebenen Gliederung aufzu-
stellen und nach der fiir die anderen Geschiftszweige vorgeschriebenen Gliede-
rung zu erginzen®!. Vorgang hat das Schema, das am ehesten eine eindeutige und
verstindliche Zuordnung der darzustellenden Sachyerhalte ermoglicht und bei
dem vergleichsweise am wenigsten zusitzliche Posten aufgenommen werden miis-
sen®. Die Erginzungen sind im Anhang anzugeben und zu begriinden (§ 265 TV
S.2 HGB.

Auch wenn keine Formblitter zu Abweichungen von § 266 Il HGB zwingen, muf)
die Gliederung der mit arabischen Zahlen versehenen Posten der Bilanz geindert
werden, wenn dies wegen der Besonderheiten der Kapitalgesellschaft zur Aufstel-
lung eines klaren und iibersichtlichen Jahresabschlusses erforderlich ist. Das glei-
che gilt fiir die Anderung bzw. Anpassung von Postenbezeichnungen (§ 265 VI
HGB). Der erste Fall ist zumindest fiir die vertikale Gliederung der Sachanlagen
ohne praktische Bedeutung; iiber die Zulissigkeit und ggf. Pflicht zur Unterglie-
derung vorgeschriebener Posten und zur Hinzufiigung neuer Posten (vgl. Rn 65)
konnen die Besonderheiten des einzelnen Unternehmens bereits ausreichend be-
riicksichtigt werden. Anders verhalt es sich mit der Bezeichnung der Einzelposen.
Diese sind an den tatsichlichen Inhalt anzupassen, d. h. ggf. zu verkiirzen, wenn
die Postenbezeichnung auf Vermogensgegenstinde hinweist, die in dem bilanzie-
renden Unternehmen (einschlieflich Vorjahr] nicht vorhanden sind. Wenn im
Geschiftsjahr und Vorjahr z. B. keine Bauten auf fremden Grundstiicken vorhan-
den waren, mufl von der gesetzlichen Postenbezeichnung der Teil ,einschliefllich
der Bauten auf fremden Grundstiicken” weggelassen werden®. Dagegen sind
Kurzbezeichnungen m. E. unzuldssig, weil es fiir den Bilanzleser nicht chne weite-
res erkennbar ist, ob sich hinter der vom gesetzlichen Wortlaut abweichenden Be-
zeichnung matenelle Anderungen verbergen oder es smh lediglich um eine
sprachliche Anderung handelt®.

91 Fiir Hypothekenbanken gilt § 24 HypBankG.

92 Vgl. Castan in Beck HdR, B 141 Rn 70. -

93 Vgl. ADS 5. Aufl., § 265 Tz. 73 m.w.N.; Streim inh BHR, § 265 Rn 8; a. A. Budde/Ihle in
Beck’scher BilKomm., § 265 Rn 16 und 18.

94 A.A. u.a ADS, 5. Aufl,, §265 Tz. 73 {f.; Budde/Ihle in Beck’scher BilKomm., § 265
Rn 16; Weber in Kiiting/Weber, § 265 Rn 71 {. Die Begriindungen fiir die Abweichun-
gen vom gesetzlichen Wortlaut {iberzeugen jedoch wenig. Bedenken gegen Kurzbezeich-
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Rn 68-70 Richter, Das Sachanlagevermbgen

Zusammenfassung von Posten: Bilanzposten mit arabischen Zahlen diirfen, wenn
nicht besondere Formblitter (Rn 66) vorgeschrieben sind, zusammengefafit wer-
den, wenn eine der beiden Voraussetzungen erfiillt ist {§ 265 VII HGB|:

~ Die Posten sind betragsmiBig nicht erheblich.
~ Die Zusammenfassung erhtht die Klarheit der Darstellung.

Die Zusammenfassung wegen Geringfiigigkeit verlangt, dal der geringfiigige Po-
sten vollstindig einem anderen, inhaltlich médglichst dhnlichen Posten zugeord-
net werden kann. Die Zusammenfassung aller Teilposten zu einem in der Gliede-
rung iibergeordneten Sammelposten (hier Sachanlagen) ist ebenfalls méglich, aber
nur unter der weiteren Voraussetzung, dafl simtliche Teilposten unerheblich
sind. Mafistab fiir die Geringfiigigkeit ist die Generalnorm des § 264 II HGB.

Wenn Bilanzposten zusammengefafit werden, weil dadurch die Klarheit der Dar-
stellung in der Bilanz vergrofert wird, miissen die zusammengefalten Posten im
Anhang gesondert ausgewiesen werden (§ 265 VII Nr. 2 HGB). Ein Informations-
verlust tritt durch die Zusammenfassung also nicht ein. Bei der Zulissigkeit von
Zusammenfassungen im Anlagevermogen bzw. bei Sachanlagen ist zu beriicksich-
tigen, daf Kapitalgesellschaften gemifl § 268 Il HGB die Entwicklung ihres Anla-
gevermdogens in einem sog. Anlagespiegel (Rn 100 ff.) darstellen und in dieser
Darstellung — wie in der Bilanz — die (Rest/Buchwerte aller Unterposten auffiih-
ren miissen®.

Leerposten brauchen nicht aufgefiihrt zu werden, es sei denn, dafl im vorangegan-
genen Geschiftsjahr unter diesem Posten ein Betrag ausgewiesen wurde (§ 265 VII
HGB.

Stetigkeit des Ausweises (zur Bewertungsstetigkeit vgl. Rn 163 ff.): Die Form der
Darstellung des Jahresabschlusses ist beizubehalten (§ 265 I S. 1 HGB). Diese Ver-
pflichtung bezieht sich nicht nur auf die einmal gewihlte vertikale Gliederung
der Bilanzposten und die Gliederung des Anlagespiegels {(Rn 104 ff.}, sondern
auch auf die Postenbezeichnungen [Ausnahme Rn 67), die Abgrenzung der Einzel-
posten untereinander und die Behandlung von Zweifelsfragen der Abgrenzung.
Bei mehrfacher Zugehdorigkeit eines Vermdgensgegenstandes zu Bilanzposten hat
der Posten Vorrang, zu dem das Anlagegut vorrangig gehort; ggf. ist bei dem be-
vorzugten Posten die Mitzugehorigkeit zu vermerken oder es sind Anhang:

nungen duflert Castan in Beck HdR, B 141 Rn 34 ff. Zur Bilanzierungspraxis vgl. Treuar-
beit AG [Jahresabschliisse '87), 1989, 40 f.

95 Vgl. Emmerich, WPg 1986, 698 (701). Ob allerdings die in der Praxis fast als Regelfall zu
beobachtende Reduktion der Bilanz auf die Posten mit rémischen Ziffern mit der gesetz-
lichen Absicht, u.a. den zwischenbetrieblichen Vergleich zu erleichtern, vereinbar ist,
ist m.E. zweifelhaft. In der Kommentierung wird sie fiir zuldssig angesehen; vgl. z.B.
ADS, 5. Aufl.,, § 265 Tz. 89; Budde/Ihle in Beck'scher BilKomm., § 265 Rn 17; zuriick-
haltender Castan in Beck HdR, B 141 Ra 15 ff. Die Bediirfnisse der Praxis, von der z.B.
ADS, 5. Aufl., § 265 Tz 89, sprechen, scheinen eher davon motiviert zu sein, zu ver-
schleiern, dafl die Anhangangaben in den nach dem BiRiLiG verdffentlichten Jahresab-
schliissen ohne die Aufgliederung zusammengefater Posten allein schon vom Umfang
her im allgemeinen nur diirftig sind.
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Ausweis Rn 70-72

angaben erforderlich (§ 265 1 S. 1 HGB)%. Die Verpflichtung zur Ausweisstetig-
keit erstreckt sich weiterhin auf den Anhang, insbesondere auch auf die Anhang-
angaben, die wahlweise in der Bilanz oder im Anhang gemacht werden kénnen’;

sie ist insbesondere fiir Angaben zwingend, die gemaﬁ § 265 VII Nr. 2 HGB in den
Anhang verlagert werden®®,

Abweichungen von der Darstellungsstetigkeit sind nur in Ausnahmefillen zulis-
sig; sie miissen auflerdem wegen besonderer Umstinde erforderlich sein (§ 265 1
S. 1 HGB). Sie setzen grundlegend getinderte Verhiltnisse voraus, d. h. die bisheri-
ge Darstellungsform darf keinen klaren iibersichtlichen Jahresabschluf mehr ge-
wihrleisten®”.  Abweichungen sind im Anhang anzugeben und zu begriinden
(§265 1 S. 2 HGB). Die Begriindung muf} Ursache und Notwendigkeit der Durch-
brechung erkennen lassen; eine pauschale Begriindung durch Wiedergabe des Ge-
setzeswortlauts geniigt nicht10,

Das Stetigkeit des Ausweises gilt als allgemein anerkanner GoB. auch fiir Nicht-
Kapitalgesellschaften?o!, T~

Vergleichszahlen des Vorjahres: Zu jedem gesondert ausgewiesenen Posten, d. h.
auch fiir frejwillige Untergliederungen und hinzugefiigte neue Posten (Rn 65), ist
der entsprechende Betrag des vorhergehenden Geschiftsjahres anzugeben (§ 265 11
S. 1 HGB). Sind die Betrige nicht vergleichbar, wobei als Griinde nicht nur gein-
derte Ansatz-, Ausweis- und Bewertungsmethoden, sondern auch Strukturinde-
rungen bei den Unternehmensgrundlagen in Betracht kommen!9?, so ist dies im
Anhang anzugeben und zu erldutern; die betroffenen Bilanzposten sind zu benen-
nen. Das gleiche gilt, wenn die Vorjahresbetrige angepa8t werden {§265 1 S. 2
HGB).

3. Inhalt der Bilanzposten

a) Grundstiicke, grundstiicksgleiche Rechte und Bauten einschlieflich der Bauten
auf fremden Grundstiicken (A I 1)

Umfang: In diesem Posten sind alle Grundstiicke und grundstiicksgleichen Rech-
te (Rn 73) auszuweisen, die im rechtlichen oder wirtschaftlichen Eigentum des
Unternehmens stehen. Fiir den Ausweis ist es unerheblich, ob die Grundstiicke
bebaut oder unbebaut sind und wie sie genutzt werden. Zu diesem Posten geho-

96 Vgl. Schulze-Osterloh in Baumbach/Hueck, § 42 Rn 39.

97 Str.; vgl. Emmerich, WPg 1986, 698 (699 £.) m.w.N.; ADS, 5. Aufl., § 265 Tz. 15; We-
ber in Kiiting/Weber, § 265 Rn 8; Streim in BHR, § 265 Rn 2.

98 Vgl. ADS, 5. Aufl., § 265 Tz. 15.

99 Vgl. ADS, 5. Aufl., § 265 Tz. 20. Zu Beispielen fiir die Notwendigkeit und damit Zulis-
sigkeit von Abweichungen vgl. Schiilen in Beck HdR, B 410 Rn 43.

100 Vgl. Budde/Ihle in Beck'scher BilKomm., § 265 Rn 4; erginzend vgl. Rn 368 ff.

101 Vgl. ADS, 5. Aufl., § 265 Tz. 6, m. w.N.; Streim in BHR, § 265 Rn 2; Schulze-Osterloh,
ZHR 1986, 403 (427); Baumbach/Duden/Hopt, § 252 Anm. 7; vgl. auch Bundessteuer-
beraterkammer, 1988, 46 (47).

102 Vgl. Streim in BHR, §265 Rn 4; Weber in Kiiting/Weber, § 265 Rn 22; a.A. ADS,
5. Aufl,, § 265 Tz. 35, die die eingeschrinkte Vergleichbarkeit auf Ausweisinderungen
beschrinken.
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Rn 72-74 Richter, Das Sachanlagevermdgen

ren weiterhin alle Bauten, und zwar unabhingig davon, ob sie -auf eigenen oder
fremden Grundstiicken errichtet worden-sind. Auch bei den Bauten ist die Art
der Nutzung unerheblich, z.B. ob es sich um Geschifts-, Fabrik- oder Wohnbau-
ten oder um sonstige Baulichkeiten handelt. Der Begriff der Bauten umfafit die
Gebidude (Rn 79) und die selbstindigen Grundstiickseinrichtungen {Rn 74), nicht
aber die Betriebsvorrichtungen (Rn 77 ff.).

Grundstiicksgleiche Rechte stehen den Grundstiicken wirtschaftlich und in man-
cher Hinsicht auch rechtlich gleich. Sie werden deshalb einschlieBlich der Bauten
wie eigene Grundstiicke behandelt. Zu den grundstiicksgleichen Rechten gehtren
unstreitig das Erbbaurecht, das Bergwerkseigentum und andere Abbaurechte so-
wie das Wohnungseigentum einschlieflich des Teileigentums an nicht Wohn-
zwecken dienenden Riumen. Beziiglich weiterer dinglicher Rechte, insbesondere
Grunddienstbarkeit i.S.v. § 1018 BGB, Nielbrauch nach §§ 1030 ff. BGB, be-
schrinkt personliche Dienstbarkeit i.S.v. §§ 1090 ff. BGB, Uberbaurecht nach
§ 912 BGB und shnlichen Rechten nach dffentlichem Recht oder Landesrecht, be-
stehen teilweise unterschiedliche Auffassungen. Uberwiegend werden sie, sofern
fiir die Erlangung des Rechts ein Entgelt gezahlt worden ist, als immaterielle Ver-
mdogensgegenstinde angesehen!,

Durch die Zusammenfassung des gesamten Grundvermdgens zu einem Posten
[Rn 60) hat die Frage der Abgrenzung der grundstiicksgleichen Rechte stark an Be-
deutung verloren'®. Denn unstrittig ist, dal Bauten, die aufgrund eines solchen
dinglichen Rechts errichtet: werden, ebenso wie Bauten, die lediglich auf einem
obligatorischen Recht {Miete, Pacht] beruhen, in dem gleichen Posten A IT 1 der
Sachanlagen zu erfassen sind. Die Streitfrage erhilt nur dann wieder Bedeutung,
wenn der Posten A II 1 gemidfl § 265 V §. 1 HGB freiwillig weiter untergliedert
wird (Rn 65) und die Bauten auf fremden Grundstiicken gesondert gezeigt wer-
den!os,

Grundstiickseinrichtungen (steuerlich haufig als Auflenanlage bezeichnet), wie
z.B. StrafSen, Parkplitze, Sportplatze, Einfriedungen, Briicken, Uferbefestigungen,
Kanalbautenm, sind zivilrechtlich  zwar Bestandteile eines Grundstucks Trotz-
dem sind sie als Betriebsvorrichtungen (Rn 77} unter den Technischen Anlagen

103 Vgl. ADS, 5. Aufl,, § 266 Tz! 43; Reinhard in Kiiting/Weber, § 247 Rn 40; Nordmeyer
in Beck HdR, B 212 Rn 20; Kropff in Gefler/Hefermehl/Eckardt/Kropff, § 151 Rn 22.
A.A.: Aktiengesetz Groffkommentar, §151 Anm. 24, sowie Pankow/Lienau in
Beck’scher BilKomm., §253 Rn 323: beziiglich aller dinglichen Rechte; Matschke in
BHR, §266 Rn 43: nur beziiglich des Niefbrauchs; Knop in Kiiting/Weber, § 266
Rn 14: ggf. Aktivierbarkeit der beschrinkt personlichen Dienstbarkeit als Rechnungs-
abgrenzungsposten.

104 Unter dem AktG 1965 hing von dieser Streltfrage ab, ob die aufgrund des dinglichen
Rechts errichteten Bauten in dem: Bilanzposten A 1 (= Bauten auf eigenen Grundstiik-
ken) oder A 4 (= Bauten auf fremden Grundstiicken) auszuweisen waren.

105 Wegen des besonderen Informationsinteresses wird eine solche freiwillige Untergliede-
rung z.B. von Knop in Kutmg/Weber §266 Rn 11, empfohlen; vgl. auch ADS,
5. Aufl., § 266 Tz. 34.

106 Vgl ADS 5. Aufl., § 266 Tz. 46; Paukow/Rezc}zmann in Beck'scher BilKomm., § 247
Rn 596.
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Ausweis Rn 74-77

und Maschinen (A II 2] auszuweisen, sofern sie in einem Nutzungs- und Funk-
tlonszusammenhang mit dem ProzeB der betrieblichen Leistungserstellung ste-
hen107

Bauten auf fremden Grundstiicken: Fiir den Ausweis innerhalb des Postens A II 1
ist es unerheblich, wer zivilrechtlich Eigentiimer des Bauwerks ist, sofern es sich
nur um Bauten, d. h. um selbstdndige bauliche Einheiten, die auch nach auflen als
solche in Erscheinung treten, handelt und der Bilanzierende wirtschaftlicher
Eigentiimer ist. Einkommensteuerlich werden Bauten auf fremden Grundstiicken
ebenfalls wie eigene Bauten als unbewegliche Wirtschaftsgiiter behandelt, und
zwar ‘unabhingig davon, ob wirtschaftliches Figentum oder nur ein Nutzungs-
recht vorliegt, d. h. Gebdude auf fremden Grund und Boden werden wie materiel-
le Wirtschaftsgiiter entsprechend den fiir Gebidude geltenden Vorschriften abge-
schrieben!®®, Zu den Ein- und Umbauten des Mieters und Pichters vgl. Rn 81.

Eine Trennung des Grundstiickswerts vom Wert des Gebiudes bzw. vom Wert
anderer Bauten ist fiir den Ausweis nicht erforderlich, wohl aber fiir die Bewer-
tung. (Rn 196). Das gleiche gilt fiir Rechte zur Ausbeutung von Bodenschitzen
(Rn 73); diese sind, wenn sie zusammen mit dem Grundstiick erworben wurden,
gesondert zu aktivieren und abzuschreiben.

Betriebsvorrichtungen gehoren nicht zu den Bauten bzw. Grundstiickseinrichtun-
gen, sondern werden unter den Technischen Anlagen und Maschinen (A II 2} aus-
gewiesen, auch wenn sie selbstindige Bauwerke, Gebiudeteile oder Grundstiicks-
einrichtungen sein sollten, wie z.B. Scharnsteine, Ofen, Kiihltiirme oder Kaimau-
ern. Entscheidend fiir die Abgrenzung ist, ob mit ihnen ein Gewerbe unmittelbar
betrieben wird und damit ein von der eigentlichen Gebdude- bzw. Grundstiicks-
nutzung verschiedener Nutzungs- und Funktionszusammenhang Vorhegt“” Han-
delsrechtlich geht im Zweifel der Ausweis unter A II 2 vor!!o,

107 Vgl. Knop in Kiiting/Weber, § 266 Rn 19; ADS, 5. Aufl., § 266 Tz. 46; mifverstindlich
Pankow/Reichmann in Beck'scher BilKomm., § 247 Rn 596 und 601, vgl. aber auch
Pankow/Lienau in Beck’scher BilKomm., § 253 Rn 351 ff. :

108 Vgl. BMFv. 3.5, 1985 ~IV B 2 - § 2196 — 7/85 — BStBL. I 1985, 188, mit Nachweisen
zur BFH-Rspr.; Abschn. 14 T und 42 T EStR (s. unten Rn 465). Zustimmend zur steuerli-
chen Behandlung z. B. Halbig, Inf. 1985, 421, Schmidt in Schmidt, § 5 Anm. 17a; allge-
mein zur Bilanzierung von Nutzungsrechten an Grundstiicken vgl. Kuffmaul (Nut-
zungsrechte|, 1987; Kufimaul, StuW 1988, 46, m.w.N. Kritisch insbes. Knobbe-Keuk
(Bilanz- und Unternehmenssteuerrecht), 1989, 87, die fiir den Fall, da der Bilanzieren-
de nicht zivilrechtlicher Eigentiimer des Bauwerks ist, eine Aktivierung nur dann fiir
vertretbar hilt, ,wenn dem Mieter oder Pichter bei — auch vorzeitiger — Beendigung
des Miet- oder Pachtverhiltnisses gegen den Verpichter ein Anspruch auf Ersatz seiner
Aufwendungen zusteht. Dann verkorpert der Aktivposten Bauten auf fremden Grund-
stiicken’ diese Forderung”.

109 Vgl. BFH v. 14. 8. 1958 — III 382/57 U — BStBL. III 1958, 400; vgl. auch FM NRW v.
31.3.1967 <§ 3190~ 1-V 1 —BStBL 11 1967, 127 {129}, Abschn 43 M EStR {s. unten
Rn 467).

110 Vgl. Kropff in Gef3ler/Hefermehl/Eckardt/Kropff, § 151 Rn 16; ebenso wohl Pankow/
Lienau in Beck’scher BilKomm., § 253 Rn 334,
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Rn 78-79 Richter, Das Sachanlagevermiogen

Steuerlich wirkt sich die Abgrenzung zu den Betriebsvorrichtungen bzw. allge-
meiner zwischen unbeweglichen Wirtschaftsgiitern!!! und beweglichen Wirt-
schaftsgiitern!* insbesondere auf die Bemessung der Abschreibung und die Ein-
heitswertermittlung aus!3, Da die steuerlichen Auswirkungen i.d.R. erheblich
sind, gibt es zu dieser Frage zahlreiche BFH-Entscheidungen und Erlasse der Fi-
nanzverwaltung sowie eine umfangreiche Kasuistik!!4. Fiir die handelsrechtliche
Bilanzierung sind die steuerlichen Abgrenzungen nicht bindend, jedoch ein sehr
wichtiger Orientierungspunkt!!s,

Der bewertungsrechtliche Begriff der Betriebsvorrichtung (§ 68 BewG] ist nach st.
Rspr. auch einkommensteuerlich magebend!1é, Fiir die Abgrenzung der Betriebs-
vorrichtungen geht die Rspr. vom Gebiudebegriff aus. Als Gebdude gelten Bau-
lichkeiten, die Menschen oder Sachen durch rdumliche UmschlieBung Schutz ge-
gen Witterungseinfliisse gewdhren, den Aufenthalt von Menschen gestatten, fest
mit dem Grund und Boden verbunden und von einiger Bestindigkeit und ausrei-
chend standfest sind. Der Gebdudebegriff setzt nicht voraus; daf} das Bauwerk
oberirdisch liegt. Auch unter der Erdoberfliche befindliche Bauwerke, z.B. Tief-
garagen und unterirdische Betriebsriume, konnen Gebdude sein!!’. Unselbstindi-
ge Gebiudebestandteile {Regelfall) teilen das Schicksal des Gebdudes und sind mit
diesen auszuweisen und abzuschreiben. Als selbstindige Gebdudeteile {Ausnah-
mefall) und damit als gesonderte (bewegliche) Wirtschaftsgiiter werden Gebiude-
teile angesehen, die besonderen Zwecken dienen, d.h. in einem von der eigentli-
chen Gebiudenutzung verschiedenen Nutzungs- und Funktionszusammenhang
stehen!!8, Entscheidend ist also jeweils der konkrete Einsatz- und Verwendungs-
zweck in einem bestimmten Unternehmen. Dies kann dazu fiihren, daf eine be-
stimmte Anlage in einem Produktionsbetrieb als Betriebsvorrichtung anzusehen
ist, wihrend sie in einem Handelsbetrieb Gebidudebestandteil ist!'®. Es geniigt,
wenn ein Geb#dudeteil iberwiegend dem Betriebszweck dient!?, Selbstindige Ge-
biudeteile in diesem Sinne sind neben den Betriebsvorrichtungen (Rn 77 £.] auch

111 Hierzu zihlen Grund und Boden, Gebidude, selbstindige unbewegliche Gebdudeteile,
Eigentumswohnungen und in Teileigentum stehende Rdume, Auflenanlagen und ggf.
auch Mieterein- oder -umbauten.

112 Hierzu zihlen Betriebsvorrichtungen, Scheinbestandteile {Rn 80) sowie transportable
Wirtschaftsgliter.

113 Vgl. den Uberblick bei Herrmann/Heuer/Raupach, § 7 Anm. 313.

114 Vgl. die Nachweise bei Herrmann/Heuer/Raupach, § 7 Anm. 310 ff.; Drenseck in
Schmidt, § 7 Anm. 2b-d.

115 Ebenso wohl Pankow/Lienau in Beck’scher BilKomm., § 253 Rn 352; Reinhard in Ki-
ting/Weber, § 247 Rn 41.

116 Vgl. Herrmann/Heuer/Raupach, § 7 Anm. 316 m.w.N.; Abschn. 42 I und 43 III EStR
(s. unten Rn 465 und 467); FM NRW v. 31. 3. 1967 —§ 3190 - 1 - V 1 — BStBL. 11 1967,
127, a. A. Pankow/Lienau in Beck'scher BilKomm., § 253 Rn 355; Drenseck in Schmidt,
§7 Anm. 2¢, wobei sich sowoh! Pankow/Lienau als auch Drenseck m.E. zu Unrecht
auf BFH v. 20. 3. 1975 ~ IV R 16/72 ~ BStBL. 11.1975, 689, berufen.

117 Vgl. FM NRW v. 31. 3. 1967 — § 3190 — 1 — V 1 — BS¢BL. I 1967, 127 (127).

118 Vgl. BFH v. 26. 11. 1973 — GrS 5/71 — BStBL. 1 1974, 132 (135).

119 Vgl. Pankow/Lienau in Beck'scher BilKomm., § 253 Rn 355.

120 Vgl. Herrmann/Heuer/Raupach, § 7 Anm. 332.
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die Scheinbestandteile (Einbauten zu einem voriibergehenden Zweck) (Rn 80) und
die Mietereinbauten {Rn 81 ff.)!2,

Scheinbestandteile: Sachen, die nur zu einem voriibergehenden Zweck mit dem
Grundvermogen verbunden sind, knnen Gegenstand besonderer Rechte sein,
und zwar unabhingig davon, ob der Eigentiimer oder ein Dritter (insbesondere
ein Mieter oder Pichter) die (Ein-JBauten vorgenommen hat. Da sie biirgerlich-
rechtlich (§ 95 BGB) nicht zu den Bestandteilen eines Grundstiicks gehoren, tei-
len sie nicht ohne weiteres dessen Schicksal. Der Ausweis richtet sich vielmehr
nach den allgemeinen Grundsitzen. Wenn es sich um ein voriibergehend errich-
tetes Gebdude oder sonstiges Bauwerk handelt, erfolgt der Ausweis unter A IT 1
[steuerlich unbewegliches Wirtschaftsgut) (siche auch Rn 75). Sind die Scheinbe-
standteile dagegen als Betriebsvorrichtungen (Rn 77 ff.) oder als voriibergehende
Einbauten in ein Gebdude (vgl. auch Rn 81 ff.) anzusehen, erfolgt der Ausweis un-
ter A1 2 oder A II 3. Fiir den Ausweis unter A II 2 bzw. A 11 3 kommen insbeson-
dere Laden- oder Gaststitteneinbauten, Schalterballeneinrichtungen, Schaufen-
steranlagen, Trennwinde und Fassaden in Betracht!?2, Nach den gleichen Grund-
sitzen wie Scheinbestandteile wird Zubehor 1.S.v. § 97 BGB zugeordnet!?*,

Ein- und Umbauten des Mieters und Pichters (kurz: Mietereinbauten): Mieterein-
bauten sind solche Baumafnahmen, die der Mieter bzw. Pdchter eines Gebiu-
defteil)s auf seine Rechnung an dem gemieteten bzw. gepachteten Gebiudefteil
vornehmen Lif8t, wenn die Aufwendungen Herstellungsaufwand und kein Erhal-
tungsaufwand (Rn 112 £f.) sind. Mietereinbauten konnen Scheinbestandteile {vgl.
dann Rn 80), Betriebsvorrichtungen {vgl. dann Rn 77 ff.) oder sonstige Mieterein-
bauten sein!?¢. Bei den sonstigen Mietereinbauten sind drei Fille zu unterschei-
deni2s;

a) Der Mieter bzw. Pichter ist wirtschaftlicher Eigentiimer. Wirtschaftliches
Eigentum ist i.d.R. anzunehmen, wenn die eingebauten Sachen wihrend der
voraussichtlichen Mietdauer technisch oder wirtschaftlich verbraucht werden
oder wenn der Mieter bei Beendigung des Mietverhiltnisses vom Eigentiimer
mindestens die Erstattung des noch verbliebenen gemeinen Wertes der Einbau-
ten verlangen kann.

b} Die Mietereinbauten dienen unmittelbar den besonderen betrieblichen oder
beruflichen Zwecken des Mieters und stehen nicht in einem einheitlichen
Nutzungs- und Funktionszusammenhang mit dem Geb#ude.

¢} Alle iibrigen sonstigen Mietereinbauten, d.h. Baumafnahmen, die auch unab-
hingig von der vom Mieter vorgesehenen betrieblichen oder beruflichen Nut-
zung hitten vorgenommen werden miissen [und zu keinem wirtschaftlichen
Eigentum des Mieters gefiihrt haben).

121 Vgl. Abschn. 13b I EStR (s. unten Rn 456); Herrmann/Heuer/Raupach, § 6 Anm. 630.

122 Vgl. ADS, 5. Aufl., §266 Tz 36; Pankow/Lienau in Beck’scher BilKomm., §253
Rn 364.

123 Zur steverlichen Behandlung des Zubehors vgl. Herrmann/Heuer/Raupach, §7
Anm. 334; 2. T. a. A. Drenseck in Schmidt, § 7 Anm. 2c.

124 Vgl. BMF v. 15.1. 1976 - IV B 2 — § 2133 — 1/76 ~ BStBL II 1976, 66 (Ziff. 1).

125 Vgl. BMF v. 15. 1. 1976 - IV B 2 - § 2133 — 1/76 — BStBL I 1976, 66 (Ziff. 4 ff.).
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Rn 8284 Richter, Das Sachanlagevermogen

Handelsrechtlich sind die sonstigen Mietereinbauten nur im Fall a} aktivierungs-
fihig, d.h. wenn wirtschaftliches Eigentum erworben wird. Nach h. M. sind sie
dann als Sachanlagen auszuweisen und den einzelnen Bilanzposten nach wirt-
schaftlichen Gesichtspunkten'zuzuordnen, i.d.R. der Betriebs- und Geschiftsaus-
stattung (A II 3). Ein Ausweis als Grundvermégen (A II 1) kommt niur in Betracht,
wenn die Mietereinbauten zur Nutzung des Gebdudes oder Grundstiicks beitra-
gen. Sind die Mietereinbauten bedeutend, empfichlt sich ein gesonderter Aus-
weisi?6, )

Steuerlich sind aufgrund der Rspr. des BFH!?’ die sonstigen Mietereinbauten auch
im Fall b) als unbewegliche materielle Wirtschaftsgiiter zu aktivieren!?8, Diese du-
Berst problematische Auffassung, der sich die Finanzverwaltung angeschlossen
hat!?*, ist im Schrifttum heftig umstritten!30. Nach Auffassung der Finanzverwal-
tung soll fiir die Aktivierung sogar unerheblich sein, wenn die Aufwendungen,
hitte sie der Bigentiimer des Grundstiicks getragen, nur zu unselbstindigen Ge-
biudeteilen gefiihrt :hitten'3!. Im Fall ¢} liegen steuerlich immaterielle Wirt-
schaftsgiiter vor, die wegen § 5 Il EStG nicht aktiviert werden diirfen, sofern nicht
wegen vereinbarter Verrechnung mit der Miete ein Rechnungsbegrenzungsposten
zu bilden ist!?2, ‘

b} Technische Anlagen und Maschinen (A II 2)

Unifang: Hierbei handelt es sich um die unmittelbar der Produktion dienenden
Anlagegiiter einschlieBlich der Betriebsvorrichtungen (Rn 77 ff.] und der Hilfsbe-

126 Vgl. ADS, 5. Aufl.,, § 266 Rn 37; Nordmeyer in Beck HdR, B 212 Rn 26; Reinhard
in Kiiting/Weber, § 247 Ra 45; Pankow/Reichmann in Beck’scher BilKomm., § 247
Rn 602. Die (wohl) generelle Zuordnung der Mietereinbauten zu den Bauten auf frem-
den Grundstiicken, wie sie § 244 III E-HGB vorsah (BTDrS. 10/317, S. 8) wurde nicht
Gesetz. -

127 Vgl. BFH v. 26. 2. 1975 — I R 184,73 — BStBl. 1 1975, 443, BFH v. 26.2.'1975 - IR
32/73 — BStBl. Il 1975, 443. In zwei bewertungsrechtlichen Entscheidungen hat der
BFH Mietereinbauten {Modernisierung einer Schaufensteranlage bzw. Umbau einer Fa-
brikhalle in Labor und Biiroriume} dagegen als immaterielle Wirtschaftsgiiter {Ge-
brauchsvorteile] qualifiziert; vgl. BFH v. 25. 5. 1984 HI R 103/81 — BStBl. 1 1984, 617,
und BFH v. 24. 8. 1985 ~ Il R 33/81 — BStBL. II 1985, 40; kritisch u.a. Knobbe-Keuk
(Bilanz- und Unternehmenssteuerrecht), 1989, 88: ,Der Nutzungsvorteil’ ist kein Ver-
mogensgegenstand / Wirtschaftsgut.”

128 Nach BFH vom 31. 10. 1978 = VIII R 146/75 — BStBL. II 1979, 507 — sind Mietereinbau-
ten nicht als, sondern nur wie materielle Wirtschaftsgiiter zu aktivieren.

129 Vgl. BMFv. 15.1. 1976 - TV B 2 —~ § 2133 — 1/76 — BStBL. Il 1976, 66; Abschn. 13b IV
EStR (s. unten Rn 456).

130 Vgl. z.B. Kupsch, BB 1981, 212; Knobbe-Keuk (Bilanz- und Unternehmenssteuerrecht),
1989, 87 {.; Crezelius, DB 1983, 2019; Herrmann/Heuer/Raupach, § 5 Anm. 1256, je-
weils m. w.N.; IDW Steuerfachausschuf$, FN 1976, 9. Im Ergebnis, nicht aber in der Be-
griindung dem BFH zustimmend Rohling, DB 1985, 1609 (1611 f.).

131 Vgl. BMFv. 15.1. 1976 -IBB 2~ $ 2133 — 1/76 — BStBL II 1976, 66 (Ziff. 8) und inso-
weit weitergehender als BFH v. 26. 2. 1975 - I R 184/73 — BStBL. II 1975, 443; BFH v.
26.2. 1975 ~ 1R 32/73 — BStBL. 11 1975, 443. )

132 Vgl. BMFv. 15. 1. 1976 —IB B 2 — S 2133 — 1,76 — BStBL Il 1976, 66 {Ziff. 5 und 9}.
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Ausweis Rn 84-87

triebe {z:B. Anlagen von Erhaltungsbetricben und Energie- und Versorgungsanla- ‘

gen)! und unabhingig davon, ob sie durch Einbau in fremde Grundstiicke und
Gebiude rechtlich Eigentum Dritter geworden sind {Run 75, 81 ff.). Fehlt der un-
mittelbare Zweckbezug zur Produktion, erfolgt Ausweis unter A I 3 (Rn 87 {.).

Ersatzteile: Gegenstinde fiir den Ersatz oder die Erginzung von Sachanlagen, ins-
besondere die Erstausstattungen an Ersatzteilen und die Spezialreserveteile, soll-
ten in dem gleichen Posten erscheinen wie die Sachanlage selbst. Bei allgemein
verwendbaren Ersatzteilen und Reparaturmaterialien ist jedoch ein Ausweis im
Umlaufvermogen unter den Vorriten vorzuziehen!3¢,

Werkzeuge: Maschinengebundene Werkzeuge sind unter A 1I 2, allgemein ver-
wendbare (Hand-JWerkzeuge dagegen unter A II 3 auszuweisen. Nach den glei-
chen Grundsitzen erfolgt die Zuordnung dér Formen, Modelle und Vorrichtun-
gen?s, Zuschiisse des Abnehmers fiir die Anschaffung oder Herstellung dieser
(kundengebundenen) Formen, Modellen und Vorrichtungen bzw. Betrige, die
ihm gesondert in Rechnung gestellt werden, mindern die Anschaffungs- oder
Herstellungskosten!3, Soweit die Formen, Modelle und Vorrichtungen jedoch
auftragsgebunden sind und an den Abnehmer verduflert werden, gehiren sie zu
den Vorriten im Umlaufvermogen. Gleiches gilt fiir die Gegenstinde, die sich
mit der Ausfithrung eines Auftrages verbrauchen (Rn 49).

¢) Andere Anlagen, Betriebs- und Geschiftsausstattung (A H 3)

Umfang: Alle iibrigen fertigen Sachanlagen, die nicht Grundvermégen (Rn 72 f£.)
oder technische Anlagen und Maschinen [Rn 84 ff.) sind, werden i.d.R. im sehr
heterogenen Bilanzposten A II 3 ausgewiesen. Zu den anderen Anlagen und zur Be-
triebs- und Geschiftsausstattung gehdren u.a. die Einrichtungen von Werkstiit-
ten, Ligern, Labors, Kantinen und Biiros; Feuerschutzanlagen; allgemeine Trans-
porteinrichtungen und Fahrzeuge aller Art, soweit sie nicht zu den technischen
Anlagen zidhlen; (nicht maschinengebundene) Werkzeuge, Formen, Modelle und
Vorrichtungen (Rn 86); Arbeitsgerite; Transportbehilter; Gertistbaumaterial; Mu-
_ ster, Ausstellungsstiicke, Einrichtungen von Ausstellungs- und Verkaufsriumen,
Lichtreklame; EDV-Anlagen, Biiromaschinen, Fernsprech- und sonstige Kommu-
nikationseinrichtungen. Aus Vereinfachungsgriinden kénnen die geringwertigen
Vermigensgegenstinde (Rn 239 f.) vollstindig hier erfallt werden, auch wenn sich
darunter ggf. zu A Il 2 gehirende Anlagegiiter befinden'®’.

133 Vgl. Nordmeyer in Beck HdR, B 212 Rn 31; vgl. auch die Beispiele bei Biener/Berneke
[BiRiLiG}, 1986, 146 (Anm. 12).

134 Vgl. Husemann (Anlagegegenstinde), 1976, 67, vgl. auch BMFv. 1. 7. 1969 -IVA 2 -8
7450 — 20/69 — BStBl. 1T 1969, 364; BMF v. 31. 12. 1986 — IV B 2 InvZ 1010 — 66/86 —
DB 1987, Beilage 2 zu Heft Nr. 7/1987, Ziff. 18. -

135 Sie werden in der Praxis ebenfalls hiufig als Werkzeuge bezeichnet; vgl. ADS, 5. Aufl,,
§ 266 Tz. 53. .

136 Beim Abnehmer sind diese Zuschiisse als immaterieller Vermogensgegenstand [Ver-
wendungsrecht|] zu aktivieren; vgl. BFH v. 1. 6. 1989 — IV R 64/88 — DB 1989, 1750.

137 Vgl. Nordmeyer in Beck HdR, B 212 Rn 40.
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Rn 88-99 Richter, Das Sachanlagevermégen

Leihemballagen und andere zur Ausleihung und nicht zur Verauerung bestimm-
te Gegenstinde, z.B. Werbefilme, gehiiren ebenfalls zu A II 3. Kann der Abneh-
mer im Einzelfall wihlen, ob er sie erwerben oder zuriickgeben will, so bestehen
gegen den Ausweis unter den Vorriten keine Bedenken, wenn sie im allgemeinen
erworben werden!2s, '

d) Geleistete Anzahlungen und Anlagen im Bau (A II 4}

Umfang: Als geleistete Anzahlungen und Anlagen im Bau sind alle Auszahlungen
und Herstellungskosten fiir Investitionen in Sachanlagen zu zeigen, die bis zum
Bilanzstichtag angefallen sind, ohne daf die Anlagen wegen Fertigstellung umge-
bucht werden kiinnen (Rn 127). Anzahlungen miissen bis zum Bilanzstichtag tat-
sichlich geleistet worden sein. Hinter ihnen muf stets ein Anspruch auf Liefe-
rung oder Leistung von Sachanlagen stehen!?®. Mietvorauszahlungen und verlore-
ne Baukostenzuschiisse sind deshalb keine Anzahlungen i.S.d. Postens A II 4140,
Bei den Anlagen im Bau ist es unerheblich, ob die Aufwendungen fiir Fremd- und
Eigenleistungen angefallen sind. Im iibrigen vgl. Rn 46 ff. Eine Trennung der An-
lagen im Bau von den Anzahlungen wie auch eine Aufteilung der Aufwendungen
auf die einzelnen Posten der Sachanlagen ist nicht erforderlich. Zu dem gesonder-
ten Ausweis der Anzahlungen auf immaterielle Vermogensgegenstinde vgl.
Rn 60.

Intern fiir Investitionen reservierte Mittel gehoren nicht zu A 1I 4. Sie sind im
Umlaufvermégen unter B IV auszuweisen; ggf. kann im Anhang auf die Zweck-
bindung hingewiesen werden. Ein Sonderposten innerhalb der Sachanlagen oder
zwischen Anlage- und Umlaufvermdgen (Rn 25) ist unzuldssig!*!.

Soweit Anzahlungen an GmbH-Gesellschafter geleistet worden sind und nicht ge-
sondert ausgewiesen werden, muf} dies vermerkt oder im Anhang angegeben wer-
den (§ 42 III GmbH). Fiir Anzahlungen an verbundenen Unternehmen ist bei Ka-
pitalgesellschaften ebenfalls ein Mitzugehorigkeitsvermerk bzw. eine entspre-
chende Anhangangabe erforderlich (§ 265 III HGB).

92-99  Frei.

138 Vgl. Kropff in GeBler/Hefermehl/Eckardt/Kropff, § 151 Rn 48.

139 Vgl. Nieders. FG v. 21. 12. 1978 — I 337/78 {nrkr.) — EFG 1979, 359. Vgl. auch FG
Rheinland-Pfalz v. 25. 11. 1988 — 3 K 165/87 (rkr.} — EFG 1989, 221: nichtverwirklich-
te Baupldne sind kein aktivierungspflichtiger Vermogensgegenstand.

140 Vgl. ADS, 5. Aufl., § 266 Tz. 65.

141 A.A. Knop in Kiiting/Weber, § 266 Rn 25, der aber offen lit, wo der ,gesonderte Po-
sten” auszuweisen ist; IDW NA 1/1968, WPg 1968, 72 (73}; Kropff in Gefller/Hefer-
mehl/Eckardt/Kropff, § 151 Rn 28.
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Ausweis Rn 100-102

II. Horizontale Gliederung (Anlagespiegel)

1. Allgemeines

Begriff und Zweck: Der sog. Anlagespiegel (bzw. Anlagengitter'?) nach § 268 II
HGB, der Art. 15 Illa und IV der 4. EG-Richtlinie umsetzt, zeigt die wertmiBige Ent-
wicklung des Anlagevermégens auf, und zwar fiir jeden Posten des Anlagevermd-
gens einschlieflich der abweichenden bzw. freiwilligen weiteren Untergliederun-
gen (Rn 65 ff) und einschlieflich der Ingangsetzungskosten!4?, Dabei sind, ausge-
hend von den gesamten Anschaffungs- und Herstellungskosten, die Zuginge, Ab-
ginge, Umbuchungen, Zuschreibungen des Geschiftsjahres sowie die aufgelaufe-
nen Abschreibungen jeweils gesondert aufzufiihren. Zweckmifigerweise werden
die gemiR § 268 11 S. 3 HGB vorgeschriebenen Angaben zu den Abschreibungen des
Geschiftsjahres, die ebenfalls fiir jeden einzelnen Posten des Anlagevermégens und
fiir die Ingangsetzungskosten gemacht werden miissen, in den Anlagespiegel inte-
griert. Zweck des Anlagespiegels ist es, das insgesamt im Anlagevermégen gebunde-
ne Kapital, die Altersstruktur der Anlagegiiter und ihre Entwicklung im abgelaufe-
nen Geschiftsjahr zu zeigen. Der Ausweis des Anlagespiegels kann wahlweise in der
Bilanz, in einer Anlage zur Bilanz oder im Anhang erfolgen.

Verhiltnis zum friiberen Recht: Der Anlagespiegel gemif § 152 I AktG a.F. be-
ruhte auf der direkten Nettomethode, die die Entwicklung des Anlagevermégens
zu {Rest-Buchwerten zeigt. Wahlweise war auch die indirekte Bruttomethode zu-
ldssig (§ 152 VI S. 2 AktG a.F.}, d.h. auf der Aktivseite der Bilanz erscheinen die
Gegenstinde des Anlagevermbgens mit ihren urspriinglichen Anschaffungs- und
Herstellungskosten, wihrend die Abschreibungen auf der Passivseite als Wertbe-
richtigungen ausgewiesen wurden. Im Gegensatz hierzu mufl der Anlagespiegel
gemif § 268 II HGB nach der direkten Bruttomethode aufgestellt werden, d.h.
der Ausweis der Abschreibungen auf der Passivseite ist grundsitzlich nicht mehr
zuldssig, sondern wird in die auf den historischen Anschaffungs- und Herstel-
lungskosten basierende Entwicklung des Anlagevermigens integriert; zur Aus-
nahme bei steuerrechtlichen Abschreibungen gemif § 281 I HGB vgl. Rn 135 ff,
Weiterhin hat sich der Ausweis des Anlagespiegels insofern geindert, als er nicht
ausschlieflich in der Bilanz bzw. als Anlage zur Bilanz, sondern auch im Anhang
wiedergegeben werden darf.

Rechtsformbesonderheiten: Ein Anlagespiegel gemif § 268 II HGB muf nur von

den Unternehmen aufgestellt werden, die ihre Bilanz nach § 266 HGB gliedern
miissen (Rn 61 f.). Andere Unternehmen diirfen ihn freiwillig aufstellen, ohne
aber dazu verpflichtet zu sein. Empfehlenswert ist dann jedoch eine Gliederung
des Anlagespiegels, wie sie fiir Kapitalgesellschaften vorgeschrieben ist. Aber auch
die bisher tiblichen Gliederungen nach der direkten Nettomethode bzw. der indi-

142 Um den Unterschied zwischen dem Anlagespiegel nach § 152 T AktG a.P. und §268 I
HGB zu verdeutlichen (Rn 101), schlagen z,B. Niehus (Rechnungslegung), 1982, 244,
und Kiiting/Haeger/Ziindorf, BB 1985, 1984 (1949, vor, statt der iiblichen Bezeich-
nung den Begriff Anlagengitter zu verwenden; der Begriff hat auch in den Ausschufbe-
richt Eingang gefunden, vgl. BTDrS 10/4268, S. 105.

143 Vgl. dazu Richter (Hdj, Abt. 11/9), 1989.
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Rn 102-105 Richter, Das Sachanlagevermégen

rekten Bruttomethode sind zulissig; durch eine entsprechende Bezeichnung der
Spalten muf dann jedoch klargestellt werden, welche Methode verwendet wurde.
Soweit besondere Formblitter vorgeschrieben sind [Rn 66), wird iiblicherweise
ebenfalls ein Anlagespiegel verlangt. Zur Zuverlissigkeit indirekter Abschreibun-
gen vgl. Rn 135 ff.

Grofienbesonderheiten: Das Wahlrecht fiir kleine Kapitalgesellschaften und Ge-
nossenschaften, die gemif § 266 Abs. 1 Satz 2 HGB bzw. § 336 Il HGB die Sach-
anlagen nur in einer Summe auszuweisen brauchen (Rn 63}, gilt auch fiir den An-
lagespiegel, allerdings nur dann, wenn davon auch in der Bilanz Gebrauch ge-
macht worden ist. Fiir mittelgroe Kapitalgesellschaften und Genossenschaften
gilt die gleiche Erleichterung gemif § 327 Nr. 1 HGB bzw. § 339 III HGB nur fiir
die Offenlegung und nicht fiir die Aufstellung des Jahresabschlusses. Wenn diese
Unternehmen eine entsprechend verkiirzte Bilanz einreichen, miissen sie jedoch
zusitzlich im Anhang die Restbuchwerte fiir die Binzelposten der Sachanlagen
(ALl 1 bis A II 4] angeben. Zum Auskunftsrecht der Aktiondre auf einen unge-
kiirzten Jahresabschluf vgl. § 131 18. 3 AktG.

Gliederung des Anlagespiegels: Die Reihenfolge der Spalten ist abgesehen von der
ersten Spalte — den gesamten Anschaffungs- und Herstellungskosten — nicht vor-
geschrieben; sie muf jedoch betriebswirtschaftlich sinnvoll sein!#4. Die in § 268 II
HGB genannte Reihenfolge entspricht diesen Anforderungen. Danach ergibt sich
— unter Einbezichung der Abschreibungen des Geschiftsjahres gemafl § 268 1 8. 3
HGB - das in der Praxis am hiufigsten anzutreffende 9-Spalten-Schema’4s:

[1) gesamte Anschaffungs- und Herstellungskosten (zu Beginn des Geschiftsjah-

res) (Rn 107

(2) Zuginge (des Geschiftsjahres, zu vAnschaffungs- und Herstellungskosten|
{Rn 109)

(3) Abginge (des Geschiftsjahres, zu Anschéffungs- und Herstellungskosten)
(Rn 121}

(4) Umbauchungen (des Geschiftsjahres, zu Anschaffungs- und Herstellungsko-
sten| (Rn 125)

(5) Zuschreibungen (des Geschiftsjahres) {Rn 128) v

(6] gesamte Abschreibungen (aufgelaufen bis zum Ende des Geschiftsjahres)
{Rn 130) .

{7) [Rest-]Buchwerte zum Ende des Geschiftsjahres (Rn 133)

{8) (Rest-]Buchwerte zum Ende des vorausgegangen Geschiftsjahres (Rn 133}

{9) Abschreibungen des Geschiftsjahres (Rn 134).

Freiwillige Erweiterungen dieses Mindestgliederungsschemas sind zulissig. In Be-
tracht kommen vor allem eine Aufgliederung der Abschreibungen und Zuschrei-
bungen in der Form eines Abschreibungs- bzw. Zuschreibungsspiegels (Rn 129
und 132). Leerspalten kinnen entsprechend § 265 VIII HGB entfallen. Eine Zu-

144 Vgl. z.B. ADS, 5. Aufl,, § 268 Tz. 42; Nordmeyer in Beck HdR, B 212 Rn 58.
145 Zu anderen Gliederungen vgl. die Beispiele in Treuarbeit AG (Jahresabschliisse ‘87),
1989, 48 ff. ’
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Ausweis Rn 105-108

sammenfassung von Spalten ist ggf. ebenfalls zuldssig. In Frage kommen in erster
Linie Spalten mit wenigen Verinderungen, insbesondere die Umbuchungen und
Zuschreibungen. Mit der Zusammenfassung darf jedoch kein Informationsverlust
verbunden sein, d.h. die Einzelbetrige je Spalte und Bilanzposten miissen nach
wie vor eindeutig erkennbar sein (z. B. durch ein U = . Umbuchung bzw. Z = Zu-
schreibung hinter dem jeweiligen Einzelbetrag)'é. Auch darf die Bilanzklarheit (Les-
barkeit) durch die zusitzlichen Kennzeichnungen nicht beeintrichtigt werden.

Rechtsfolgen: Der Anschlu8priifer mufi, zumindest wenn ein Anlagespiegel fehlt
oder wesentliche Einzelinformationen durch Zusammenfassung unterdriickt wer-
den, mit einer Einschrinkung des Bestitigungsvermerks auf diese Mingel hinwei-
sen (§ 322 III HGB)'. Zusitzlich handelt der, der § 268 I HGB zuwiderhandelt,
ordnungswidrig (§ 334 Nr. 1 HGB).

2. Gesamte Anschafﬁmgs- und Herstellungskosten

Inhalt: Die erste Spalte des Anlagespiegels zeigt als Saldovortrag die gesamten ur-
spriinglichen (historischen) Anschaffungs- und Herstellungskosten simtlicher
Anlagegiiter'®$, die in fritheren Geschiftsjahren angeschafft oder hergestellt und
zu Beginn des Geschiftsjahres noch als Anlagevermigen aktiviert waren, ein-
schlieflich der bereits voll abgeschriebenen Anlagegiiter, aber ohne die geringwer-
tigen Vermdogensgegenstinde, sofern sie bereits als Abgang behandelt wurden
(Rn 123}, Die erste Spalte zeigt auch die gesamten Aufwendungen fiir die In-
gangsetzung und Erweiterung des Geschiftsbetriebs, soweit in Vorjahren von dem
Aktivierungswahlrecht des § 269 HGB Gebrauch gemacht worden ist.

Ubergangsregelung: Sind bei der erstmaligen Anwendung der Vorschriften iiber
den Anlagespiegel die historischen Anschaffungs- und Herstellungskosten (sowie
die kumulierten Abschreibungen) einzelner Vermogensgegenstinde nicht ohne
unverhiltnismiBige Kosten oder Verzogerungen feststellbar, so diirfen die Buch-
werte ‘dieser Anlagegiiter als urspriingliche Anschaffungs- und Herstellungskost-
gen iibernommen werden (Art. 24 EGHGB; vgl. auch Art. 15 Il[b der 4. EG-Richt-
linie). Mit dem Sinn und Zweck der Regelung ist es vereinbar, statt des letzten
Buchwertes (so der Wortlaut der Vorschrift) auch hhere Zwischenwerte (mit den
entsprechenden Abschreibungen) anzusetzen. Es muf jedoch sichergestellt sein,
daf durch die Schitzung die urspriinglichen Anschaffungs- und Herstellungskosten
nicht iiberschritten werden!s®. Die Anwendung dieser Ausnahmeregelung ist im
Anhang anzugeben [Art. 24 Abs. 6 EGHGB); auf sie ist gemidf § 284 II Nr. 1 HGB

146 Z.B. entspricht der Anlagespiegel 1987 der Hoechst AG (vgl. Treuarbeit AG (Jahresab-
schliisse '87), 1989, 48) diesen Anforderungen nicht: Die Ubertrige auf betriebsbereite
Anlagen (= Umbuchungen} werden unzuldssigerweise mit den Zugingen saldiert.

147 Vgl. auch Breycha-Schéifer in Kiiting/Weber, § 322 Rn 30.

148 Lag der Zugangszeitpunkt vor der DM-Eroffnungsbilanz, sind statt der historischen
Anschaffungs- und Herstellungskosten die entsprechenden Werte der DM-Ersffnungs-
bilanz heranzuziehen; vgl. Harrmann in Kiiting/Weber, § 268 Rn 65.

149 Vgl. ADS, 5. Aufl., Art. 24 EGHGB Tz. 203.

150 Vgl. BIDrS 10/317, S. 136; ADS, 5. Aufl., Art. 24 EGHGB Tz. 200 {.; Budde/Kofah!l in
Beck’scher BilKomm., Art. 24 EGHGB Ru 106.
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Rn 108-110 Richter, Das Sachanlagevermogen

auch in den Folgejahren hinzuweisen, sofern davon ein nicht nur unwesentlicher
Teil der gesamten Anschaffungs- und Herstellungskosten betroffen ist. Entgegen ei-
niger Meinungen im Schrifttum?s! ist die Anwendung dieser Ubergangsregelung
nicht nur auf das erste Geschiftsjahr nach neuem Recht beschrinkt; ein Bedarf kann
bei jeder erstmaligen Anwendung von § 268 I HGB gegeben sein, insbesondere bei
der Umwandlung von Personen- in Kapitalgesellschaften.

3. Zuginge

Inhalt: , Zugang” ist jede tatsichliche mengenmiflige Zunahme von Anlagegiitern
bzw. von Aufwendungen fiir die Ingangsetzung und Erweiterung des Geschiftsbe-
triebs und nicht nur das, was die Gesellschaft als Zugang behandeln will!52, Zu
den Zugingen gehdren auch die geringwertigen Vermogensgegenstinde zwischen
100 DM und 800 DM (Rn 35 und 239 £.), die nachtriglichen Anschaffungs- oder
Herstellungskosten auf frithere Zuginge (vgl. auch Rn 111 und 187) einschliefR-
lich der Herstellungsaufwendungen (Rn 112 ff.) und der sog. anschaffungsnahen
Aufwendungen {Rn 114) sowie die Nachaktivierungen (Rn 116). Keine Zuginge
sind die geringwertigen Vermogensgegenstinde bis 100 DM, wenn sie die Gesell-
schaft nicht aktiviert (Rn 35). Erginzend vgl. zu den kurzlebigen Vermogensge-
genstinden Rn 49, und zu den Umgliederungen aus dem Umlaufvermégen in das
Anlagevermégen Rn 118.

In der Zugangsspalte werden jeweils die Zuginge eines Geschiftsjahres ausge-
wiesen; sie erhthen im Folgejahr die gesamten Anschaffungs- und Herstellungs-
kosten (Rn 107).

Bewertung: Zuginge sind mit den ungekiirzten Anschaffungs- oder Herstellungs-
kosten (zu den Begriffen vgl. Rn 180 ff.) auszuweisen, d. h.

— keine Kiirzung iiberhShter Anschaffungs- oder Herstellungskosten, z.B. um
Schnellbaukosten, aber ggf. auflerplanmiflige Abschreibung!ss;

— keine Kiirzung um Abschreibungen, auch wenn das Anlagegut im Zugangsjahr
voll abgeschrieben wird, wie z.B. bei den geringwertigen Vermogensgegenstin-
den (Rn 239}, oder wenn Riicklagen nach steuerlichen Vorschriften, z.B. nach
§ 6b EStG, iibertragen werden (Rn 322 ff.}; in Hohe der Ubertragung steuerfrei-
er Riicklagen ist eine {steuerrechtlich gemif3 § 254 i. V. m. § 279 HGB zulissige)
Abschreibung auszuweisen (vgl. Rn 130);

— keine Saldierung mit Abgingen, auch wenn die Anlagegiiter bereits im Zu-
gangsjahr abgehen.

Zur Behandlung von Zuwendungen {Zuschiissen) vgl. Rn 200 ff. Unter Umstin-

den miissen die Anschaffungs- oder Herstellungskosten geschitzt werden [vgl.

z.B. Rn 127},

151 Vgl. z.B. Budde/Kofahl in Beck’scher BilKomm., Art. 24 EGHGB Rn 102 i.V.m. Rn 11.

152 Vgl. Begr. RegE zu AktG a.F. = Kropff (Aktiengesetz), 1965, 233.

153 A.A. WP-Handbuch 1985/86 1, 555 und 597, das iiberhshte Herstellungskosten nicht
fiir aktivierbar hilt; zur Behandlung iiberhhter Anschaffungskosten bei Erwerb von
Gesellschaftern vgl. Briese, DB 1983, 846.
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Ausweis Rn 111-112

Bei den nachtriglichen Anschaffungs- oder Herstellungskosten, die nach h. M. als
Zugang zu behandeln sind!54, handelt es sich entweder um rein wertmifige Erho-
hungen oder um mengen- und wertmifige Verdnderungen bei in Vorjahren zuge-
gangenen Anlagegiitern. Sie sollten begrifflich von den Nachaktivierungen
{(Rn 116} unterschieden werden. Beispiele fiir rein wertmiQige Erhohungen sind
nachtriglich entstandene Anschaffungsnebenkosten oder Erh6hungen des Kauf-
preises. Die nachtriglichen mengen- und wertmifigen Verinderungen von Anla-
gegiitern, z. B, Erweiterungen, Verbesserungen, Umbauten oder Raparaturen, die
die Nutzungsdauer wesentlich verlingern, sind nur dann als Zugang zu zeigen,
wenn es sich um aktivierungspflichtigen Herstellungsaufwand (Rn 112 ff.] han-
delt; Erhaltungsaufwand beriihrt den Anlagespiegel nicht.

Aktivierungspflichtiger Herstellungsaufwand auf vorhandene Anlagegiiter liegt
vor, wenn durch die Aufwendungen ein Vermégensgegenstand als solcher (und
nicht nur einzelne seiner Teile) erweitert wird oder eine iiber seinen urspriingli-
chen Zustand hinausgehende wesentliche Verbesserung erfihrt (§255 I S. 1
HGB). Steuerrechtlich wird formuliert, daf das Anlagegut in seiner Substanz we-
sentlich vermehrt, in seinem Wesen erheblich verindert oder iiber seinen bisheri-
gen Zustand hinaus deutlich verbessert worden sein mufl, damit Herstellungsauf-
wand anzunehmen ist!%5. Wegen des Maflgeblichkeitsprinzips 148t sich aus den
unterschiedlichen Formulierungen ein materieller Unterschied zum HGB jedoch
nicht ableiten. Der BFH hat in den letzten Jahren die Grenzen zwischen Erhal-
tungs- und Herstellungsaufwand zugunsten des nicht aktivierungsfihigen Erhal-
tungsaufwandes verschoben!$s; zur Ausnahme beim sog. anschaffungsnahen Auf-
wand vgl. Rn 114,

Herstellungsaufwand kommt nur noch in Betracht, wenn nach der Verkehrsan-
schauung etwas Neues, bisher nicht Vorhandenes geschaffen wird. In Zweifelsfil-
len ist Erhaltungsaufwand anzunehmen'®’. Die Abgrenzung ist Tatfrage; sie 143t
sich nur im Einzelfall treffen!s8. War der (Rest-)|Buchwert eines Anlageguts gemin-
dert worden, weil es teilweise zerstort oder in erheblichem Umfang beschidigt
worden war, sind die Aufwendungen zur Beseitigung dieser Wertminderung akti-
vierungspflichtiger Herstellungsaufwand!%®, Liegt Herstellungsaufwand vor und

154 Vgl. z.B. Knop/Kiiting in Kiiting/Weber, § 255 Rn 34, A  A., d.h. fiir Ausweis als Zu-
schreibung, Harrmann in Kiiting/Weber, § 247 Rn 66. ADS, 5. Aufl., § 268 Tz. 52, be-
vorzugen bei rein wertmifigen nachtriglichen Erhthungen den Ausweis als Zugang
nur deshalb, weil er ,praktikabler” sei.

155 BFH v. 1. 2. 1983 - VIII R 103/82 — DB 1983, 1959; vgl. auch Abschn. 157 I S. 4 EStR
(s. unten Rn 469}.

156 Vgl. z.B. BFH v. 4. 11. 1986 — VIII R 322/83 — BStBl. Il 1987, 333 (334).

157 BFH v. 26. 11. 1973 - GrS 5/71 — BStBlL. 11 1974, 132; BFH v. 7. 12. 1976 - VIILR 42/75
— BStBL. I 1977, 281; BFH v. 9. 11. 1976 — VI R 27/75 — BStBL. II 1977/306.

158 Zur umfangreichen Rspr., die im wesentlichen zu Gebiude(teile)n ergangen ist, vgl.
Herrmann/Heuer/Raupach § 6 Anm. 470 ff.; zur Ubertragbarkeit der Rspr. 2uch auf
andere Anlagegiiter vgl. Mittelbach, FR 1980, 134; zu den Abgrenzungskriterien vgl.
auch Bohn, WPg 1983, 137 (142); Pougin, DB 1983, 241; Moxter (Bilanzrechtspre-
chung), 1985, 142 ff.; Abschn. 157 EStR (s. unten Rn 469).

159 Vgl. Clemm/Nonnenmacher in Beck’scher BilKomm., §249 Rn 102; Glanegger in
Schmidt, § 6 Anm. 43.
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Rn112-114 Richter, Das Sachanlagevermigen

fallen im engen sachlichen, d. h. zeitlichen, rdumlichen und technischen Zusam-
menhang zusitzlich Aufwendungen an, die fiir sich genommen als Erhaltungsauf-
wand angesehen wiirden, so gehoren auch diese Aufwendungen zum Herstel-
lungsaufwand!éo,

Steuerlich ist die Frage, ob Herstellungs- oder Erhaltungsaufwand vorliegt, im all-
gemeinen nur bei verhiltnismifig groflen Aufwendungen zu priifen. Bei Gebiu-
den liegt die Grenze fiir die einzelne Baumafinahme zur Zeit bei 4000 DM (ohne
Vorsteuer). Aufwand unter dieser Grenze wird von der Finanzverwaltung auf An-
trag stets als Erhaltungsaufwand anerkannt, sofern es sicht nicht um nachtrigli-
che Baumafnahmen zur endgiiltigen Fertigstellung eines Gebiudes handelt!é!.

Aufwendungen an einem erworbenen Gebidude, die in einem engen zeitlichen
Zusammenhang mit der Anschaffung anfallen, z. B. fiir Reparaturen und sonstige
Verbesserungen, werden steuerlich als sog. anschaffungsnahe {Herstellungs-|Auf-
wendungen bezeichnet!4?,1¢3, Zum anschaffungsnahen Aufwand gehoren nicht!6*:

~ laufender Erhaltungsaufwand, der jahrlich iiblicherweise anfillt (Abschn. 157
V §. 5 EStR, s. unten Rn 469),

— Aufwendungen, die dazu dienen, nach dem Erwerb entstandene Schiden zu be-
heben,

— Aufwendungen zur Beseitigung verdeckter Mingel {Abschn. 157 V S. 6 EStR)
und auch nicht

— typische Herstellungsarbeiten, z. B. Ausbauten (Abschn. 157 V S. 3 EStR|.

Handelsrechtlich hat der Begriff der anschaffungsnahen Aufwendungen keine

selbstindige Bedeutung!és. In der Handelsbilanz sind diese Aufwendungen nach

den allgemeinen Grundsitzen (Rn 112) entweder als Anschaffungs(nebenjkosten

zu behandeln, wenn sie nimlich dazu dienen, das erworbene Anlagegut erst in

einen betriebsbereiten Zustand zu versetzen (Rn 184) bzw. sich der Kiufer bei Er-

werb zur Durchfithrung bestimmter Instandhaltungsarbeiten verpflichtet hat!és,

oder sie sind Erhaltungs- bzw. Herstellungsaufwand, wenn sie zeitlich und wirt-

160 Vgl. Herrmann/Heuer/Raupach § 6 Anm. 502 {m. w. N.}; vgl. auch Abschn. 157 IV
EStR (s. unten Rn 469).

161 Vgl. Abschn. 157 IV EStR (s. unten Rn 469). Nach OFD Diisseldorf v. 23. 4. 1981 - §
1540 ~ 184/71 — St 41/43 — DB 1981, 2467 (2468): 3000 DM fiir die iibrigen Wirt-
schaftsgtiter. Koch, DStZ 1981, 287 (293), weist aber ausdriicklich darauf hin, daf diese
Nichtbeanstandungsgrenzen ,nicht als Freiraum fiir neue Gestaltungsméglichkeiten
miflbraucht werden diirfen”.

162 Vgl. Abschn. 157 V EStR (s. unten 469). Abweichend von der bisherigen Rspr. scheint
BFH v. 4. 11. 1986 — VIII R 322./83 — BStBL. II 1987, 333 (334), anschaffungsnahe Auf-
wendungen als Anschaffungs{nebenjkosten anzusehen; kritisch dazu Soffing, DB 1986,
662 (663]. Die Finanzverwaltung geht davon aus, dafl durch das BRH-Urteil Abschn.
157 V EStR nicht gedndert zu werden braucht; vgl. BMF v. 19, 11. 1985 —-IVB 1 - S
2211 - 35/85 — DB 1985, 2535. Fiir Qualifizierung als Anschaffungskosten auch FG
Berlin v. 9. 2. 1988 — V 239,86 (nrkr.] — EFG 1988, 349.

163 Der Begriff wird regelmiflig nur auf Gebdude bezogen; er ist auf andere Anlagegiiter
aber in gleicher Weise anwendbar.

164 Vgl. Séffing, DB 1986, 662 (662).

165 Vgl. Pankow/Schmidt-Wendt in Beck’scher BilKomm., § 255 Rn 40.

166 Vgl. FG Hamburg v. 4. 7. 1988 — VII 74/85 (rkr.) — EFG 1988, 625.
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Ausweis ) Rn 114-116

schaftlich erst nach der Betriebsbereitschaft anfallen und das Anlagegut iiber den
Zustand der Nutzbarkeit hinaus instandsetzen. Steuerlich ist fiir die Abgrenzung
zwischen Frhaltungs- und Herstellungsaufwand der Zustand des Geb4udes im Er-
werbszeitpunkt mafigebend!¢’. Anschaffungsnahe Aufwendungen sind zu aktivie-
ren, wenn sie bei der Bemessung des Kaufpreises beriicksichtigt worden sind.
Nach Abschn. 157 V S. 7 EStR ist die Frage, ob anschaffungsnaher Herstellungs-
aufwand vorliegt, nur zu priifen, wenn die Aufwendungen fiir die ersten drei Jah-
re nach der Anschaffung insgesamt 20 % der Anschaffungskosten des Gebindes
iibersteigen!¢s:

Wenn Herstellungsaufwand anzunehmen ist, erhdhen sich die historischen An-
schaffungs- oder Herstellungskosten dieses Anlageguts nicht unbedingt in glei-
cher Hohe. Um im Fall der Teileerneuerung Doppelaktivierungen zu vermeiden,
sind zuvor die (anteiligen) Anschaffungs- oder Herstellungskosten der ersetzten
Teile (einschlieflich der darauf verbuchten Abschreibungen| auszubuchen!s?,

Bei den Nachaktivierungen handelt es sich um Zuginge fritherer Geschiftsjahre,
die im Zugangsjahr fehlerhaft, d. h. entweder iiberhaupt nicht oder mit zu niedri-
gen Anschaffungs- oder Herstellungskostgen aktiviert worden sind!??. Sie unter-
scheiden sich von den nachtriglichen Anschaffungs- oder Herstellungskosten da-
durch, daf sie, obwohl Anlagezugang, im Zugangsjahr als Aufwand verbucht wor-
den sind. Hiufig wird die Notwendigkeit von Nachaktivierungen erst im Zusam-
menhang mit steuerlichen Betriebspriifungen erkannt. Nachaktivierungen sind
ebenso wie nachtrigliche Anschaffungs- oder Herstellungskosten als Zuginge aus-
zuweisen; bei erheblichen Betrigen empfiehlt sich ein gesonderter Ausweis. In Be-
tracht kommt auch eine Berichtigung der gesamten Anschaffungs- und Herstel-
lungskosten (sowie der kumulierten Abschreibungen) mit entsprechender Erliute-
rung dieser Durchbrechung des Grundsatzes der Bilanzkontinuitit im Anhang!’!.
Allerdings bestehen hieritber im Schrifttum unterschiedliche Auffassungeni’2,

167 Vgl. BFH v. 22. 8. 1966 — GrS§ 2/66 — BStBL. Il 1966, 672; Abschn. 157 V EStR (s. unten
469); Kropff in Gefller/Hefermehl/Eckardt/Kropff, § 153 Rn 35; Mittelbach, FR 1980,
134.

168 Die Behandlung anschaffungsnaher Aufwendungen durch die Rspr. und Finanzverwal-
tung wird kritisch beurteilt, vgl. z.B. Mohr, BB 1988, 1574; Glanegger in Schmidt, § 6
Anm. 30. Sie wird auch durch verschiedene FG-Urteile in Frage gestellt, vgl. Hess. FG
v. 12. 12. 1985 III 440/82 [nrkr.) — EEG 1986, 279, Nieders. FG v. 24. 10. 1986 — VIII
165/86 [nrkr.) — EFG 1987, 297, FG Miinchen v. 23. 4. 1987 — X 84/83 E [nrkr.) - EFG
1987, 497. Dagegen halten ausdriicklich an der BFH-Rspr. fest: FG Miinchen v. 1. 12.
1988 ~ 13 K 2659/88 (nrkr.) — EFG 1989, 167, EG Berlin v. 9. 2. 1988 — V 239/86
(nrkr.) — EEG 1988, 349.

169 Vgl. dazu Moxter (Bilanzrechtsprechung), 1985, 152.

170 Korrekturen iiberhthter Abschreibungen werden gelegentlich auch als Nachakt1v1e
rungen bezeichnet. Hierbei handelt es sich aber um Zuschreibungen.

171 Vgl. Biener/Berneke [BiRiLiG), 1986, 172; Matschke in BHR, § 268 Rn 35.

172 Wie hier Kropff in Gefler/Hefermehl/Eckardt/Kropff, § 152 Rn 7; Mohr, WPg 1963,
659; Biener/Berneke (BiRiLiG), 1986, 172; WP-Handbuch 1985/86 1I, 150, das seine
frithere Meinung ausdriicklich anfgegeben hat; Nordmeyer in Beck HdR, B 212 Rn 73;
Matschke in BHR, § 268 Rn 35. Teilweise a. A. ADS, 5. Aufl., § 268 Tz. 54: Zugang, so-
weit in Vorjahren ein Vermogensgegenstand noch nicht aktiviert worden war, im iibri-
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Rn 116-118 Richter, Das Sachanlagevermogen

Abweichende Meinungen empfehlen einen Ausweis als Zuschreibung. Die Be-
griindungen dafiir vermégen jedoch nicht zu iiberzeugen. Sie sind insbesondere
nicht mit dem Bruttoprinzip im Anlagespiegel {Rn 110) vereinbar. Dieses verlangt
sowoh! eine Erfassung als Zugang (der im Folgejahr die gesamten Anschaffungs-
und Herstellungskosten erhht, vgl. Rn 109) bzw. eine unmittelbare Berichtigung
der gesamten Anschaffungs- und Herstellungskosten als auch den Ausweis der
gef. seit dem urspriinglichen Zugangsjabr auf das Anlagegut zu verrechnenden
Abschreibungen innerhalb der gesamten (kumulierten) Abschreibungen. Eine Sal-
dierung der nachzuaktivierenden Betrige mit den Abschreibungen fiir die Zeit
seit dem urspriinglichen Zugang ist unzulissig.

Nachaktivierungen sind im Unterschied zu den nachtriglichen Anschaffungs-
und Herstellungskostgen erfolgswirksam. Die Ertrége sind in der GuV unter den
.sonstigen betrieblichen Ertrigen” (Posten Nr. 4]'73 und die Abschreibungen als
auflerplanmifige Abschreibungen unter den ,Abschreibungen auf immaterielle
Vermogensgegenstinde des Anlagevermogens und Sachanlagen sowie auf aktivier-
te Aufwendungen fiir die Ingangsetzung und Erweiterung des Geschiftshetriebs”
(Nr. 7a) auszuweisen. Im Anhang ist auf die Nachaktivierungen einzugehen.

Die Meinungen, wie Umgliederungen aus dem Umlaufvermégen (Rn 26) zu be-
handeln sind, gehen ebenfalls auseinander. Fiir den Ausweis als Zugang und nicht
als Umbuchung spricht, da damit die Erweiterungen des Produktionspotentials
besser sichtbar werden. Auflerdem ist beim Ausweis als Zugang die Umbuchungs-
spalte ausgeglichen, so daf ein erlduternder Hinweis im Anlagespiegel oder im
Anhang allein aus diesem Grunde entbehrlich wird!”4, Im Anhang ist auf die Um-
gliederung nur noch dann einzugehen, wenn ihr Umfang bedeutend ist. Entspre-
chend sind Umgliederungen in das Umlaufvermigen (zur Zulissigkeit vgl.
Rn 27 ff.) als Abgang zu zeigen.

Umgliederungen aus dem Umlaufvermogen sind mit ihren gesamten historischen
Anschaffungs- oder Herstellungskosten einschliefilich der Wertberichtigungen
(mit Ausweis bei den gesamten [kumulierten] Abschreibungen) umzugliedern,
und nicht nur mit ihren Buchwerten zum Zeitpunkt der Umbuchung'’%. Andern-
falls wiirde das Wertaufholungsgebot des § 280 HGB umgangen werden.

Werden Vermiigensgegenstinde aus bzw. in das Umlaufvermogen umgegliedert,
ist die Vergleichbarkeit mit den Zahlen des Vorjahres beeintrichtigt. Abgesehen
von geringfiigigen Betrigen sind dann entsprechende Angaben und Erlduterungen
im Anhang, ggf. unter Anpassung der Vorjahresbetrige erforderlich {Rn 71).

gen Zuschreibung; a. A. Harrmann in Kiiting/Weber, § 268 Rn 71 und 76; Reinhard in
Kiiting/Weber, § 247 Rn 73.

173 Bzw. ,Andere aktivierte Eigenleistungen” (Nr. 3}, wenn es sich um Eigenleistungen
handelt; vgl. Rn 342. .

174 Wie hier Kiiting, DStR 1989, 227 (227); Kropff in GeRler/Hefermehl/Eckardt/Kropff,
§ 149 Rn 70; Reinhard in Kiiting/Weber, § 247 Rn 73; WP-Handbuch 1985/86 11, 150,
Nordmeyer in Beck HdR, B 212 Rn 74; Matschke in BHR, § 268 Rn 36. Fiir Ausweis als
Umbuchung Aktiengesetz Grofkommentar, § 152 Ru 14; fiir Wahlrecht mit erldutern-
dem Hinweis in der Bilanz oder im Anhang ADS, 5. Aufl., § 268 Tz. 50; Harrmann in
Kiiting/Weber, § 268 Rn 67.

175 A.A. Nordmeyer in Beck HdR, B 212 Rn 74.
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Ausweis Rn 119-120

Maflgebender Zeitpunkt fiir den Ausweis angeschaffter Zuginge ist nach h. M.
der Ubergang der wirtschaftlichen Verfiigungsgewalt und nicht der Zeitpunkt des
Rechnungseingangs oder der Zeitpunkt, zu dem rechtlich Eigentum erworben
wird!?¢, Grundstiicke sind deshalb nicht erst bei Eintragung in das Grundbuch,
sondern i.d.R. schon dann zu bilanzieren, wenn die Nutzungen, die Lasten und
die Gefahr auf den Kiufer iibergehen und der Eintragung keine Hindernisse ent-
gegenstehen!”’. Bei anderen Anlagegiitern ist grundsitzlich der Zeitpunkt der
Auslieferung entscheidend!”8, es sei denn, der Bilanzierende kann bereits wih-
rend des Transports iiber die Ware verfiigen!”. Trigt der Empfinger die Gefahr
des Transports, ohne die Verfiigungsgewalt zu haben, wird dem Bilanzierenden
ein Wahlrecht eingeriumt'®°, Zum maflgebenden Zeitpunkt fiir den Ausweis her-
gestellter Anlagegiiter und fiir Anzahlungen vgl. Rn 45 ff., 89 und 127.

Buchungstechnik: Grundsitzlich sind Zuginge unmittelbar dem Posten im verti-
kalen Gliederungsschema zuzuordnen, zu dem sie ihrer Art und Zweckbestim-
mung nach gehoren. Bei Zugingen zu Anlagen im Bau, die im Geschiftsjahr fer-
tiggestellt werden, kommen dagegen zwei unterschiedliche Methoden in Be-
tracht. Diese Zuginge konnen einmal unmittelbar bei dem betreffenden Posten
ausgewiesen werden, zu dem sie nach Umbuchung gehtren wiirden. Entspre-
chend enthalten die Umbuchungen von den Anlagen im Bau auf fertige Sachanla-
gen dann nur solche Betrige, die bereits im vorhergehenden Jahresabschlufl als
Anlagen im Bau und Anzahlungen aktiviert waren. Nach der zweiten Methode
werden diese Zuginge bei den Anlagen im Bau gezeigt. Das Konto hat dann die
Funktion eines Zugangssammelkontos. Umgebucht werden die gesamten Herstel-
lungskosten des Anlageguts. Ein Teil des Schrifttums!®! hilt nur die erste Metho-
de fiir zuldssig, beriicksichtigt damit aber nicht die praktischen Schwierigkeiten.
Vor allem bei groferen Investitionsobjekten lassen sich mit vertretbarem Arbeits-
aufwand nur die gesamten Herstellungskosten auf die einzelnen Anlagegiiter und
Bilanzposten aufteilen; eine gesonderte Aufteilung auch der Zuginge des Fertig-
stellungsjahres wiirde einen erheblichen zusitzlichen Aufwand verursachen. Des-
halb wird man die zweite Methode auch als zuldssig ansehen miissen, zumal sie

176 Vgl. z.B. Kropff in GeRler/Hefermehl/Eckardt/Kropff, § 149 Rn 70; ADS, 5. Aufl,,
§268 Tz. 49.

177 Vgl. Hofbauer, WPg 1967, 142, BFH v. 13. 10. 1972 — I R 213/69 — BStBL. II 1973, 209
(210).

178 Vgl. auch § 9a EStDV; BFH v. 9. 2. 1972 — I R 23/69 — BStBl. I 1972, 563. Beim Kauf
auf Probe gilt die Billigung des auf Probe gekauften Gegenstandes als Zeitpunkt der An-
schaffung; vgl. FG Niirnberg v. 8. 1. 1978 - VI 21/76 (rkr.) — EFG 1978, 614.

179 Vgl Kropffin GeRler/Hefermehl/Eckardt/Kropff, § 149 Rn 71; FG Diisseldorf v. 25. 5.
1982 ~ VIII (X1} 133/77 (rkr.] — EFG 1983, 13; BEH v. 3. 8. 1988 — IR 157/84 — BStBL. I
1989, 21.

180 Vgl. ADS, 4. Aufl,, § 149 Tz. 41; a. A. FG Diisseldorf v. 25. 5. 1982 — VIII (X1} 133/77 F
(rkr.} - EFG 1983, 13, unter Hinweis auf BFH v. 9. 2. 1972 ~ I R 23/69 ~ BStBL. Il 1972,
563. Vgl. auch Kropffin Gefler/Hefermehl/Eckardt/Kropff, § 149 Rn 71, die keine Be-
denken - dagegen haben, wenn unterwegs befindliche Vermogensgegenstinde weder
vom Lieferanten noch vom Empfinger bilanziert werden.

181 Vgl. Kropff in GeBler/Hefermehl/Eckardt/Kropff, § 151 Rn 27; vgl. auch ADS,
5. Aufl.,, § 268 Tz. 77; Nordmeyer in Beck HdR, B 212 Rn 90.
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Rn 120-123 Richter, Das Sachanlagevermégen

den Vorteil hat, das Investitionsvolumen einzelner Groobjekte besser zu ver-
deutlichen.

4. Abginge

Inhalt: ,Abgang” ist jedes mengenmiflige Ausscheiden von Anlagegiitern, z.B.
wegen VerduBlerung, Tausch, Verschrottung, Entnahme oder aus sonstigen Griin-
den wie Brand und Enteignung. Eine blofe Wertminderung wird durch Abschrei-
bungen erfafit. Eine Saldierung mit Zugingen ist unzulissig. Kein Abgang liegt bei
echten Pensionsgeschiften vor. Der in Pension gegebene Gegenstand ist weiter
dem Pensionsgeber zuzurechnen'8?, Zur VerdufRerungsabsicht vgl. Rn 27 ff.

In der Abgangsspalte werden jeweils die Abginge eines Geschiftsjahres, bewertet
mit ihren gesamten aktivierten Anschaffungs- oder Herstellungskosten!®?, ausge-
wiesen. Die auf die Abginge insgesamt aufgelaufenen Abschreibungen sind von
den gesamten in der Abschreibungsspalte ausgewiesenen Abschreibungen abzu-
setzen. Im Folgejahr mindern die Abginge die gesamten Anschaffungs- und Her-
stellungskosten (Rn 107).

Nachtrigliche Minderungen von Anschaffungs- und Herstellungskosten sowie
Umgliederungen vom Anlagevermigen in das Umlaufvermégen sind nach der
hier vertretenen Auffassung (Rn 109) ebenfalls Abginge. Entsprechend sind auch
die nachtriglichen Korrekturen von Zugingen fritherer Geschiftsjahre als der
umgekehrte Fall der Nachaktivierungen (Rn 116 f.} ggf. gesondert auszuweisende
Abginge. Die Korrekturen fritherer Zuginge sind gerade bei groferen Investi-
tionsobjekten unvermeidlich. Hiufig werden erst bei der Aufteilung der aktivier-
ten Investitionssumme auf die einzelnen Anlagegiiter Posten dem Grunde bzw.
der Hohe nach als nicht aktivierbar erkannt. Korrekturen kénnen sich z.B. aber
auch daraus ergeben, daf8 sich die Rechnungspriifung verzigert hat oder Teile der
Anschaffungs- und Herstellungskosten wegen nicht vorliegender Lieferantenrech-
nungen geschitzt werden mufiten.

Fiir den Abgangszeitpunkt gelten die Grundsitze fiir den Zugangszeitpunkt (Rn
119) analog, d.h. das Anlagegut mufl grundsitzlich aus der wirtschaftlichen Ver-
fligungsgewalt des Unternehmens ausgeschieden sein. In bestimmten Ausnahme-
fillen muf ein Abgang fingiert werden, wenn nimlich der Abgang objektiv nicht
oder nur unter groflen Schwierigkeiten feststellbar ist oder wenn Vereinfachungs-
griinde vorliegen, wie z.B. bei den geringwertigen und den kurzlebigen Vermo-
gensgegenstinden (Rn 35 und 49). Diese sind auch der Hauptanwendungsfall bei
den Sachanlagen. Bei den geringwertigen Vermégensgegenstinden wird iiblicher-

182 Vgl. Clemm, WPg 1970, 177 (178 ff.); BFH v. 29. 11. 1982 — GrS 1/81 — BStBL II 1983,
272; FM Nordrhein-Westfalen v. 12. 7. 1983 - § 2240~ 1~V B 1 - WPg 1983, 534; Of
ferhaus, BB 1983, 870; IDW BFA 2/1982, WPg 1982, 548; Herrmann/Heuer/Raupach,
§5 Anm. 1315 ff.

183 Unzutreffend Reinhard in Kiiting/Weber, § 247 Rn 73, wonach Abginge zu Restbuch-
werten erfolgen. .
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weise ein Abgang bereits im Zugangsjahr unterstellt’®*. Zuldssig und ggf. sogar
sachgerechter sind Fiktionen, die auf der durchschnittlichen Nutzungsdauer die-
ser Anlagegiiter basieren!s.

Abgangskontrolle: Im Unterschied zur direkten Nettomethode nach dem AktG
a.F. sind im Anlagespiegel gemif § 268 II HGB auch voll abgeschriebene Anlage-
giiter enthalten. Um eine Aufblshung des Anlagespiegels, d.h. iiberhohte Werte
in den Spalten gesamte Anschaffungs- und Herstellungskosten sowie gesamte Ab-
schreibungen zu vermeiden, muf8 deshalb auf eine vollstindige Erfassung der Ab-
ginge besonders geachtet werden. Zur periodischen Uberpriifung des Anlagebe-
standes durch korperliche Bestandsaufnahmen vgl. auch Rn 40.

5. Umbuchungen

Funktion: Umbuchungen sind lediglich Ausweisinderungen innerhalb des Anla-
gevermdgens. Am hiufigsten kommen sie bei dem Posten A II 4 wegen der Um-
buchungen auf fertige Sachanlagen vor. Zur Verdeutlichung der Richtung sind
die Betrige mit einem positiven oder negativen Vorzeichen zu versehen. Zu den
Umgliederungen zwischen Anlage- und Umlaufvermégen vgl. Rn 118 und 122.

In der Umbuchungsspalte werden jeweils die Umbuchungen eines Geschiftsjah-
res gezeigt. Umzubuchen sind die gesamten aktivierten Anschaffungs- oder Her-
stellungskosten : der jeweiligen Anlagegiiter, deren Postenzuordnung geindert
wird. Ggf. zwischenzeitlich vorgenommene Abschreibungen und Zuschreibungen
sind in den entsprechenden Spalten ebenfalls umzugliedern. Im- Folgejahr erho-
hen bzw. vermindern die in der Umbuchungsspalte ausgewiesenen Betrige die ge-
samten Anschaffungs- und Herstellungskosten des jeweiligen Bilanzpostens.

Bei Umbuchungen von Anlagen im Bau (A II 4) auf fertige Sachanlagen (A 1I 1-3)
liegen die Probleme zum einen in der Festlegung und Abgrenzung der Anlagegii-
ter: Die Qualifizierung als selbstindige Vermogensgegenstinde oder als unselb-
stindige Bestandteile eines Vermogensgegenstandes, als bewegliche oder als unbe-
wegliche Vermogensgegenstinde sowie als Grundstiicks- oder Gebiudebestandtei-
le wirkt sich auf den Bestandsnachweis und die vertikale Gliederung aus. Vor al-
lem aber hat sie erhebliche Auswirkungen auf die Hohe der Abschreibungen, auf
steuerliche Vergiinstigungen und auf die Vermogensbesteuerung (Einheitswerte).
Zum anderen kann die Zuordnung der aktivierten Aufwendungen zu den einzel-
nen Vermogensgegenstinden ggf. schwierig werden. Gerade bei groferen Investi-
tionsobjekten ist eine Zuordnung ohne Schitzung oder Schliisselung, z.B. der in-
direkten nach dem Verhiltnis der direkt zurechenbaren Aufwendungen, oft nicht
mbglich. Zur Aufteilung eines Gesamtkaufpreises vgl. Rn 196.

184 Zur Bilanzierungspraxis vgl. Treuarbeit AG |Jahresabschliisse '87), 1989, 60; zur Zulis-
sigkeit vgl. auch BTD1S 10,4268, S. 105.

185 Ebensd Hoffmann, BB 1986, 1398 {1402), fiir den Fall, daf das Unternehmen auf eine
Inventarisierung der GWG verzichtet; vgl. auch seinen Hinweis auf Abschn. 52 IV
VStR. Fiir den Fall, daf ein Unternehmen die GWG inventarisiert hat, lehnt Hoff-
mann eine Abgangsfiktion als tiberfliissig ab.
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Rn 127-129 Richter, Das Sachanlagevermigen

Maflgebender Zeitpunkt fiir die Umbuchung von Anlagen im Bau auf fertige
Sachanlagen ist die Fertigstellung (vgl. auch § 9a EStDV) d. h. wenn das Anlagegut
seiner Bestimmung gemifl nutzbar ist {Betriebsbereitschaft)!$¢, Auf eine ggf. spi-
ter liegende tatsdchliche Inbetriecbnahme kommt es nicht an. Auch lingerfristige
Versuche zur Optimierung einer Gesamtanlage oder ihr Einsatz als Forschungsan-
lage schieben den Umbuchungszeitpunkt {und damit auch den Abschreibungsbe-
ginn) nicht hinaus. Soweit Dritte bereits Lieferungen und Leistungen erbracht,
aber noch nicht berechnet haben, sind diese Leistungen zu schitzen; in Hohe des
zu erwartenden Rechnungsbetrages ist eine Riickstellung zu bilden.

6. Zuschreibungen des Geschiftsjahres

Begriff: Unter Zuschreibungen sind werterhhende Korrekturen zu verstehen.
Von Ausnahmen abgesehen heben sie iiberhhte Abschreibungen aus Vorjahren
auf. Sie werden nach dem BilRG deutlich hiufiger vorzunehmen sein als unter
Geltung des AktG 196517, Zu Einzelfillen sowie zur Bewertung (Hohe der Zu-
schreibung] vgl. Rn 278 ff. Zum gesonderten Ausweis der Ertrige aufgrund einer
aktienrechtlichen Sonderpriifung vgl. § 261 1 AktG#8.

Im Unterschied zu den Abschreibungen sind nicht die kumulierten Zuschreibun-
gen, sondern lediglich die Zuschreibungen des Geschiftsjahres auszuweisen!®, Im
Folgejahr sind dann die Zuschreibungen mit den gesamten Abschreibungen zu
verrechnen. Es ist jedoch gemif § 265 V HGB zulissig, in einem sog. Zuschrei-
bungsspiegel freiwillig die Entwicklung der Zuschreibungen und damit auch die
kumulierten Zuschreibungen zu zeigen!®. Ein solcher Zuschreibungsspiegel ent-
hilt die Spalten: (kumulierte) Zuschreibungen zu Beginn des Geschiftsjahres; Zu-
ginge (= Zuschreibungen des Geschiftsjahres); Abginge (= Zuschreibungen, auf
Anlagegiiter, die als Abgang gezeigt werden); Umbuchungen; (kumulierte] Zu-
schreibungen zum Bilanzstichtag. Wird ein solcher Zuschreibungsspiegel in den
Anlagespiegel integriert, kénnen in Ausnahmefillen die gesamten Abschreibun-
gen die gesamten Anschaffungs- und Herstellungskosten iibersteigen.

186 Vgl. BFH v. 23. 1. 1980 — IR 27,77 — BStBL. 11 1980, 365 (367): ein Gebaude ist fertigge-
stellt, wenn die wesentlichen Bauarbeiten abgeschlossen sind und der Bau soweit gefor-
dert ist, daB das Grundstiick fiir den Betrieb nutzbar ist; BFH v. 11. 3. 1975 — VIII R
23/70 — BStBL. II 1975, 659 [660): unter Fertigstellung eines Wohngebsudes ist die Be-
zugsfertigkeit i.d.S. zu verstehen, dafl das Gebiude nach Abschluf der wesentlichen
Bauarbeiten bewohnbar ist; BFH v. 11. 5. 1978 ~ V B 11/77 ~ BStdBl. I 1978, 513: Fer-
tigstellung einer neuartigen Produktionsanlage mit Aufnahme der Versuchsproduk-
tion. Vgl. auch Rn 232 zum Abschreibungsbeginn.

187 Vgl. Kiiting, DStR 1989, 227 (227).

188 Vgl. auch Matschke in BHR, § 268 Rn 47.

189 Der noch in § 240 E-HGB vorgesehene Ausweis der kumulierten Zuschreibungen wur-
de nicht Gesetz; zur Vereinbarkeit mit der 4. EG-Richtlinie, die den Ausweis der ku-
mulierten Zuschreibungen vorsieht, vgl. BTDrS 1074268, S. 105. Ob deshalb (entgegen
dem klaren Wortlaut von § 268 II HGB) der Ausweis nur der kumulierten Zuschrei-
bungen ohne getrennten Ausweis der Zuschreibungen des Geschiftsjahres zulissig ist,
hingt von der Rangfolge der EG-Normen im Verhiltnis zum nationalen Recht ab; vgl.
dazu Rn 5.

190 Vgl. dazu Kiiting/Haeger/Ziindorf, BB 1985, 1948 {1952 {.}; Harrmann in Kiiting/We-
ber, § 247 Rn 73 ff.
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7. Gesamte {kumulierte} Abschreibungen

Inhalt: Mit den Abschreibungen werden alle Wertminderungen der Anlagegiiter
sowie der aktivierten Aufwendungen fiir die Ingangsetzung des Geschiftsbetriebs
erfaflit. Auszuweisen sind simtliche Abschreibungen, d.h. sowohl die im Ge-
schiftsjahr verbuchten (vgl. Rn 134) als auch die in Vorjahren bereits verrechne-
ten Abschreibungen, soweit die Anlagegiiter am Bilanzstichtag noch zum Anlage-
vermogen gehoren (zur Saldierung mit den Zuschreibungen vgl. Rn 129). Unter
die hier auszuweisenden Abschreibungen fallen also nicht nur die handelsrecht-
lich begriindeten planmifligen und auBerplanmifigen Abschreibungen (§ 253 II
1. V.m. §279 I HGB), sondern auch die nur steuerrechtlich zuldssigen Abschrei-
bungen (§ 254 i. V.m. § 279 I HGB)!*! einschlieflich der Ubertragungen von steu-
erfreien Riicklagen |z.B. nach § 6b EStG). Die auf die Abginge entfallenden aufge-
laufenen Abschreibungen einschlieflich der Abschreibungen des Geschiftsjahres
sind dagegen abzusetzen; sie brauchen nicht gesondert gezeigt zu werden!??; zum
freiwilligen Ausweis innerhalb des sog. Abschreibungsspiegels vgl. Rn 132. Eine
Aufteilung der gesamten Abschreibungen innerhalb des Anlagespiegels auf plan-
mifige, aulerplanmifige und steuerrechtliche Abschreibungen ist ebenfalls
nicht vorgeschrieben; zum gesonderten Ausweis der auferplanmifigen und steu-
errechtlichen Abschreibungen in der GuV bzw. im Anhang vgl. Rn 345,

Wertberichtigungen: Die nur steuerrechtlich zuldssigen Abschreibungen diirfen
gemifl § 281 I HGB auch indirekt abgeschrieben werden (Rn 135 ff.). Wird von
diesem Wahlrecht Gebrauch gemacht, erhohen sich entsprechend die im Anlage-
spiegel ausgewiesenen gesamten Abschreibungen und auch die gesondert auszu-
weisenden Abschreibungen des Geschiftsjahres.

Abschreibungsspiegel: Der Ausweis der kumulierten Abschreibungen unter Ein-

beziehung der Abschreibungen des Geschiftsjahres sowie der Abschreibungen auf

Abginge kann freiwillig gemif § 265 V HGB in Form eines sog. Abschreibungs-

spiegels, und zwar als integrierter Teil bzw. als Nebenrechnung zum Anlagespie-

gel, erfolgen. Ein solcher Abschreibungsspiegel enthilt die Spalten!®:

~ gesamte (kumulierte) Abschreibungen zu Beginn des Geschiftsjahres (ggf. nach
Verrechnung mit den Zuschreibungen des Vorjahres; Rn 129);

— Zuginge = Abschreibungen des Geschiftsjahres;

— Abginge = Abschreibungen auf Anlagegiiter, die als Abgang gezeigt werden;

— Umbuchungen = Abschreibungen auf Umgliederungen innerhalb des Anlage-
vermogens bzw. auf Umgliederungen zwischen dem Anlage- und Umlaufver-
mogen;

— gesamte {kumulierte) Abschreibungen zum Bilanzstichtag.

191 Ggf. auch einschlieflich der (Mehz-]Abschreibungen nach § 253 IV HGB, wenn nim-
lich Nicht-Kapitalgesellschaften freiwillig einen Anlagespiegel erstellen.

192 Vgl. Nordmeyer in Beck HdR, B 212 Rn 105.

193 Zu anderen Gliederungen vgl. z. B. Nordmeyer in Beck HdR, B 212 Rn 61; Kiiting/We-
ber (Ubergang), 1986; 30 ff.; und die Beispiele bei Treuarbeit AG (Jahresabschliisse ‘87),
1989, 54 ff.
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Rn 133-135 Richter, Das Sachanlagevermdgen

8. Buchwert zum Bilanzstichtag / Buchwert zum Bilanzstichtag des Vorjahres

Der {Rest-/Buchwert aller aktivierten Anlagegiiter zum Bilanzstichtag ergibt sich
rechnerisch aus den zuvor erlduterten Spalten des Anlagespiegels: gesamte An-
schaffungs- und Herstellungskosten + Zuginge — Abginge + Zuschreibungen -
gesamte Abschreibungen. Die Angabe der Vergleichszahl des Vorjahres ist nach
§ 265 Abs. 2 HGB vorgeschrieben.

9. Abschreibungen des Geschafts;ahres

Die Abschreibungen des Geschiftsjahres sind gemifd § 268 II S. 3 HGB entweder
in der Bilanz bei dem betreffenden Posten zu vermerken oder im Anhang in einer
der Gliederung des Anlagevermigens entsprechenden Aufgliederung anzugeben.
Am zweckmifigsten wird diese Informationspflicht durch Einbeziehung in den
Anlagespiegel erfiillt, sei es durch eine gesonderte (angehingte} Spalte oder durch
Einbeziehung in den sog. Abschreibungsspiegel (Rn 132). Die Abschreibungen des
Geschiftsjahres umfassen simtliche :Abschreibungen der Periode. d.h. auch die
Abschreibungen auf Abginge!®. Die Angaben zu den Abschreibungen des Ge-
schiftsjahres sind also kein davon-Vermerk zu den gesamten Abschreibungen. So-
mit besteht auch grundsitzlich Betragsidentitit mit den in der GuV auszuweisen-
den Abschreibungen (Nr. 7a}; die Betrige sind nur dann nicht identisch, wenn ein
Teil der Abschreibungen als auferordentliche Aufwendungen anzusehen und
deshalb im GuV-Posten Nr. 15 auszuweisen ist {Rn 348).

II. Wertberichtigungen [indirekte Abschreibungen)

Funktion: Wertberichtigungen sind eine andere Form der Darstellung der Ab-
schreibungsverrechnung!®s, Sie verlingern die Bilanzsumme. Bilanztechnisch sind
sie Korrekturposten zu bestimmten Aktiva. Im Gegensatz zu dem AktG a.F. sind
nach dem BiRiLiG Wertberichtigungen nur noch in einem sehr eingeschrinkten
Umfang zuldssig. Lediglich die nur steuerrechtlich zuldssigen Abschreibungen
(vgl. Rn 270 ff.) diirfen wahlweise auch indirekt abgeschrieben werden {§281 1
HGB)%. Diese Moglichkeit ist zu begriifen. Denn materiell liegt bei den steuer-
rechtlichen {Mehr-)Abschreibungen kein Wertverzehr vor, sondern nur die Vor-
verrechnung von Abschreibungen aufgrund steuerlicher Vergiinstigungen (unech-
te Wertberichtigungen)!’. Soweit in diesen Fillen indirekt abgeschrieben wird!ss,
wird die hiufig kritisierte Verfilschung der Informationsfunktion des Jahresab-
schlusses durch wirtschafts- bzw. gesellschaftspolitisch motivierte steuerrechtli-

194 Vgl. Nordmeyer in Beck HdR, B 212 Rn 101; Harrmann in Kiiting/ Weber, § 268 Rn 85;
ADS, 5. Aufl., §268 Tz. 66 m.w.N.; a.A. Kiiting/Haeger/Ziindorf, BB 1985, 1948
(1952); Pankow/Schmidt-Wendt in Beck'scher BilKomm., § 268 Rn 15; mif8verstind-
lich Matschke in BHR, § 268 Rn 56.

195 Zur Verdeiitlichung des Unterschieds vgl. die Zahlenbeispiele z.B. bei ADS, 5. Aufl,,
§281 Tz. LL1f.

196 Zur anderen Komponente des Sonderpostens, nimlich den sog. steuerfrelen Riicklagen
nach §§ 247 I, 273 HGB, vgl. Rn 322 ff.

197 Vgl. Tietze in Kiiting/Weber, §281 Rn 1.

198 Zur Bilanzierungspraxis vgl. Treuarbeit AG (Jahresabschliisse ‘87}, 1989, 119.
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che {Mehr-]Abschreibungen weitgehend beseitigt'?®. Zu beachten ist jedoch, dal
der indirekte Ausweis kontenmifig erfalt werden mufl und regelmiRig eine ge-
sonderte Nebenbuchfiithrung erfordert200.

Rechtsformbesonderheiten: §281 HGB gilt ausdriicklich nur fiir Kapitalgesell-
schaften, fiir Genossenschaften (§ 336 Il HGB, jedoch ohne Anhangangabe gemifl
§281 I S.1 HGB) sowie dem PublG unterliegende Unternehmen (§5 I S.2
PublG). Es bestehen keine Bedenken, daf alle iibrigen Kaufleute diese Vorschrift
ebenfalls freiwillig anwenden?20!.

Grenzen des Wahlrechts: Das Wahlrecht, die nur steuerrechtlich zulissigen Ab-
schreibungen auf der Passivseite innerhalb des Sonderpostens mit Riicklageanteil
auszuweisen, wird durch das Stetigkeitsgebot (Rn 70) und durch das Gebot der
Klarheit und Ubersichtlichkeit {§ 243 11 HGB) begrenzt. Man wird von folgenden
allgemeinen Regeln ausgehen miissen:

~ Die einmal gewihlte Ausweisform ist grundsitzlich beizubehalten. Jedoch ist
wegen des besseren Einblicks in die Vermégens-, Finanz- und Ertragslage ein
Wechsel von der aktivischen Verrechnung zum passivischen Ausweis der nur
steuerrechtlich zuldssigen Abschreibungen jederzeit zulissig?02. Der umgekehr-
te Weg und andere Abweichungen sind dagegen nur in Ausnahmefillen wegen
besonderer Umstinde gestattet (§ 265 I S. 1 HGB). Abweichungen sind im An-
hang anzugeben und zu begriinden (§ 265 I S. 2 HGB).

— Das Wahlrecht kann grundsitzlich nur einheitlich ausgeiibt werden. Differen-
zierungen erfordern sachliche Griinde. Eine Differenzierung nach Anlage- und
Umlaufvermégen bzw. innerhalb des Anlagevermogens nach Sach- und Finanz-
anlagen ist i. d.R. bedenkenfrei, eine Differenzierung nach einzelnen Bilanzpo-
sten oder nach Rechtsgrundlagen dagegen sehr fraglich20s,

199 Zum fritheren Recht vgl. z.B. die Kritik von Karsten, BB 1967, 425, und zum BiRiLiG
die Kritik von Coenenberg, DB 1986, 1581 (1583). Zum unterschiedlichen Informa-
tionswert beider Darstellungsmethoden vgl. Kiiting/Haeger/Ziindorf, BB 1985, 1948
(1948 f£.); ADS, 5. Aufl,, § 281 Tz. 17 ff.

200 Vgl. Haeger, DB 1987, 445 (449 £.). Zu beriicksichtigen ist dabei jedoch auch, daf die
Angabepflichten nach §§281 I S. 1, 285 Nr. 5 HGB bereits ohnehin die Fithrung um-
fangreicher Aufzeichnungen erfordern, vgl. Rn 374. Zu buchungstechnischen Finzel-
fragen vgl. Haeger, DB 1989, 1145.

201 Vgl. Kiiting/Weber (Ubergang), 1986, 45; ebenso Nordmeyer in Beck HdR, B 212
Rn 180; ADS, 5. Aufl., § 281 Tz. 7 sowie § 254 Tz. 38; Tietze in Kiiting/Weber, § 281
Rn 3; Hofbauer in BHR, § 254 Rn 15. Nach ADS, 5. Aufl,, § 253 Tz. 5, ist bei Nicht-Ka-
pitalgesellschaften der indirekte Ausweis der Abschreibungen in Form von Wertberich-
tigungen auf der Passivseite sogar uneingeschrinkt zulissig, d.h. nicht auf die steuer-
rechtlichen Abschreibungen beschrinkt; m. E. bedenklich; vgl. auch Rn 203 zum passi-
vischen Ausweis investitionsbezogener Zuwendungen.

202 Vgl. ADS, 5. Aufl., § 281 Tz. 21. Vgl. auch Budde/Ihle in Beck’scher BilKomm., § 265
Rn 3, die allgemein dem Gebot der Klarheit Vorrang vor dem Stetigkeitsgebot einriu-
men; m.E. in dieser Allgemeinheit nicht haltbar, auflerdem iiberzeugt ihre Begriindung
iiber § 265 VII Nr. 2 HGB nicht.

203 Vgl. ADS, 5. Aufl., § 281 Tz. 22 ff., a. A. Ttetze in Kiiting/Weber, § 281 Rn 19: fiir Dif-
ferenzierung nach Bilanzposten; ebenso Schulze-Osterloh in Baumbach-Hueck, § 42
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Rn 137-140 Richter, Das Sachanlagevermiigen

— Das Wahlrecht kann jeweils nur in dem Geschiftsjahr ausgeiibt werden, in
dem die steuerrechtlichen Abschreibungen vorgenommen werden.

Einstellungen in den Sonderposten mit Riicklageanteil: Bei Ausiibung des Wahl-
rechts fiir die indirekte Abschreibung darf nur der Unterschiedsbetrag zwischen-den
handelsrechtlichen Abschreibungen und den {hheren) steuerrechtlichen {Mehr-)
Abschreibungen in den Sonderposten eingestellt werden; zur Berechnung des Un-
terschiedsbetrags vgl. Rn 274. Die Einstellung in den Sonderposten erfolgt grund-
sdtzlich im Jahr des handelsrechtlichen Abschreibungsbeginns (Rn 232), jedoch sind
Ausnahmen mdoglich, z.B. bei steuerlich vorverlegtem Abschreibungsbeginn, bei
unterschiedlicher Inanspruchnahme steuerrechtlicher Abschreibungen innerhalb
des steuerlichen Begiinstigungszeitraums und bei Zuschreibungen nach Wegfall des
Grundes fiir eine auferplanmifige Abschreibung?®*. Auch bei nach § 280 II HGB
unterlassenen Zuschreibungen (vgl. Rn 289) besteht die Méglichkeit, den Zuschrei-
bungsbetrag in den Sonderposten einzustellen: Das Beibehaltungswahlrecht kann
fiir den Bilanzausweis nimlich auch in der Form ausgeiibt werden, daff auf der Ak-
tivseite zugeschrieben wird und diese Zuschreibung gleichzeitig auf der Passivseite
durch Einstellung in den Sonderposten ergebnismifig kompensiert wird20s,

Auflosungen des Sonderpostens mit Riicklageanteil: Die Auflssung des Sonderpo-
stens ist unmittelbar mit der Existenz des betreffenden Vermégensgegenstandes und
der Hohe des Unterschiedsbetrages verkniipft. Der Sonderposten ist aufzultsen

— bei Abgang des Anlageguts (§ 281 I S. 3, erster Fall HGB};

— bei Ersatz der steuerrechtlichen (Mehr-)Abschreibungen durch planmifige und
auflerplanmifige handelsrechtliche Abschreibungen (§ 281 I S. 3, zweiter Fall
HGB); der Auflésungsbetrag ergibt sich aus dem Riickgang des Unterschiedsbe-
trages zwischen den handels- und steuerrechtlichen Restbuchwerten;

— bei Wegfall der steuerrechtlichen Vergiinstigung, wenn diese entweder von An-
fang an (Rn 273) oder wegen des Wegfalls von Voraussetzungen {Rn 290) nicht
(mehr) zuldssig ist oder durch freiwillige Zuschreibung (Rn 286, 290) aufgeho-
ben wird;

— bei freiwilligem Verzicht auf die Ausubung des Ausweiswahlrechts (Rn 137).

Ausweis, Anhangangaben: Der Sonderposten ist in der Bilanz vor den Riickstel-
lungen auszuweisen (§273 S.2 HGBJX¢. Eine Aufgliederung nach den unter-
schiedlichen Komponenten, nimlich steuerfreie Riicklagen nach §§ 247 11, 273
HGB (vgl. auch Rn 322) sowie Wertberichtigungen nach § 281 I HGB wird nicht
verlangt??’. Angabepflichtig (Bilanz oder Anhang) sind lediglich die steuerrechtli-
chen Vorschriften, nach denen die Wertberichtigungen gebildet worden sind
(§281 I S. 2 HGB); eine betragsmifige Aufteilung oder eine Aufteilung nach Bi-

Rn 183; Mundt in Beck HdR, B 232 Rn 44 f.: fiir Differenzierung nach Rechtsgrundla
gen und Bedeutung des Unterschiedsbetrages.

204 Vgl. dazu ADS, 5. Aufl., § 281 Tz. 29 ff.

205 Vgl. Clemm/Ellrott in Beck‘scher BilKomm., § 281 Rn 3 m.w.N.

206 Zum gesonderten Ausweis des Postens auch in der Bilanz der kleinen Kapitalgesell-
schaft vgl. Weirich/Zimmermann, AG 1986, 265 (269).

207 Vgl. ADS, 5. Aufl,, § 281 Tz. 54; a. A. Haeger, DB 1987, 445 {450).
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lanzposten ist nach dem Wortlaut der Vorschrift ebenfalls nicht erforderlich. Im
Interesse der Klarheit und Ubersichtlichkeit sind entsprechende Zusatzangaben
jedoch empfehlenswert. Am zweckmifigsten werden diese Zusatzangaben zu-
sammen mit den Verinderungen des Sonderpostens zu einem sog. Sonderposten-
spiegel (vergleichbar mit dem Anlagenspiegel] erweitert2%, In der GuV gehéren
die Einstellungen in den Sonderposten zu den sonstigen betrieblichen Aufwen-
dungen (Posten Nr. 8) und die Auflésungen zu den sonstigen betrieblichen Ertri-
gen (Posten Nr. 4); sie sind gesondert auszuweisen {Vorspalte oder davon-Ver-
merk) oder im Anhang anzugeben (§ 281 I S. 2 HGB). Eine Saldierung der Einstel-
lungen mit Aufldsungen, die sich auf unterschiedliche Vermogensgegenstinde be-
ziehen, ist nicht zulissig?®. Dies gilt auch fiir Ubertragungen steuerfreier Riickla-
gen, wenn Abgang des Anlageguts und Neuerwerb des Ersatzgegenstandes im glei-
chen Geschiftsjahr liegen?!®. Lediglich wenn bereits im Sonderposten ausgewiese-
ne unversteuerte Riicklagen in einem nachfolgenden Geschiftsjahr auf Ersatzge-
genstdnde iibertragen werden, ist neben der Bruttomethode auch eine interne
Umgruppierung innerhalb des Sonderpostens zuldssig?!!.

Frei. 141-149

E. Bewertung

I. Verhiltnis zum fritheren Recht

Gegeniiber dem AktG a.F. hat sich die Bewertung der Sachanlagen insbesondere
in folgenden Punkten gedndert:

Anderungen fiir alle bilanzierungspflichtigen Unternehmen:

— Ungeschriebene GoB wurden als allgemeine Bewertungsgrundsitze kodifiziert
(Rn 152 ff.); neu ist das Gebot der Bewertungsstetigkeit {Rn 163 ff.).

— Der Begriff der Anschaffungskosten wurde erstmals gesetzlich definiert
(Rn 180 ff.); der Begriff der Herstellungskosten wurde geiindert (Rn 190).

~ Die Bildung von Festwerten wurde eingeschrinke (Rn 301 ff.).

Anderungen nur fiir Kapitalgesellschaften:

~ Auferplanmifige Abschreibungen, die nach §154 I S. 1 AktG a.F. auch bei
einer nur voriibergehenden Wertminderung vorgenommen werden durften,
sind nur noch bei einer voraussichtlich dauernden Wertminderung zulissig
(Rn 257).

— Das Beibehaltungswahlrecht des § 154 I S. 2 AktG a.F. wurde aufgehoben.
Grundsitzlich gilt ein Wertaufholungsgebot. Allerdings diirfen auflerplanmifi-

208 Zur Gliederung eines solchen Sonderpostenspiegels vgl. z.B. Tietze in Kiiting/Weber,
§281 Rn 70 ff.; ADS, 5. Aufl, § 281 Tz 61 f£.

209 Vgl. ADS, 5. Aufl., §281 Tz 37.

210 Vgl. ADS, 5. Aufl., § 281 Tz. 46.

211 Vgl. z.B. Haeger, DB 1987, 445 (449); Tietze in Kiiting/Weber, § 281 Rn 45; a.A.
Mundt in Beck HdR, B 232 Ra 111 f.; Budde/Forschle in Beck’scher BilKomm., § 275
Rn 105.
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Rn 150-152 Richter, Das Sachanlagevermégen

ge Abschreibungen und nur steuerrechtlich zuldssige {Mehr-)Abschreibungen,
fiir die der Grund nicht mehr besteht, beibehalten werden, sofern sich steuer-
rechtliche Nachteile ergeben (Rn 287 ff.).

— Die Angabepflichten iiber die Bewertung, insbesondere iiber nur steuerrecht-
lich begriindete Bewertungen, wurden gedndert und z. T. erweitert.

Ubergangsvorschrift: Die Anderungen in den Bewertungsvorschriften miissen
nicht. riickwirkend angewendet werden. Waren Anlagegiiter in dem letzten Ge-
schiftsjahr vor Anwendung des BiRiLiG {zuldssigerweise) mit einem niedrigeren
Wertansatz angesetzt, als er sich nach den Bewertungsvorschriften des BiRiLiG/
HGB ergeben wiirde, so darf der niedrigere Wertansatz gemiafd Art. 24 1 EGHGB
beibehalten werden. Im Fall abnutzbarer Vermogensgegenstinde bemessen sich
die planmifigen Abschreibungen dann nach diesem beibehaltenen niedrigeren
Wertansatz212.

II. Bewertungsgrundsitze und Rechtsformbesonderheiten

1. Allgemeine Bewertungsgrundsitze

Umfang der Kodifizierung: § 252 T HGB?!? bringt erstmals eine fiir alle bilanzie-
rungspflichtigen Unternehmen giiltige Kodifizierung wichtiger Bewertungsgrund-
sdtze2!, Damit wird versucht, die Rechtsunsicherheit bei der Konkretisierung
von GoB zu reduzieren und ,MaRstibe fiir die Losung von Zweifelsfragen bei der
Auslegung und bei der Ausfiillung von Liicken zu setzen”2!5. Im einzelnen han-
delt es sich um folgende Bewertungsgrundsitze:

{a) Bilanzidentitit (Rn 153},
{b) Unternehmensfortfithrung (Going-Concern} {Rn 154),
(c) Einzelbewertung- und Stichtagsprinzip (Rn 155 ff.),

(d) Vorsichtsprinzip mit Antizipation moglicher Verluste und Realisationsprinzip
fiir Gewinne (Rn 159 ff.),

{e) Periodenabgrenzung {Rn 162,
(f)] Bewertungsstetigkeit (Rn 163 ff.).

Die Bewertungsgrundsitze (a}-(e} sind als Muf3vorschrift und (f) als Sollvorschrift
ausgestaltet. Abweichungen sind zulissig, aber auf begriindete Ausnahmen be-
schrinkt (§ 252 II HGB). Kapitalgesellschaften miissen zusitzlich die Abweichun-
gen im Anhang angeben und begriinden sowie deren Einfluf auf die Vermogens-,
Ertrags- und Finanzlage gesondert darstellen (§ 284 II Nr. 3 HGB).

212 Zu weiteren Binzelheiten vgl. Weber in Kiiting/Weber, Art. 24 EGHGB Rn 6 ff.; ADS,
5. Aufl,, Art. 24 EGHGB Tz. 22 ff.

213 §252 HGB setzt Art. 31 der 4. EG-Richtlinie um, ausgenommen Buchstabe c (cc), weil
der darin festgelegte Grundsatz, nimlich die Beriicksichtigung von Wertminderungen
unabhingig davon, ob das Geschiftsjahr mit einem Gewinn oder Verlust abschliefit,
sich von selbst versteht (vgl. BTDrS 10/4268, S. 99).

214 Zu einer Systematik kodifizierter und nicht kodifiziertér Bewertungsgrundsitze vgl.
Siegel in Beck HdR, B 161 Rn 12 ff,

215 Biener, AG 1978, 251 (255}; vgl. auch Sahner/Schultzke in Kiiting/Weber, § 242 Rn 2.
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Eine abschlieBende Regelung der Bewertungsgrundsitze liegt mit § 252 HGB
nicht vor. Weitere ungeschriebene Grundsitze sind als GoB aufgrund von § 243 1
HGB zu beachten. Hierzu gehiren insbesondere die Wesentlichkeit (Materiality)
(Rn 167), die Willkiirfreiheit und die Methodenbestimmtheit?'é, Die kodifizier-
ten Bewertungsgrundsitze sind untereinander und auch im Verhiltnis zu den un-
geschriebenen Prinzipien nicht {iiberschneidungsfrei?!?. Welcher Bewertungs-
grundsatz dann Vorrang”erhilt, 18t sich nur fiir den konkreten Einzelfall und
unter Berticksichtigung der Ziele des Jahresabschlusses sowie der Gewichtigkeit
der Griinde beantworten. Eine allgemem giiltige Rangordnung Iaflt. sich m.E.
nicht aufstellen?!8,

(a) Grundsatz der Bilanzidentit'ait {§252 I Nr. 1 HGBJ: Bilanzidentitdt bedeutet
Ubereinstimmung hinsichtlich der Gliederung und der Postenbezeichnung (Aus-
weisidentitit) und hinsichtlich der Wertansitze (Wertidentitit)*!? bzw., wenn ei-
ne Eroffnungsbilanz nicht erstellt wird, Identitit der Saldovortrige der einzelnen
Bestandskonten mit den Salden des vorausgegangenen Geschiftsjahres. Der
Grundsatz der Bilanzidentitit impliziert, da} alle Vermogensgegenstinde, Schul-
den und Rechnungsabgrenzungsposten in der Erdffnungsbilanz bzw. innerhalb
der Saldovortrige mit den Werten angesetzt werden, mit denen sie in der Schluf3-
bilanz des vorausgegangenen Geschiiftsjahres enthalten waren. Er schliefit jede
Neubewertung ,zwischen” den Geschiftsjahren aus.

Begriindete Ausnahmen gemaf § 252 Il HGB sind selten. Hauptanwendungsfall fiir
eine Durchbrechung der Bilanzidentitit sind Wihrungsumstellungen sowie im
Steuerrecht, wenn eine Steuerbilanz als nicht beweiskriftig verworfen wird??. Da-
gegen sind Vermogenszuginge aufgrund von Verschmelzungen?*! und Korrekturen
fritherer Jahresabschliisse (ohne Bilanzberichtigung|**? m. E. keine anerkenneriswer-
te Begriindungen. Solche Vermogensinderungen miissen innerhalb eines Geschifts-
jahres verbucht und im Anlagespiegel erfafit werden, ggf. durch zusitzliche Spalten
oder besondere Kennzeichnung der Einzelbetrige.

216 Vgl. ADS, 5. Aufl., § 252 Tz. 113 ff., Leffson (HdJ, Abt. 1/2), 1984; Leffson (GoB), 1987,
180 ff.

217 A.A. Kammers (Bewertungsstetigkeit}, 1988, 173, der kein Konkurrenzverhiltnis zwi-
schen den Vorschriften sieht.

218 Vgl. auch Miiller, W. (Grundsitze), 1988, 3 {18); (teilweise] a.A. u.a. ADS, 5. Aufl.,
§252 Tz. 6, die z.B. dem Vorsichtsprinzip allgemein Vorrang vor dem Stetigkeitsgebot
einrdumen. Fiir Vorrang des Vorsichtsprinzips auch Miiller, ]. (Stetigkeitsprinzip),
1989, 135 f.:,,das Prinzip stetiger Bewertung verlangt jedoch die einmal gewdhlte Me-
thode so lange beizubehalten, bis das Vorsichtsprinzip einen Methodenwechsel veran-
Jaf8t.” Im Umkehrschluf wiirde dies bedeuten, dafl andere Bewertungsinderungen, die
sich im Rahmen des Vorsichtsprinzips bewegen, generell unzulissig wiren!

219 Vgl. Wohlgemuth in BHR, § 252 Rn 6; vgl. auch seinen Hinweis in Rn 5, wonach der
Wortlaut von § 252 11 Nr. 1 HGB von Art. 31 I f der 4. EG-Richtlinie abweicht (Wert-
ansitze anstatt Broffnungsbilanz), diese Abweichung aber keine materiellen Konse-
quenzen habe.

220 Vgl. dazu Wohe (Bilanzierung), 1987, 197 f.; Wohlgemuth in BHR, § 252 Rn 12.

221 A.A. ADS, 5. Aufl., §252 Tz. 15

222 A.A. B1ener/BerneI<e (BiRiLiG), 1986, 90 Anm. 1; dagegen zu Recht ADS 5. Auifl,,
§252 Tz. 17.
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Rn 154-156 Richter, Das Sachanlagevermogen

{b} Grundsatz der Unternehmensfortfilhrung {Going-Concern) (§252 I Nr.2
HGB): Entsprechend der gesetzlichen Vermutung ist von der Fortfiihrung der Un-
ternehmenstitigkeit auszugehen, d.h. die Vermoigensgegenstinde sind insbeson-
dere nach den §§ 253 £f. HGB zu bewerten. Stehen der Fortfithrung des Unterneh-
mens (bzw. einzelner Betriebsteile oder Werke??3) jedoch tatsichliche Gegebenhei-
ten, insbesondere wirtschaftliche Schwierigkeiten, oder rechtliche Gegebenheiten,
insbesondere Konkursverfahren und Auflosungsbeschliisse, entgegen, mufl die
Bewertung unter Verduferungsgesichtspunkten erfolgen. Anzusetzen sind dann
Einzelverduflerungspreise bzw. bei VeriuBerung ganzer Betriebsteile anteilige Ge-
samterlse, wobei die Frltse vorsichtig zu schitzen und Demontagekosten, Ver-
kaufskosten usw. abzusetzen sind?*. Uber den Anschaffungs- und Herstellungs-
kosten liegende Zeitwerte diirfen nicht beriicksichtigt werden??5,

(¢} Grundsatz der Einzelbewertung und Stichtagsprinzip (§ 252 I Nr. 3 HGB)22:
Der Grundsatz der Einzelbewertung verlangt eine isolierte Bewertung eines jeden
Vermogensgegenstandes. Er soll verhindern, dal Wertminderungen (drohende
Verluste) mit Wertsteigerungen (nicht realisierte Gewinne) bei anderen Verms-
gensgegenstinden saldiert werden2?7.

Ausnahmen: Von dem Grundsatz der Einzelbewertung darf in den gesetzlich nor-
mierten Fillen??® abgewichen werden; davon kommen fiir die Sachanlagen regel-
miBig nur die Festbewertung (Rn 300 ff.] in Betracht. Ausnahmen sind weiterhin
gemif § 252 1T HGB zulissig. Insbesondere wenn die Identifikation des einzelnen
Vermigensgegenstandes oder die Einzelbewertung selbst unmoglich bzw. unver-
hiltnismifig aufwendig ist, darf der Grundsatz modifiziert werden®?. Ein weite-
rer Anwendungsfall fiir § 252 I HGB ist die Wihrungsumrechnung als geschlos-
sene Position?®. Die Zurechnung pauschal ermittelter Kosten im Rahmen der Be-
wertung zu Anschaffungs- oder Herstellungskosten wird dagegen noch nicht als
Ausnahme vom Einzelbewertungsgrundsatz angesehen??!.

Der Grundsatz der Einzelbewertung verlangt eine Abgrenzung der Bewertungs-
einheit, d.h. des Vermogensgegenstandes {Wirtschaftsguts, Anlageguts). Diese ist
nach wirtschaftlichen Kriterien vorzunehmen, z.B. ist deshalb die katastermiige
Abgrenzung eines Grundstiicks nicht allein entscheidend???. Die Abgrenzung

223 Fiir die Anwendung von § 252 I Nr. 2 HGB auch auf Betriebsteile und einzelne Werke
Budde/Ihle in Beck’scher BilKomm., § 252 Rn 11; ADS, 5. Aufl,, § 252 Tz. 31.

224 Vgl. auch § 270 Il AktG und § 71 I GmbHG, die fiir Abwicklungsbilanzen ausdriick-
lich vorschreiben, daf} Anlagegiiter wie Umlaufvermiégen zu bewerten sind, soweit ihre
VerduBerung innerhalb eines iibersehbaren Zeitraums beabsichtigt ist oder sie nicht
mehr dem Geschiftsbetrieb dienen.

225 Vgl. ADS, 5. Aufl,, § 252 Tz. 28 ff.

226 Vgl. auch §240 I HGB fiir das Inventar {,einzelnen Vermdgensgegenstinde”) (Rn 34)
sowie fiir die Steuerbilanz § 6 1 S. 1 EStG (,einzelnen Wirtschaftsgiiter”).

227 Vgl. Siegel in' Beck HdR, B 161 Rn 72; ADS, 5. Aufl., § 252 Tz. 43.

228 Vgl. § 256 und 240 III, IV HGB.

229 Vgl. Siegel in Beck HdR, B 161 Ra 73; vgl. auch ADS, 5. Aufl,, § 252 Tz. 59.

230 Vgl. Biener/Berneke (BiRiLiG), 1986, 90 Anm. 3.

231 Vgl. ADS, 5. Aufl., § 252 Tz. 44 m.w.N.

232 Vgl. Hess. FG v. 21. 1. 1988 — 10 K 319/84 (rkr.) - EFG 1988, 348.
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kann insbesondere bei den Sachanlagen Schwierigkeiten bereiten und zu einem
Zielkonflikt zwischen moglichst genauer Periodenabgrenzung und dem Vor-
sichtsprinzip einerseits sowie Vereinfachungsaspekten andererseits fithren?3. Als
hilfreiches Kriterium fiir die Aufteilung von Sachgesamtheiten in Einzelaggrega-
te / selbstindige Vermigensgegenstinde kann der von der steuerlichen Rspr. ent-
wickelte ,einheitliche Nutzungs- und Funktionszusammenhang” herangezogen
werden?*. Die technische Verbindung der Aggregate ist allein nicht ausrei-
chend?®5, Der einheitliche Nutzungs- und Funktionszusammenhang ist betriebs-
individuell zu bestimmen; er ermdglicht allerdings auch nicht immer eindeutige
Losungen?®. In der Bilanzierungspraxis werden in letzter Zeit Vereinfachungs-
aspekte (m. E. zu Recht) stirker gewichtet. Die Abgrenzung der Bewertungseinhei-
ten wird vorrangig an der betrieblichen Leistung ausgerichtet. Sachgesamtheiten
werden umfassender als noch vor Jahren iiblich als einzelner Vermogensgegen-
stand definiert und einheitlich abgeschrieben, auch wenn die Nutzungsdauer von
Einzelaggregaten zum Teil unterschiedlich ist. Zur Abgrenzung von Bewertungs-
einheiten vgl. auch Rn 76 ff., 126, 239 {.

Nach dem Stichtagsprinzip (,,zum Abschlufstichtag”) sind bei der Bewertung alle
Ereignisse, die vor diesem Zeitpunkt liegen, zu beriicksichtigen. Aber auch alle
spiter gewonnenen, sog. wertaufhellenden Erkenntnisse sind fiir die Bewertung
heranzuziehen, soweit die wertbeeinflussenden Faktoren bereits am Abschluf3-
stichtag begriindet waren, und zwar unhabhingig davon, ob sie sich auf den Wert-
ansatz negativ oder positiv auswirken??’. Nach h. M. sind die besseren Erkenntnis-
se, die bis zum Tag der Aufstellung des {vollstindigen) Jahresabschlusses gewon-
nen werden, zu beriicksichtigen?®. Es bestehen jedoch keine Bedenken, sofern die
Auswirkungen auf die Vermogens- und Ertragslage relativ unbedeutend sind, als
mafgeblichen Termin bereits den Tag anzusehen, an dem die Bewertung des be-
treffenden Bilanzpostens abgeschlossen wird. Andrerseits diirften bei wesentli-
chen Risiken und Wertminderungen, auch wenn sie erst nach der Aufstellung,
aber noch vor Peststellung des Jahresabschlusses bekanntwerden, die Gesell-
schaftsorgane verpflichtet sein, den aufgestellten Jahresabschlufl zu #ndern?3,

Im Unterschied zu den wertaufhellenden Erkenntnissen wirken sich wertindern-
de Umstinde nach dem Bilanzstichtag grundsitzlich nicht auf die Wertansitze
zum Abschluflstichtag aus. Bei wesentlichen negativen Ereignissen empfiehlt sich
jedoch eine entsprechend vorsichtige Bewertung?*®. Kapitalgesellschaften miissen
zusitzlich in ihrem Lagebericht auf Vorginge von besonderer Bedeutung, die

233 Vgl. ADS, 5. Aufl., § 252 Tz. 48 ff.

234 Vgl. Budde/Ihle in Beck’scher BilKomm., § 252 Rn 13; ADS, 5. Aufl., § 252 Tz. 52 {f.

235 Vgl. BFH v. 16. 12. 1987 —~ X R 12/82 ~ BStBL 1I 1988, 539 {540}, am Beispiel der Auf-
teilung des Leitungsnetzes eines Versorgungsunternehmens in mehrere Vermogensge-
genstinde.

236 Vgl. ADS, 5. Aufl., § 252 Tz. 53 £.

237 Fiir Risiken und Verluste wird dies ausdriicklich in § 252 I Nr. 4 HGB klargestellt.

238 Vgl. Leffson (HdJ, Abt. 1/7), 1984, Rn 99 ff.; Herrmann/Heuer/Raupach, § 6 Anm. 84 f.
und 174 ff.; vgl. auch § 252 I Nr. 4 HGB.

239 Vgl. ADS, 5. Anfl., § 252 Tz. 78 {.; Siegel in Beck HdR, B 161 Rn 101.

240 Vgl. ADS, 5. Aufl., § 252 Tz. 39.
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Rn 158-161 Richter, Das Sachanlagevermégen

nach dem Abschluflstichtag eingetreten  sind, eingehen (§289 II Nr.1 HGB;
Rn 379). . - .

(d) Grundsatz der Vorsicht mit Imparititsprinzip fiir Verluste und Realisations-
prinzip fiir Gewinne (§ 252 I Nr. 4 HGB): Der Grundsatz der Vorsicht hat im
deutschen Bilanzrecht eine lange Tradition. Die meisten gesetzlichen Ansatz- und
Bewertungsvorschriften sind von ihm bestimmt. Insbesondere die Begrenzung der
Bewertung nach oben durch die Anschaffungs- und Herstellungskosten ist Aus-
druck der Vorsicht?*!, Ausnahmen vom Grundsatz der Vorsicht, die gemifl § 252
II HGB zuldssig wiren, sind nicht erkennbar?2, Der Grundsatz der Vorsicht wur-
de rechtssystematisch im HGB nur als Bewertungsgrundsatz kodifiziert. Aus der
Entstehungsgeschichte 146t sich aber ableiten, dafi er — als GoB — auch bei der Bi-
lanzierung dem Grunde nach und bei Zweifelsfragen der Gliederung anzuwenden
ist23, Der Grundsatz der Vorsicht gilt iiber das Mafigeblichkeitsprinzip {§5 1
EStG) auch fiir die Steuerbilanz; nur ausdriickliche abweichende steuerliche Vor-
schriften konnen ihn einschrinken.

Mit dem Imparititsprinzip und dem Realisationsprinzip werden in § 252 I Nr. 4
HGB zwei Konkretisierungen des Grundsatzes der Vorsicht ausdriicklich er-
wihnt. Dariiber hinaus muf8 der Grundsatz der Vorsicht vor allem als spezifische
Regel zur Wertermittlung (Schitzung) bei unsicheren Erwartungen angesehen
werden. Nach dem Imparitdtsprinzip sind alle vorhersehbaren Risiken und Verlu-
ste, die bis zum Abschlufistichtag entstanden sind, zu beriicksichtigen, auch
wenn diese erst wihrend der Aufstellung, ggf. sogar erst vor der FPeststellung des
Jahresabschlusses bekanntgeworden sind {Rn 157). Das. Imparititsprinzip wirkt
sich bei den Sachanlagen insbesondere auf die Zulissigkeit bzw. die Verpflichtung
zu auflerplanmiBigen Abschreibungen aus?*¢. Das Realisationsprinzip legt fest,
bis wann mit (fortgefiihrten) Anschaffungs- oder Herstellungskosten zu bewerten
ist bzw. zu welchem Zeitpunkt Gewinne (und Verluste] aus dem Abgang von An-
lagegiitern ausgewiesen werden diirfen {und miissen). Zum Abgangszeitpunkt als
dem mafigeblichen Realisationszeitpunkt vgl. Rn 123. Das Realisationsprinzip
schlieft aus, dafl Umgliederungen zwischen Anlage- und Umlaufvermégen (und
umgekehrt; zur Zulissigkeit vgl. Rn 26 ff.) zu einem Gewinn fiihren.

Vorsichtige Bewertung als eine spezifische Regel zur Wertermittlung {Schitzung)
bei unsicheren Erwartungen heiflt, alle bewertungsrelevanten Aspekte sorgfiltig
und vollstindig zu erfassen und dabei die Gesichtspunkte, die auf Risiken oder
Wertminderungen hindeuten, besonders zu beriicksichtigen. Hauptanwendungs-
fille im Rahmen der Bewertung der Sachanlagen sind die Schitzung der Nut-

241 Zu weiteren Ausprigungen in gesetzlichen Einzelvorschriften vgl. ADS, 5. Aufl., § 252
Tz. 74.

242 Die einzige im Schrifttum erwihnte Ausnahme — die Teilgewinnrealisierung bei lang-
fristiger Pertigung — betrifft nicht die Bilanzierung von Sachanlagen. Vgl. auch Art. 311
¢ der 4. EG-Richtlinie: Déer Grundsatz der Vorsicht muf ,in jedem Fall” beachtet wer-
den.

243 Vgl. Riickle, HURB 1986, 406, Baumbach/Duden/Hopt, § 252 Anm. 5A.

244 Vgl. §253 11 S. 3 HGB und fiir Kapitalgesellschaften zusdtzlich § 279 1 HGB. Vgl. auch
Rn 257 ff.
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zungsdauer von abnutzbaren Anlagegiitern (§ 253 1I S. 2 HGB) sowie die Schit-
zung des beizulegenden Wertes bei auferplanmifligen Abschreibungen (§ 253 II
S. 3 HGB). Der Vorsichtsgrundsatz fithrt dann dazu, daft die Nutzungsdauer von
Anlagegiitern eher zu kurz zu schitzen und der beizulegende Wert eher niedriger
anzusetzen ist als bei einer Onentlerung am wahrschemhchsten oder am mittle-
ren Wert*, -

Der Grundsatz der Vorsicht besagt jedoch nicht, dal nur Risiken und nicht auch
vorhandene Chancen beriicksichtigt werden diirfen oder daf stets von der ungiin-
stigsten Bewertungsalternative auszugehen ist. Mit ihm lassen sich erst recht
nicht willkiirliche stille Riicklagen rechtfertigen#é. Eine unzulissige (Uber-jVor-
sicht liegt z.B. vor, ,wenn Prognosen und interne Planungen zum Zwecke der
Unternehmenssteuerung nicht einmal fiir den Extremfall so pessimistische Er-
wartungen zugrunde legen wie die bilanzielle Bewertung?¢’. Andrerseits verlangt
der Grundsatz der Vorsicht auch nicht, von verschiedenen zuldssigen Bewer-
tungsmethoden diejenige zu wihlen, die zu dem niedrigsten Wertansatz fiihrt,
z.B. degressiv statt linear abzuschreiben,

Trotz dieser Konkretisierungsversuche 148t sich das Ausmafl der berechtigten und
gebotenen Vorsicht nicht eindeutig festlegen, Mit jeder Risikoeinschdtzung sind
subjektive Wertvorstellungen verbunden, so daf ein gewisser Ermessensspiel-
raum verbleibt?.

(e} Grundsatz der Periodenabgrenzung (§ 252 I Nr. 5 HGB): Das Gebot, Ertrige
und Aufwendungen unabhingig vom Zahlungszeitpunkt zu beriicksichtigen, hat
ebenso wie der Grundsatz der Vorsicht im deutschen Bilanzrecht eine lange Tra-
dition. In der Kodifizierung und der gleichberechtigen Aufzihlung neben dem
Vorsichtsgrundsatz sieht Biener eine Aufwertung dieses Grundsatzes; er leitet dar-
aus ab, ,,daB die Grundsitze der dynamlschen Bilanzauffassung starker als bisher
zu beriicksichtigen sein werden*259,

Der Grundsatz der Periodenabgrenzung schliefit den Ansatz kalkulatorischer Po-
sten, z. B. kalkulatorischer Abschreibungen, aus, da die Aufwendungen und Ertri-
ge frither oder spiter zu Zahlungen fithren miissen. In Verbindung mit dem Vor-
sichtsprinzip fiihrt er dazu, dal Aufwendungen dem abgelaufenen und nicht ei-
nem kiinftigen Geschiftsjahr zugerechnet werden miissen, wenn Zweifel in der
Zuordnung bestehen?s!. Im iibrigen hat der Grundsatz fiir die Bilanzierung der
Sachanlagen nur geringe unmittelbare Auswirkungen; der wichtigste Anwen-
dungsfall, nimlich die Verteilung der Anschaffungs- oder Herstellungskosten ab-

245 Vgl. z.B. ADS, 5. Aufl, §252 Tz. 67 ff.; Riickle, HURB 1986, 412 ff.; a. A. Baetge,
HWR 1981, Sp. 711.

246 Nicht-Kapitalgesellschaften und Genossenschaften diirfen jedoch nach § 253 IV HGB
durch Abschreibungen ,im Rahmen verniinftiger kaufmannischer Beurteilung” will-
kiirliche stllle Riicklagen bilden; vgl. Ro 260 ff. Zur Kntlk an stillen Rucklagen vgl.
Rn 6.

247 Riickle, HURB 1986, 414.

248 Vgl. ADS, 5. Aufl., § 252 Tz. 72.

249 Vgl. Budde/Ihle in Beck’scher BilKomm., §252 Rn 17; ADS, 5. Aufl. §252 Tz. 69.

250 Biener (AG), 1979, 112, zuriickhaltend ADS 5. Aufl., § 252 Tz. 90.

251 Vgl. ADS, 5. Aufl. §252 Tz. 91 und 95.
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Rn 162-165 Richter, Das Sachanlagevermégen

nutzbarer Anlagegiiter auf die Jahre der voraussichtlichen Nutzung, ist in § 253 1I
HGB gesondert geregelt.

(f) Grundsatz der Bewertungsstetigkeit (§ 252 I Nr. 6 HGB)“Z: Die Verpflichtung
zur Bewertungsstetigkeit ist fiir das deutsche Bilanzrecht neu. Nach h. M. wurde
dieser Grundsatz bisher nicht als GoB angesehen?53. Nur ein willkiirlicher Wech-
sel der Bewertungsmethoden galt als unzulidssig. Der Grundsatz, der rechtsform-
unabhingig fiir alle Kaufleute vorgeschrieben ist, verindert deshalb die bisherige
Bilanzierung erheblich?s4,

Zweck, Inhalt: Der Grundsatz der Bewertungsstetigkeit soll die Vergleichbarkeit
aufeinanderfolgender Jahresabschliisse gewihrleisten und eine bilanzierungsbe-
dingte Beeinflussung der Ertragslage verhindern. Er verlangt, alle identischen und
alle gleichartigen bzw. funktionsgleichen Vermogensgegenstinde sowoh! gleich
zu bewerten (Grundsatz der Einheitlichkeit der Bewertung)?®s als auch die glei-
chen Bewertungsmethoden wie im Vorjahr?%¢ anzuwenden. Der Grundsatz be-
trifft die Methodenwahl und die Ausfiillung von Schitzungsspielriumen. Die ge-
setzlichen Wahlrechte stehen grundsitzlich nur bei der erstmaligen Bewertung
von solchen Vermogensgegenstinden offen, die bisher nicht vorhanden waren
oder die sich deutlich von vorhandenen Vermdgensgegenstinden unterscheiden.
Wegen der prinzipiell langfristigen Bindung kommt deshalb der erstmaligen Aus-
iibung von Bewertungswahlrechten eine besondere Bedeutung zu. Die Grenze
zwischen identischen / gleichartigen / funktionsgleichen und verschiedenartigen
Vermogensgegenstinden ist jedoch flieBend. In Zweifelsfillen muf stetig bewer-
tet werden2s7,

Anwendungsbereich: Ansatzwahlrechte werden vom Stetigkeitsgebot nicht er-
faft?%8; ihre Auvsiibung unterliegt den GoB ({§ 243 I HGB) und dem Willkiirverbot.
Der Grundsatz der Bewertungsstetigkeit gilt weiterhin nicht

252 Zur Ausweisstetigkeit vgl. Rn 70.

253 Vgl. Wohlgemuth in BHR, § 252 Rn 59 m.w.N.

254 Zur Bewertungsstetigkeit gibt es zahlreiche — kontroverse — Stellungnahmen, vgl. u.a.
Claussen/Korth, DB 1988, 921, Eckes, BB 1985, 1435; Forschle/Kropp, ZfB 1986, 873;
Forster, BB 1983, 32 (35); Forster {(Bewertungsstetigkeit), 1985, 29, Hafner, WPg 1985,
593; Kammers {Bewertungsstetigkeit), 1988; Kupsch, DB 1987, 1101; Kupsch, WPg
1989, 517 (522 ff.}; Leffson, WPg 1988, 441; Miiller, . (Stetigkeitsprinzip), 1989; Nies-
sen, BB 1985, 1642; Sahner/Kammers, BB 1988, 1077; Schneeloch, WPg 1987, 405; Sel-
chert, DB 1984, 1889; Sdffing, DB 1987, 2598; vgl. ferner die Kommentierung zu § 252
HGB.

255 Vgl. Selchert, WPg 1983, 447, vgl. weiterhin w.a. Schulze-Osterloh in Baumbach/
Hueck, § 42 Rn 257; Baetge/Hense, DStZ 1987, 378 (385); Forster (Fragen), 1986, 29
{30 {.}; Claussen {Stellenwert), 1987, 79 (89); a. A. Sahner/Schultzke in Kiiting/Weber,
§252 Rn7.

256 Die Bewertungsstetigkeit ist nicht zeitlich begrenzt; ggf. mufl auf die Bewertungsme-
thoden fritherer Geschiftsjahre zuriickgegriffen werden, wenn im vorausgegangenen
Geschiftsjahr keine entsprechende Bewertung erforderlich war; vgl. ADS, 5. Aufl,,
§ 252 Tz. 102, Siegel in Beck HdR, B 161 Rn 56.

257 Vgl. Wohlgemuth in BHR, § 252 Rn 65.

258 H.M,, vgl. z.B. ADS, 5. Aufl,, § 252 Tz. 104 m.w.N.
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Bewertung : Rn 165~166

— fiir Abweichungen von Bewertungsmethoden, die gesetzlich ausdriicklich vor-
geschrieben sind, wie z.B. die Vornahme von auflergewdhnlichen Abschreibun-
gen und Zuschreibungen oder die Verkiirzung der Nutzungsdauer von abnutz-
baren Anlagegiitern, wenn sich diese aufgrund neuverer Erkenntnisse als zu lang
erweisen sollten;

— fiir die Inanspruchnahme steuerrechtlicher Abschreibungen gemif § 254 HGB;
nach dem Bericht des Rechtsausschusses hindert der Stetigkeitsgrundsatz ,den
Kaufmann nicht daran, steuerrechtliche Bewertungswahlrechte, z. B. Sonderab-
schreibungen, von Jahr zu Jahr unterschiedlich auszuiiben'2%,

~ fiir die Bildung stiller Riicklagen durch Abschreibungen ,im Rahmen verniinf-
tiger kaufmidnnischer Beurteilung” (§ 253 IV HGB);

~ bei der erstmaligen Anwendung der Vorschriften des HGB (Art. 24 V S. 1
EGHGB]) (Rn 151).

Ausnahmen vom Grundsatz der Bewertungsstetigkeit sind nur im Rahmen des
§ 252 11 HGB zulissig. Aus der (miflverstindlichen| Soll-Formulierung in § 252 I
Nr. 6 HGB lassen sich keine weitergehenden Einschrinkungen ableiten2s®, Wie
bei den iibrigen allgemeinen Bewertungsgrundsitzen sind an die Ausnahmen
Jstrenge Anforderungen®¢! zu stellen?s?, d.h. eine neue (abweichende) Bewer-
tungsmethode muB sich sachlich begriinden lassen, zu einer klareren Darstellung
der Ertragslage sowie der Vermogens- und Finanzlage fithren und zukiinftig beibe-
halten werden?¢?. Die Griinde fiir anzuerkennende Durchbrechungen der Bewer-
tungsstetigkeit, die im Schrifttum und in der Stellungnahme des IDW SABI
2/1987 aufgefithrt sind, entsprechen diesen Anforderungen nur zum Teil {vgl.
auch Rn 8)264, Problematisch ist z.B., wenn Anderungen in der Einschitzung der

259 BTD1S 104268, S. 100. Ob diese Auffassung mit Art. 31 Ib der 4. EG-Richtlinie ver-
einbar ist, kann fiir Kapitalgesellschaften bezweifelt werden. Nach h. M. unterliegen
freiwillige Stornierungen steuerrechtlicher (Mehr-)Abschreibungen ebenfalls nicht dem
Stetigkeitsgrundsatz; vgl. z. B. Kiiting, DStR 1989,.227 {231, m.w.N.}; vgl. auch Rn 286
und 289.

260 Vgl. z.B. Biener/Berneke (BiRiLiG), 1986, S. 91 Anm. 6; ADS, 5. Aufl,, § 252 Tz. 103;

Siegel in Beck HdR, B 161 Rn 55; Kupsch, WPg 1989, 517 (522); Schiilen in Beck HdR,

B 410 Rn 40: die zusammenfassende Wiirdigung von § 252 INr. 6 HGB 1. V.m. §252 I

HGB bedeutet, ,daf die Soll-Vorschrift fiir die Beibehaltung der Bewertungsmethoden

faktisch als eine MuR-Vorschrift zu verstehen ist”.

Siegel, in Beck HdR, B 161 Rn 62. Ahnlich Schulze-Osterloh in Baumbach/Hueck, § 42

Rn 259: im Interesse der Vergleichbarkeit sind Ausnahmen , moglichst einzuschrin-

ken“. A.A. wohl ADS, 5. Auil., § 252 Tz. 106: die begriindeten Ausnahmefille , diirfen

weder zu weit noch zu eng ausgelegt werden”.

262 Vgl. auch Niessen, BB 1985, 1642; Sahner/Schultzke in Kiiting/Weber, § 252 Rn 26:
Abweichungen von den Bewertungsgrundsitzen, die nicht gesetzlich begriindet oder
zumindest {ausdriicklich) zulissig sind, werden ,dufRerst selten” auftreten.

263 Vgl. Siegel in Beck HdR, B 161 Rn 63 f.

264 Vgl. z.B." ADS, 5. Aufl,, § 252 Tz. 107; Forster (Fragen), 1986, 29 (40{.); IDW SABI
2/1987, WPg 1987, 48 (49). Vgl. auch die Kritik von Schiilen in Beck HdR, B 410
Rn 42, der die im Schrifttum genannten Beispiele ,als sehr weitgehend und im Hin-
blick auf den Zweck der Vorschrift nicht unbedenklich” bezeichnet.

26

—
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Rn 166-167 Richter, Das Sachanlagevermigen

allgemeinen Konjunkturlage bzw. der Branchenentwicklung?ss oder jegliche Steu-
erersparnis?sé bereits geniigen sollen, Bewertungsmethoden zu dndern, oder es so-
gar zulissig sein soll, etwa alle fiinf Jahre die Bilanzierungsmethoden fiir wesentli-
che Teilbereiche zu iiberdenken und neu zu bestimmen?¢’.

Anhangangaben: Wird von der Ausnahmemdglichkeit Gebrauch gemacht, miis-
sen Kapitalgesellschaften die Abweichungen im Anhang angeben und begriinden
sowie den Einfluf der Anderungen auf die Vermogens-, Finanz- und Ertragslage
gesondert darstellen {§284 I Nr. 3 HGB; Rn 368 ff.). Die Angabe eines Unter-
schiedsbetrags wie in § 160 II AktG a.F. wird nicht verlangt. Jedoch miissen die
Angaben so ausfiihrlich sein, daB sie die gestorte Vergleichbarkeit moglichst weit-
gehend wieder herstellen.

{g} Grundsatz Her Wesentlichkei¥ [Materiality): In diesem Grundsatz zeigt sich
das Spannungsverhiltnis zwischen dem Zweck von Jahrsesabschliissen, insbeson-
dere den Interessen von Informationsempfingern einerseits und Wirtschaftlich-
keitsiiberlegungen anderseits. Der Grundsatz bezieht sich auf alle Teilaspekte der
Bilanzierung (Ansatz, Ausweis/Gliederung, Nachweis, Bewertung, Anhangan-
gaben). In einzelnen Vorschriften des HGB wird ausdriicklich auf ihn Bezug ge-
nonmmen, zB. ,wesentliche Verbesserung” im Herstellungskostenbegriff des
§ 255 I S. 1 HGB?*8, Nach diesem Grundsatz miissen alle gesetzlich vorgeschrie-
benen Tatbestinde bilanziert und offengelegt werden, wenn sie wesentlich (be-
deutend, wichtig) sind. Sie diirfen vernachlissigt werden, wenn sie sowohl im Ein-
zelfall als auch in ihrer zusammengefalten Bedeutung unwesentlich sind. In die-
sem Rahmen sind auch Vereinfachungen zuldssig. Ggf. miissen Tatbestinde auch
vernachlissigt werden, wenn durch ein Nebeneinander wichtiger und unwichti-
ger Informationen sonst das Gebot der Klarheit verletzt wiirde, d. h. die wesentli-
chen Informationen nicht in ihrer tatsichlichen Bedeutung smhtbar werden.

Zur Auslegung des unbestimmten Begriffes ,wesentlich” besteht ein zwar um-
tangreiches, ‘meist aber englischsprachiges Schrifttum, das sich auflerdem tiber-
wiegend auf die nicht vollig vergleichbaren Materiality-Entscheidungen im Rah-
men der Jahresabschiufpriifung bezieht6®. Viele Pragen sind noch nicht hinrei-
chend geldst bzw. werden kontrovers diskutiert. Umstritten ist vor allem, von
welchen Informationsadressaten und Entscheidungssituationen ausgegangen wer-
den soll, welche Mafstibe bzw. BezugsgrofRen (z. B. Jahresergebnis, absolute oder
relative Bedeutung eines Bilanzpostens) zugrunde gelegt werden sollen und ob
quantitative Richtgréflen (Grenzwerte) empfohlen werden kénnen oder vorge-

265 So Forster (Fragen), 1986, 29 (41).

266 So Bordewin, DStZ 1986, 79 {87).

267 So Budde/Ihle in Beck'scher BilKomm., § 252 Rn 38.

268 Vgl. auch Leffson, HURB 1986, 434 (434 £.).

269 Zu Materiality-Fragen im Rahmen der Bilanzierung vgl. insbesondere Leffson (GoB),
1987, 180 ff.; Hoffmann, BB 1986, 1050; Nighus, WPg 1981, 1, Liick {Materiality),
1975; Financial Accounting Standards Board, 1975. Zu Materiality-Fragen im Rahmen
der Priifung vgl. u.a. Stachuletz/Kiihnberger, DBW 1987, 401; Leffson/Bénkhoff (Mate-
riality), 1981, 61; Sperl (Priifungsplanung), 1978, 43 ff.; Wiirtele {Materiality], 1989;
Leslie {Materiality), 1985; Jennings/Kneer/Reckers, Auditing, Spring 1987, 104, Robin-
son/Fertuck {Materiality), 1985.
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Bewertung Rn 167-169

schrieben werden sollen. Die Meinungen sind im starken Mafle von dem Grund-
verstindnis {iber den Zweck von Jahresabschliissen abhiingig. Einigkeit scheint je-
doch insoweit zu bestehen, daf es eine einheitliche Auslegung nicht geben kann.
Was wesentlich ist, 148¢ sich nur bestimmen

~ aus dem Sinn und Zweck der jeweiligen Vorschrift’® und

— unter Beriicksichtigung der konkreten Situation, insbesondere der Grofie,
Struktur und wirtschaftlichen Situation des bilanzierenden Unternehmens.

Ein Konsens scheint sich auch dahingehend zu entwickeln, dal zumindest fiir be-
stimmte Materiality-Entscheidungen quantitative Richtgrofen eine hilfreiche
Orientierungsfunktion sowoh! fiir den Bilanzierenden als auch fiir den Jahresab-
schluBadressaten haben konnen.

2. Bewertungsgrundsitze fiir Nicht-Kapitalgesellschaften?’!

Gegenstinde des Anlagevermogens sind in Handels- und Steuerbilanz mit den
Anschaffungs- oder Herstellungskosten zu bewerten {Rn 180 ff.]. Diese Werte
diirfen auch bei hiheren Wiederbeschaffungskosten nicht iiberschritten werden
(§253 1S. 1 HGBJ*™2. Ist die Nutzung von Anlagegiitern zeitlich begrenzt, sind die
Anschaffungs- oder Herstellungskosten in Form von planmifligen Abschreibun-
gen (steuerlich: AfA bzw. Absetzung fiir Substanzverringerung) auf die betriebsge-
wohnliche Nutzungsdauer zu verteilen {§253 I S. 1 und 2 HGB; Rn 210 {f.). Bei
auflergewthnlichen Wertminderungen diirfen bei allen, d.h. auch bei den nicht
abnutzbaren Anlagegiitern — wertbedingte — auflerplanmiflige Abschreibungen
(steuerlich: AfaA, Teilwertabschreibung) auf den niedrigeren beizulegenden Wert
vorgenommen werden. Sie sind bei einer voraussichtlich dauernden Wertminde-
rung vorzunehmen (§253 II S.3 HGB = gemildertes Niederstwertprinzip;
Rn 250 ff.).

Unabhingig von einer Wertminderung diirfen die sich nach vorstehenden
Grundsitzen ergebenden Wertansitze durch weitere — nicht wertbedingte —
sauflerplanmiflige” Abschreibungen unterschritten und damit stille Riicklagen
gelegt werden, und zwar '

— durch Abschreibungen ,im Rahmen verniinftiger kaufminnischer Beurtei-
lung” (§ 253 IV HGB, Rn 260 ff.); diese Abschreibung wird steverlich nicht an-
erkannt; sowie

— durch nur steuerrechtlich zulissige Abschreibungen (steuerlich: erhdhte Abset-
zungen, Sonderabschreibungen sowie bestimmte Bewertungsabschlige) (§ 254
HGB; Rn 270 £f.).

270 So z.B. ausdriicklich fiir Anhangangaben ADS, 5. Aufl,, § 284 Tz. 24.

271 Genossenschaften (§ 336 II S. 1 zweiter Halbsatz HGB) und dem PublG unterliegende
Unternehmen (§ 5 I S. 2 PublG| kénnen mit Ausnahme bestimmter Anhangangaben
grundsitzlich die Vorschriften fiir Nicht-Kapitalgesellschaften anwenden.

272 Eine Bewertung auf der Basis von Wiederbeschaffungswerten, die Art. 33 1a} der 4. EG-
Richtlinie als nationales Wahlrecht vorsicht, wurde in das BiRiLiG nicht iibernom-
men; vgl. auch BTDrS. 10/317, S. 87.
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Rn 170-172 Richter, Das Sachanlagevermégen

Wenn die Griinde fiir eine wertbedingte oder nicht wertbedingte auerplanmifi-
ge Abschreibung entfallen sind, darf der niedrigere Bilanzwert beibehalten wer-
den (Beibehaltungswahlrecht). Zuldssig ist aber auch eine Zuschreibung
(Rn 278 ff.}273. Steuerlich besteht fiir die abnutzbaren Anlagegiiter grundsitzlich
ein Zuschreibungsverbot (§ 6 I Nr. 1 S. 4 EStG).

3. Bewertungsgrundsitze fiir Kapitalgesellschaften

Die in Rn 168 dargestellten Bewertungsgrundsitze gelten grundsitzlich auch fiir
Kapitalgesellschaften. Folgende Besonderheiten sind jedoch zu beachten:

~ Wertbedingte aulerplanmifige Abschreibungen gemifl § 253 II S. 3 HGB sind
fiir Sachanlagen nur bei einer voraussichtlich dauernden Wertminderung zu-
ldssig; bei einer nur voriibergehenden Wertminderung diirfen sie nach §279 1
S. 2 HGB nicht vorgenommen werden (Rn 257 ff.).

— Nicht wertbedingte auflerplanmiflige Abschreibungen ,im Rahmen verniinfti-
ger kaufminnischer Beurteilung” (§ 253 IV HGB) sind nach §279 1 8. 1 HGB
nicht zulissig (Rn 261).

— An die Stelle des Beibehaltungswahlrechts tritt grundsitzlich ein Wertaufho-
lungsgebot {§ 280 I HGB). Dieses wird allerdings aus steuerlichen Griinden er-
heblich eingeschrinkt. Von der Zuschreibung kann in der Handelshilanz im-
mer dann abgesehen werden (Wahlrecht), wenn die Zuschreibung sich in der
Steuerbilanz gewinnerhthend auswirken wiirde (§ 280 I HGB) (Rn 287 f£.).

4. Steuerrecht

Mafdgeblichkeitsgrundsatz: Nach § 5 I EStG ist die Handelsbilanz, die nicht gegen
zwingende handelsrechtliche Vorschriften verstdft, Grundlage auch fiir die steu-
erliche Gewinnermittlung. Nach stindiger Rspr. werden handelsrechtliche Akti-
vierungs- und Passivierungswahlrechte jedoch nicht anerkannt?’¢, d.h. in der
Steuerbilanz mufl aktiviert werden, was handelsrechtlich aktiviert werden darf
(aber nicht muB), und in der Steuerbilanz darf nicht passiviert werden, was han-
delsrechtlich nur passiviert werden darf {aber nicht muf). Neben der Bilanzierung
dem Grunde nach gilt die Maflgeblichkeit grundsitzlich auch fiir die Bewertung.
Mit dem Bewertungsvorbehalt des § 5 VI EStG wird sie jedoch eingeschrinkt, d. h.
zwingende steuerliche (Bewertungs-|Vorschriften (§§ 6, 7 EStG) miissen eingehal-
ten werden. Ein davon abweichender handelsrechtlicher Wertansatz ist insoweit
unbeachtlich: Dagegen ist fiir die steuerlichen Bewertungswahlrechte der in der
Handelsbilanz gewihlte konkrete Wertansatz auch steuerlich maflgebend. Glei-
ches gilt fiir subventionelle Steuervergiinstigungen, wie z.B. die sog. ,steuer-
freien” Riicklagen, Sonderabschreibungen und erhhten Absetzungen (umgekehr-
te Mafigeblichkeit). Fiir bestimmte Steuervergiinstigungen ist die umgekehrte
Mafgeblichkeit in § 6 III EStG ausdriicklich festgelegt worden.

273 Eine Zuschreibungspflicht besteht dagegen, wenn bereits bei der Vornahme der Ab-
schreibung die Griinde nicht vorgelegen haben, d.h. die Abschreibung unzulissig war;
vgl. ADS, 5. Aufl., § 253 Tz. 549; Kropff in GeRler/Hefermehl/Eckardt/Kropff, § 154
Rn 40; vgl. auch Rn 286.

274 Vgl. insbesondere BFH v. 3. 2. 1969 — GrS 2/68 — BStBl. II 1969, 291.
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Bewertung Rn 172-174

Inhalt und Umfang des Mafigeblichkeitsprinzips sind schon lange umstritten. , Je-
de nur denkbare Auslegung wird vertreten?’s.” Die Rechtsunsicherheit ist be-
trichtlich. Kontrovers sind insbesondere die steuerliche Nichtanerkennung han-
delsrechtlicher Aktivierungs- und Passivierungswahlrechte, die Maf3geblichkeit
der Handelsbilanz auch fiir die Bewertung (sog. formelle Mafigeblichkeit) und der
Anwendungsbereich der umgekehrten Mafigeblichkeit?’s.

Die mit §6 II EStG (wohl] beabsichtigte Klarstellung der umgekehrten Maf-
geblichkeit fiir die subventionellen Steuervergiinstigungen wurde nur z.T. er-
reicht?”?, Strittig ist vor allem, ob § 6 III EStG eine abschlieende Regelung ent-
hilt, d.h. fiir nicht ausdriicklich erwihnte Steuervergiinstigungen (insbesondere
die meisten sog. steuerfreien Riicklagen) keine umgekehrte Mafigeblichkeit gilt,
oder ob § 6 IIT EStG einen allgemeinen Grundsatz zum Ausdruck bringt, mit der
Folge, daR fiir alle Steuervergiinstigungen die umgekehrte Maf8geblichkeit beach-
tet werden muf, fiir die nicht ausdriicklich im Gesetz darauf verzichtet worden
ist. Diese Streitfrage hat bei Kapitalgesellschaften eine erhebliche Bedeutung fiir
die Auslegung der § 273 HGB (Bildung des Sonderpostens mit Riicklageanteil),
§279 11 HGB (Vornahme steuerrechtlicher [Mehr-]Abschreibungen nach § 254
HGB) und § 280 IT HGB (Beibehaltungswahlrecht fiir auferplanmiflige Abschrei-
bungen nach § 253 II S. 3 HGB und fiir streuerrechtliche (Mehr-]Abschreibungen
nach § 254, wenn die Griinde fiir diese Abschreibungen entfallen sind) und fiir
die korrespondierenden Anhangangaben.

Im Rahmen des sog. Steuerreformgesetzes 1990 ist vorgesehen, das Verhiltnis von
Handelsbilanz und Steuerbilanz neu zu regeln?’8, Insbesondere soll durch eine Ergin-
zung von § 5 I EStG und Wegfall von § 6 IIT EStG klargestellt werden, daf

— die Handelsbilanz sowohl fiir die Bilanzierung dem Grunde nach als ‘auch fiir
die Bewertung fiir die Steuerbilanz mafgeblich ist und

- die umgekehrte Mafigeblichkeit allgemein fiir die Steuervergiinstigungen gilt,
d.h. auch fiir die unversteuerten Riicklagen.

Weiterhin soll der Grundsatz des uneingeschrinkten Wertzusammenhangs fiir
das abnutzbare Anlagevermégen (§ 6 I Nr. 1 S. 4 EStG) aufgehoben werden.

275 Bordewin, DStR 1988, 668 (670).

276 Zum Meinungsstand vgl. u.a. (jeweils m.w.N.) Knobbe-Keuk ({Bilanz- und Unterneh-
menssteuerrecht), 1989, 15 ff.; Schmidt in Schmidt, § 5 Anm. 9 ff.; Herrmann/Heuer/
Raupach, § 5 Anm. 49 ff.; Tanzer (Mafigeblichkeit), 1984, 55; Schildbach, BB 1989,
1443; vgl. ferner u. a. Schildbach, BFuP 1989, 123; Bordewin, DStR 1988, 668; Dallerer,
BB 1987, Beilage 12 zu Heft 16/1987, 1; Krieger (Mafgeblichkeit], 1988, 327; Mathiak,
Stbjb. 1986/87, 79; Merkert/Koths, DStR 1987, 508; Weilbach, DB 1989, 1299, Wehe
[Steuerlehre 1/2), 1986, 55 ff.

277 Von den jiingsten Stellungnahmen vgl. nur {jeweils m. w.N. zur bisherigen Diskussion)
Kiiting/Haeger, BB 1988, 591; Stffing, DB 1988, 241, Schildbach, BFuP 1989, 123
(133 ff.}; Kiiting, BFuP 1989, 109; Dziadkowski, BB 1986, 329; vgl. weiterhin die Litera-
turangaben zu Rn 278 ff.

278 Zu den Gesetzesmaterialien vgl. die Nachweise u.a. bei Kiiting/Haeger, BB 1988, 591
(591); Stobbe, DStR 1988, 1 (1); Dziadkowski, WPg 1988, 409 (415). Neben diesen Au-
toren vgl. weiterhin Thiel, DB 1989, 537 {m.w.N.}; Dziadkowski, DB 1989, 437; Sof-
fing, DB 1988, 241 (300 {.); Leucht, DB 1989, 2237.
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Rn'174-182 Richter, Das Sachanlagevermogen

Das weitere Gesetzgebungsverfahren bleibt abzuwarten. Zumindest vorerst wurde
die Entscheidung zuriickgestellt?”®. Folglich bleiben auch die erheblichen Unsi-
cherheiten fiir die Bilanzierung von Kapitalgesellschaften bestehen. Offen ist
auch, wie die EG-Richtlinie iiber die Harmonisierung der Gewinnermittlungsvor-
schrlften die zur Zeit vorbereitet wird*®, sich- auf die Handels- und Steuerbilanz
ausw1rken wird.

175179  Frei.

180

181

182

II. Bewertung der Zuginge

1. Anschaffungskosten

Funktion: Die Anschaffungskosten sind Bewertungsmafistab fiir die Vermogens-
gegenstinde, die von Dritten erworben und im Unternehmen nicht bearbeitet
wurden. Sie begrenzen zugleich den Wertansatz nach oben {,hochstens”; § 253 [
S. 1 HGB). Die Anschaffunigskosten werden durch die Hohe der Gegenleistung
fiir den erworbenen Vermigensgegenstand bestimmt. Ziel ist die (so weit wie
moglich) erfolgsneutrale Behandlung des Anschaffungsvorgangs?s!.

Begriff und Auslegung Nach der gesetzhchen Definition umfassen die Anschaf-
fungskosten alle ,Aufwendungen, die geleistet werden, um einen Vermdgensge-
genstand zu erwerben und ihn in einen betriebsbereiten Zustand zu versetzen, so-
weit sie dem Vermogensgegenstand einzeln zugeordnet werden konnen. Zu den
Anschaffungskosten gehoren auch die Nebenkosten sowie die nachtriglichen An-
schaffungskosten. Anschaffungspreisminderungen sind abzusetzen.” (§255 I
HGB). Diese Definition entspricht den bisher geltenden rechtsformunabhingigen
GoB und den steuerlichen Vorschriften {Abschn. 32a EStR, s. unten Rn 460).

Bestandteile der Anschaffungskosten miissen drei Bedingungen erfiillen: Sie miis-
sen ausgabenwirksam, zweckbezogen und zurechenbar sein?82, Der Anschaffungs-
kostenbegriff ist pagatorischer Natur. Nur tatsichliche Ausgaben diirfen deshalb
aktiviert werden. Kalkulatorische Kosten in Form von Zusatzkosten kénnen nie
Bestandteil der Anschaffungskosten sein?®. Die Zweckbestimmung einer Ausga-
be ist nach h.M. fiir die Auslegung von Zweifelsfragen von entscheidender Be-
deutung (finaler Begriff der Anschaffungskosten), d.h. die Ausgabe mufl unmit-
telbar der Anschaffung eines bestimmten Vermiogensgegenstandes (ggf. ein-
schlieflich der Erlangung der Betriebsbereitschaft) dienen; ein kausaler, zeitlicher
oder nur mittelbarer Zusammenhang mit dem Anschaffungsvorgang ist als sol-
cher nicht ausreichend?8¢. Schlieflich miissen die Ausgaben dem Vermogensge-
genstand einzeln zugeordnet werden konnen. Nur durch Schliisselung zurechen-

279 Vgl. den Hinweis z.B. von Stobbe, DStR 1988, 1 (1, EN 7).

280 Zum Vorentwurf vgl. Kreile, DB 1988, Beilage 18 zu Heft Nr. 45/1988, 1; Anders, BB
1989, 1384, Haase, DB 1989, 1205.

281 Vgl. auch BTDrS 10,317, S. 88.

282 Vgl. Wohlgemuth (HdJ, Abt.1/9},.1988, Rn 7 ff.

283 Vgl. Wohlgemuth (HdJ, Abt. 1/9), 1988, Rn 8.

284 Vgl. auch BFH v. 19. 4. 1977 ~ VIII R 44/74 — BStBL. Il 1977, 600; BFH v. 19. 4. 1977 —
VII R 119/75 ~ BStBL. 11 1977, 601 {602).
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Bewertung . Rn 182~185

bare Gemeinkosten scheiden aus. Zur Pauschalierung von Anschaffungsnebenko-
sten und -preisminderungen vgl. Rn 186.

Der Anschaffungspreis (Kaufpreis, Rechnungsbetrag) bildet i.d.R. den: Hauptbe-
standteil der Anschaffungskosten. Er ist jedoch nur insoweit anzusetzen, als er
Entgelt fiir das Anlagegut ist. Er ist deshalb um Preisbestandteile zu kiirzen, die
andere Leistungen des Verkiufers, z. B. eine langfristige Stundung des Kaufpreises
oder Teilzahlungszuschlige, abgelten (vgl. auch Rn 193). Gleichzeitig iibernom-
mene Verpflichtungen mindern den Anschaffungspreis nicht: Als Anschaffungs-
preis ist der Bruttobetrag auszuweisen; iibernommene Verpflichtungen sind ggf.
Zu passivieren?ss,

Zu den Anschaffungsnebenkosten rechnen z.B. Eingangsfrachten, Zolle, Beur-
kundungskosten, Provisionen, Anliegerbeitrige und Grunderwerbsteuer. Auch
unternehmensintern konnen aktivierungspflichtige Anschaffungsnebenkosten
anfallen. Hierzu zihlen insbesondere Aufwendungen fiir die Erlangung der Be-
triebsbereitschaft, die ggf. nach den fiir Herstellungskosten geltenden Grundsit-
zen zu ermitteln sind, wie z. B, fiir Montage- und Fundamentierungsleistungen?8s.
Dabei ist jedoch das Gebot der Einzelzuordenbarkeit zu beachten, d.h. anteilige
oder nur pauschal {iber allgemeine Zuschlagssitze erfalite Gemeinkosten diirfen
nicht aktiviert werden?¥’. Zu den Anschaffungsnebenkosten zihlen jedoch nicht
die mit der Entscheidungsvorbereitung verbundenen Aufwendungen, z.B. Bera-
tungskosten oder Aufwendungen fiir die Wirtschaftlichkeitsanalyse, und grund-
sitzlich auch nicht die Prozeffkosten, wenn im Zusammenhang mit der Erlan-
gung des Anlageguts ein Prozefl gefiihrt werden muf.

Anschaffungskostenminderungen: Da nur die tatsichlichen Ausgaben aktiviert
werden diirfen (Rn 182), sind alle Arten von Nachldssen wie Rabatte, Boni, Skon-
ti288, USt-Kiirzungen nach § 2 BerlinFG sowie alle zuriickgewshrten Entgelte un-
abhingig vom Grund ihrer Gewihrung (z.B. nachtrigliche Lierferantengutschrif-
ten wegen Mingelriigen, Kaufpreisreduzierungen aufgrund von Verhandlungen,
Urteilen oder Vergleichen) und unabhingig davon, ob sie vom Lieferanten oder
Dritten?8® gewihrt werden, von den Anschaffungskosten abzusetzen. Entgegen
dem Wortlaut beziehen sich die abzusetzenden Minderungen nicht nur auf den
Anschaffungspreis, sondern auch auf die Nebenkosten (Rn 184) und die nachtrig-

285 Vgl. Wohlgemuth (HdJ, Abt. 1/9), 1988, Rn 15; Abschn. 32a I S. 1 EStR {s. unten
Rn 460).

286 Zur Zuordnung der Montage- und Fundamentierungskosten zum Anschaffungsvor-
gang vgl. auch BFH v. 2. 9. 1988 — III-R 53/84 — BStBL II 1988, 1009.

287 Vgl. §2551S. 1 HGB und die BegrRegE = BTDzS 10/317, S. 88.

288 In Anspruch genommene Skonti mindern nach h.M. die Anschaffungskosten; vgl.
auch BFH v. 3. 12. 1970 - IV R 216/67 — BStBL II 1971, 323; Abschn. 32a II1 S. 2 EStR,
unten Rn 460. Teilweise werden sie aber auch als Zinsertrag angesehen. Zur Behand-
lung nicht in Anspruch genommener Skonti als Finanzierungskosten vgl. z.B. Kropffin
Gefler/Hefermehl/Eckardt/Kropff, § 153 Rn 9: ,Uberwiegende Griinde sprechen da-
fiir, als Anschaffungspreis nur den Barpreis anzusehen und ein nicht in Anspruch ge-
nommenes Skonto als Zinsaufwand iiber GuV-Posten Nr. 23 (Nr. 13 gemif §275 I
HGB, M.R.} abzubuchen.”

289 Vgl. auch BFH v. 22. 4. 1988 — Il R 54/83 — BStBl. 11.1988, 901.
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Rn 185-189 Richter, Das Sachanlagevermgen

lichen Anschaffungskosten [Rn 187). Zur Behandlung von Zuwendungen vgl.
Rn 200 ff.

Gegen eine Pauschalierung der Anschaffungsnebenkosten und -preisminderungen
bestehen trotz des Gebots, nur einzeln zuordenbare Ausgaben anzusetzen
{Rn 182), aus Vereinfachungsgriinden keine Bedenken, insbesondere wenn diese
in einem bestimmten Verhiltnis zum Anschaffungspreis anfallen?®. Auch ihre
Vernachlissigung ist insoweit bedenkenfrei, als sie im Verhiltnis zum Anschaf-
fungspreis unbedeutend sind oder der Aufwand fiir ihre Ermittlung in keinem an-
gemessenen Verhiltnis zu ihrer Hohe stehen wiirde?o!.

Nachtrigliche Anschaffungskosten: Thre Beriicksichtigung entspricht bisheriger Bi-
lanzierungspraxis. Die Klarstellung in § 2551S. 2 HGB erfolgte im Hinblick auf die an-
gestrebte Steuerneutralitit des BiRiLiG?2, Nachtrigliche Anschafffungskosten kin-
nen auch noch viele Jahre nach der Anschaffung entstehen. Hauptanwendungsfall da-
fiir sind 6ffentliche Abgaben im Grundstiicksbereich, z. B. StraRenanliegerbeitrige?®?.
Der sog. anschaffungsnahe Aufwand (Rn. 114} ist dagegen ein Problem der Herstel-
lungskosten?*, Fiir nachtrigliche Anderungen der Anschaffungskosten (Erhthungen
wie Minderungen) ist der Zeitpunkt der Anderung prinzipiell chne Bedeutung?®. Die
Anderung muf aber durch die Anschaffung veranlaft sein. Wertidnderungen der Ge-
genleistung nach der Anschaffung, z.B. aufgrund einer Wertsicherungsklausel?%, be-
rithren die Anschaffungskosten dagegen nicht mehr.

2. Herstellungskosten

Funktion: Die Herstellungskosten sind BewertungsmafRstab fiir selbst hergestellte
Vermogensgegenstinde sowie fiir Erweiterungen und wesentliche Verbesserungen
bei vorhandenen Vermiogensgegenstinden. Sie begrenzen ebenso wie die Anschaf-
fungskosten zugleich den Wortansatz nach oben (,,héchstens”; § 2531S. 1 HGB). Im
Unterschied zum Anschaffungsvorgang braucht der Herstellungsvorgang nicht er-
folgsneutral bilanziert zu werden; vielmehr belassen die Wahlrechte beziiglich des
Umfangs der aktivierungsfihigen, aber nicht aktivierungspflichtigen Kosten einen
erheblichen bilanzpolitischen Spielraum. Wegen dieses bilanzpolitischen Spiel-
raums kommt dem Stetigkeitsgebot (Rn 163 ff.) eine besondere Bedeutung zu.

Handelsrechtlich ist die Unterscheidung zwischen Anschaffung und Herstellung
fiir die Hohe der zu aktivierenden Aufwendungen erheblich. Nur bei Herstellung

290 Vgl. ADS, 5. Aufl,, § 255 Tz 44 ff. und Tz 60 m.w.N.; Faller, BB 1985, 2017 (2018).

291 Vgl. Kropff in Gefler/Hefermehl/Eckardt/Kropff, § 153 Rn 12.

292 Vgl. BTD1S. 107317, S. 88, und BTD:S. 1074268, S. 101.

293 Vgl. Pankow/Schmidt-Wendt in Beck’scher BilKomm., § 255 Rn 120 f. A.A., d.h. fiir
Qualifizierung als Herstellungskosten beim Grund und Boden, Glanegger, DB 1987,
2115 (2118 ££.).

294 A A. ADS, 5. Aufl, § 255 Tz 49; dagegen zu Recht Wohlgemuth (HdJ, Abt. 1/9), 1988,
Rn 45.

295 Vgl. z.B. BFH v. 17.2. 1965 ~ I 400/62 U — BStBL III 1965, 354: Anderung 12 Jahre
nach der Anschaffung.

296 Vgl. BFH v. 16. 1. 1979 — VIII R 38/76 ~ BStBL. 1 1979, 334. Vgl. auch Reichel, BB
1983, 1072, der sich mit abweichenden Meinungen im Schrifttum auseinandersetzt.
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Bewertung Rn 189-191

diirfen auch Gemeinkosten aktiviert (Rn 182, 184) und Fremdkapitalzinsen
{(Rn 194) angesetzt werden?®’. Fiir die Erfassung des Werteverzehrs durch Ab-
schreibungen ist sie jedoch bedeutungslos. Steuerlich kénnen sich weitere Rechts-
folgen ergeben, vor allem aus den unterschiedlichen Zeitpunkten der Anschaf-
fung und Herstellung?®, Im Einzelfall ist die Grenze zwischen Anschaffung und
Herstellung flieffend. Dies gilt insbesondere fiir die sog. anschaffungsnahen Auf-
wendungen (Rn 114). Werden Anlagegiiter bereits in der Absicht erworben, sie so
umzugestalten, daf} ein anderer Vermigensgegenstand entsteht, dann bilden die
Aufwendungen fiir die Anschaffung bereits Herstellungskosten?®?.

Begriff / Verhiltnis zum friiheren Recht: Die Herstellungskosten wurden in § 225
Il und III HGB erstmals gesetzlich definiert. Die Definition. lehnt sich im Hin-
blick auf die beabsichtigte Steuerneutralitit an die steuerliche Regelung (vgl.
Abschn. 33 EStR, unten Rn 461) an. Sie unterscheidet zwischen aktivierungs-
pflichtigen, aktivierbaren und nicht aktivierbaren Kosten. Aktivierungspflichtig
sind nur noch die Material(einzel)kosten, Fertigungs(einzellkosten und die Son-
der(einzeljkosten der Fertigung und nicht mehr wie bisher (nach h. M.} die variab-
len Kosten (Einzelkosten und variable Gemeinkosten}?%°, Aktivierbar (Wahlrecht]
sind angemessene Teile der notwendigen Materialgemeinkosten, der notwendigen
Fertigungsgemeinkosten und der durch die Herstellung veranlaften Anlageab-
schreibungen. Aktivierbar sind weiterhin Kosten der allgemeinen Verwaltung,
Aufwendungen fiir soziale Einrichtungen des Betriebs, fiir freiwillige soziale Lei-
stungen und fiir betriebliche Altersversorgung sowie Fremdkapitalzinsen
(Rn 193 {.), die zur Finanzierung der Herstellung eines Vermogensgegenstandes
gezahlt werden. Die aktivierbaren Kosten diirfen jedoch nur insoweit beriicksich-
tigt werden, wie sie auf den Zeitraum der Herstellung entfallen. Vertriebskosten
sind nicht aktivierbar. Das Aktivierungsverbot gilt — im Unterschied zum frithe-
ren Bilanzrecht — auch fiir die Sondereinzelkosten des Vertriebs30!,

Die Herstellungskosten sind ebenso wie die Anschaffungskosten pagatorischer
Natur, d.h. nur diejenigen Kosten diirfen beriicksichtigt werden, die auf tatsich-
lich angefallenen Ausgaben beruhen.

Steuerrecht: Der von der steuerlichen Rspr. entwickelte Begriff der Herstellungs-
kosten weicht beziiglich der Wertuntergrenze vom Handelsrecht ab. Wihrend das
Handelsrecht nur den Ansatz der Einzelkosten im Material- und Fertigungsbe-
reich verlangt, miissen steuerlich auch die notwendigen Material- und Pertigungs-
gemeinkosten sowie die Abschreibungen auf Anlagegiiter, aktiviert werden, so-
weit diese durch die Herstellung des Wirtschaftsguts veranlafit sind (Abschn. 33 I

297 Vgl. Pankow/Schmidt-Wendt in Beck’scher BilKomm., § 255 Rn 38, aber a. A. beziig-
lich des Abschreibungsbeginns,

298 Vgl. Herrmann/Heuer/Raupach, § 6 Anm. 276.

299 Vgl. Herrmann/Heuer/Raupach, § 6 Anm. 276.

300 Zur Wertuntergrenze vgl. u.a. Knop/Kiiting/Weber, DB 1985, 2517 (2520 f£.}; Kiiting,
GmbHR 1987, 359; Moxter, BB 1988, 937; Schneeloch, DB 1989, 285 (285 ff.).

301 Vgl. ADS, 5. Aufl., §255 Tz 245 ff. mw.N. insbesondere auch zur Entstehungsge-
schichte des Aktivierungsverbots fiir Sondereinzelkosten des Vertriebs und zum Ver-
hiltnis zur 4. EG-Richtlinie.
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Rn 191-193 Richter, Das Sachanlagevermigen

EStR, unten Rn 461)%02, Beziiglich der Wertobergrenze (Vollkosten ohne Ver-
tnebskosten) besteht kein Unterschied.

3. Einzelfragen '

Angemessenheit der Anschaffungs- oder Herstellungskosten: Ob die Anschaf-
fungs- oder Herstellungskosten im Vergleich zum Verkehrswert des Vermogens-
gegenstandes zu hoch oder zu niedrig sind®%, ist unerheblich. Uberhshte An-
schaffungs- oder Herstellungskosten sind ggf. auerplanmiBig abzuschreiben,
Zum Ausweis im Anlagespiegel vgl. Rn 110.

Finanzierungskosten: Eigenkapitalzinsen sind nach h:M. nicht aktivierbar," da
dies zum Ausweis unrealisierter Gewinne fithren wiirde®0s, Fiir Fremdkapitalzin-
sen ist — soweit sie sich auf den Zeitraum der Anschaffung oder Herstellung be-
ziehen — eine Aktivierung unter bestimmten Voraussetzungen zulidssig. Dabei
werden Anschaffungs- und Herstellungsvorginge unterschiedlich behandelt. Im
Rahmen der Anschaffungskosten diirfen bzw. miissen Fremdkapitalzinsen nur in
besonderen Fillen angesetzt werden. Als eine solche Ausnahme werden nach
h.M. die Zinsen fiir Anzahlungen bzw. Vorauszahlungen angesehen, die bei An-
lagen mit lingerer Bauzeit geleistet werden. In diesem Fall ersetzen die Anzahlun-
gen zu verzinsendes Kapital des Lieferanten und fithren regelmifig zu einer ent-
sprechenden Reduktion des Kaufpreises?®. Da es sich um Anschaffungsnebenko-
sten handelt, besteht gemifl § 2551 S. 2 HGB Einbeziehungspflicht?®’. Wenn sich
der Verkiufer eines Anlageguts nur seine eigenen Finanzierungsaufwendungen er-
setzen lift, liegen beim Erwerber ebenfalls Anschaffungskosten vor®®. Anderer-

302 Zu Zweifeln, ob die EStR mit dem Mafgeblichkeitsgrundsatz vereinbar sind, vgl. Kii-
ting, GmbHR 1987, 359 (361 ff.}; Kutmg/Haeger DStR 1988, 159 (165); Schneeloch,
DB 1989, 285 (290 f£.).

303 Dies betnfft aber nicht die Angemessenheit der {notwendigen) Gemeinkosten im Rah-
men der Herstellungskosten; vgl. hierzu ADS, 5. Aufl.,, § 255 Tz. 187 ff.; vgl. auch ih-
ren Hinweis (aaO, Tz. 192), daf bei selbsterstellten Anlagen aufgrund der Einzelauf-
schreibungen ein hoherer Anteil auf Einzelkosten entfallen kann und deshalb die im
Unternechmen iiblichen Gemeinkostenzuschlagssitze unangemessen hoch sein kon-
nen.

304 Soweit die Anschaffungskosten als ,,unangemessen” i.S.v. § 4 V Nr. 7 EStG (private Le-
bensfiihrung) anzusehen sind, wird die AfA steuerlich als Betriebsausgabe nur insoweit
anerkannt, wie sie auf die angemessenen Anschaffungskosten entfillt; vgl. BFH v.
8.10. 1987 — IV R 5/85 ~ BStBL II 1987, 853 {855 f.}.

305 Teilweise a. A. Kropff in GeBler/Hefermehl/Fckardt/Kropff, § 153 Rn 15 {., die — be-
schrinkt auf Vorauszahlungen — die Aktivierung vorsichtig bemessener Eigenkapital-
zinsen fiir zuldssig halten.

306 Vgl. Wohlgemuth (Hd], Abt. 1/9], 1988, Rn 31; ADS, 5. Aufl., § 255 Tz. 89 ff.; a.A.
Pankow/Schmidt-Wendt in Beck’scher BilKomm., § 255 Rn 922.

307 Ebenso Knop/Kiiting in Kiiting/Weber, § 255 Rn 28; Wohlgemuth (HdJ, Abt. 1/9),
1988, Rn 31; a. A. ADS, 5. Aufl., § 255 Tz. 91.

308 Vgl. BFH v. 19. 4. 1977 —~ VIIL R 237/73 — BStBL. I1 1977, 598; BFH v. 19. 4. 1977 — VIII
R44/74 - BStBL I 1977, 600; BFH v. 19. 4. 1977 — VIIL R 119/75 — BStBL 11 1977, 601,
BFH v. 17. 2. 1981 — VIII R 95/80 — BStBL II 1981, 466: Erstattung eines Disagios; Herr-
mann/Heuer/Raupach, § 6 Anm. 1500 (Finanzierungskosten).
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seits stellen Zinsen fiir einen gestundeten Kaufpreis und Teilzahlungszuschlige
keine Anschaffungskosten dar. In diesen beiden Fillen gilt grundsitzlich der Bar-
wert der Kaufpreisschuld als Anschaffungskosten3®. Der Abzinsungsbetrag kann
entsprechend § 250 III HGB als Disagio aktiviert und abgeschrieben werden?!0, Es
bestehen jedoch keine Bedenken, auf eine Aufspaltung des Gesamtkaufpreises in
einen Preis fiir das Anlagegut und einen Zinsanteil zu verzichten, wenn der Zins-
anteil relativ gering ist. Die Geringfiigigkeit kann bei einem Zahlungsziel bis zu
einem Jahr i.d.R. unterstellt werden?!!,

Im Rahmen der Herstellungskosten diirfen Fremdkapitalzinsen. aktiviert werden,
wenn das Fremdkapital zur Finanzierung der Herstellung verwendet wurde und
soweit die Zinsen auf den Zeitraum der Herstellung entfallen (§ 255 Il HGB). Das
Wahlrecht unterliegt dem Stetigkeitsgebot3!%, Da eine direkte Zurechnung von
Krediten zu bestimmten Vermdgensgegenstinden (auch bei entsprechenden Bin-
dungen im Kreditvertrag) regelmifig sehr fragwiirdig ist, bestehen keine Beden-
ken, die durchschnittlichen Fremdkapitalzinsen unter Beriicksichtigung der Kapi-
talstruktur anzusetzen3!3, Fiir die Steuerbilanz gelten strengere Voraussetzungen.
Fremdkapitalzinsen diirfen nur dann beriicksichtigt werden, wenn sie nachweis-
lich in einem unmittelbarem wirtschaftlichen Zusammenhang mit der Herstel-
lung eines Wirtschaftsguts stehen [Abschn. 33 VII S.3 und 4 EStR; s. unten
Rn 461). :

Fremdwihrungen: Die Umrechnung von Anschaffungen in Fremdwihrung ist
weder in der 4. EG-Richtlinie bzw. im BiRiLiG ausdriicklich gesetzlich geregelt,
noch haben sich bislang allgemein anerkannte Grundsitze herausgebildet. Die
Umnrechnung richtet sich deshalb nach den allgemeinen Bewertungsgrundsitzen
{Anschaffungswertprinzip, Realisationsprinzip, Imparititsprinzip)3'¢. Im Schrift-
tum wird insbesondere uneinheitlich beurteilt, fiir welchen Zeitpunkt und zu
welchem Kurs Zielkiufe in Fremdwihrungen umzurechnen sind?®!5. Nach steuer-

309 Vgl. ADS, 5. Aufl., § 255 Tz 92 {.; Herrmann/Heuer/Raupach, § 6 Anm. 285; BFH v.
25.2. 1975 — VII R 19/70 — BStBL. II 1975, 647; BFH v. 24. 5. 1968 — VIR 6/67 —
BStBL II 1968, 574, der bei Ratenzahlungen wohl einen gesonderten Kreditvertrag vor-
aussetzt.

310 Vgl. ADS, 5. Aufl, § 255 Tz. 92.

311 Vgl. Wohlgemuth (HdJ, Abt. 1/9), 1988, Rn 32 f.; Herrmann/Heuer/Raupach, § 6
Anm, 285.

312 Vgl. ADS, 5. Aufl., § 255 Tz, 244. Der in der Begr. RegkE = BTDrS. 10/317, S. 88, fiir
das Aktivierungswahlrecht eingefiihrte Begriff der , Bewertungshilfe” ist mehr als mif3-
verstindlich.

313 Vgl. Selchert, DB 1985, 2413 (2417 f.); vgl. auch das Zahlenbeispiel bei ADS 5. Aufl.,
-§255 Tz. 237; a.A. Schulze-Osterloh in Baumbach/Hueck, § 42 Rn 294, der entspre-
chend der steuerlichen Regelung einen direkten wirtschaftlichen Zusammenhang zwi-
schen Kreditvergabe und Herstellung verlangt.

314 Vgl. IDW HFA, WPg 1986, 664 (664); ADS, 5. Aufl., § 253 Tz. 85.

315 Zum umfangreichen Schrifttum vgl. u.a. Burkhardt (Fremdwihrungsgeschifte|, 1988;
Bezold, DB 1987, 2213; Gmelin, WPg 1987, 597; Groh, DB 1986, 869; Langenbucher
{Fremdwihrungsgeschifte), 1987; v. Wysocki, ZfB Erginzungsheft 1/1987, 221; vgl.
weiterhin I[DW HFA, WPg 1986, 664.
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Rn 195-196 Richter, Das Sachanlagevermogen

licher Rspr.3¢, der zuzustimmen ist, ist der Anschaffungszeitpunkt mafigebend.
In der Praxis wird stattdessen hdufig das Buchungsdatum gewihlt. Aber auch das
Rechnungs- oder Zahlungsdatum wird zugrunde gelegt. Diese Vereinfachungen
sind vertretbar, wenn die genannten Termine zeitnah zum Anschaffungszeit-
punkt liegen und der Kurs keinen wesentlichen Schwankungen unterliegt?!”. Als
mafgebender Kurs ist der Briefkurs zum Anschaffungszeitpunkt anzusehen. Je-
doch bestehen aus Vereinfachungsgriinden gegen die Verwendung von Standard-
kursen (z.B. interne Verrechnungskurse, durchschnittliche Monatskurse) keine
Bedenken, wenn die Abweichungen zum mafigeblichen Kurs nicht wesentlich
sind?!8, Einigkeit besteht jedoch darin, dal fiir Barzahlungen oder Vorauszahlun-
gen der tatsichlich gezahlte DM-Betrag anzusetzen ist und Wechselkursinderun-
gen nach dem maRgebenden Zeitpunkt nicht mehr die Hohe der Anschaffungs-
kosten, sondern nur noch die Bewertung der Verbindlichkeit berithren. Geschlos-
sene Positionen sind mit einem einheitlichen Kurs umzurechnen3'?.

Aufteilung eines Gesamtkaufpreises: Wird fiir mehrere Vermigensgegenstinde
ein einheitlicher Gesamtpreis bezahlt, so erfordert das Prinzip der Einzelbewer-
tung eine Aufteilung auf die einzelnen Vermogensgegenstinde in einem angemes-
senen Verhiltnis. Die wichtigsten und zugleich problematischsten Beispiele sind
der Erwerb ganzer Unternehmen und von bebauten Grundstiicken??0, Handels-
rechtlich sind fiir die Aufteilung nach h.M. die Zeitwerte zugrundezulegen32!,
Diese bilden zugleich die Wertobergrenze. Die Zeitwerte diirfen auch dann nicht
tiberschritten werden, wenn die Summe der Zeitwerte der einzelnen Vermogens-
gegenstinde iiber dem Gesamtkaufpreis liegt?22. In diesem Fall kann ggf. ein Ge-
schifts- oder Firmenwert aktiviert werden (§ 255 IV S. 1 HGBJ*??, Wird kein Ge-
schifts- oder Firmenwert aktiviert, kommen mehrere Methoden zur Aufteilung
des Unterschiedsbetrages in Betracht3?¢. Am {iberzeugendsten ist m.E. die gleich-

316 Vgl. BFH v. 16. 12. 1977 —TIL R 92./75 ~ BStBl. I 1978, 233; Abschn. 32a I S. 3 EStR, s.
unten Rn 460,

317 Vgl. Herrmann/Heuer/Raupach, § 6 Anm. 10; Wohlgemuth [Hd], Abt. 1/9), 1988,
Rn 19, jeweils m.w.N.; fiir Zeitpunkt der Verbuchung insbesondere ADS, 5. Aufl,,
§ 255 Tz. 87 ., und IDW HFA, WPg 1986, 664 (664}; fiir Zahlungstag z.B. Surmann/
Tietje, DB 1979, 124.

318 Ebenso IDW HFA, WPg 1986, 664 (664).

319 Befiirwortend Gmelin, WPg 1987, 597 {602}; fiir Wahlrecht IDW HFA, WPg 1986, 664
(665). ‘

320 Vgl. Herrmann/Heuer/Raupach, § 6 Anm. 304 ff.; vgl. auch Rn 126, Wichmann, DB
1983, 1329; Wichmann, DStR 1983, 379; Wichmann, FR 1988, 513; Schiirer/Wald-
heim, StuW 1983, 217; Bockholt, DB 1983, 150.

321 Vgl. z.B. Wohlgemuth (HdJ, Abt. 1/9), 1988, Rn 80 f.

322 A.A. Wohlgemuth (Hd], Abt. 179}, 1988, Rn 81, der den Betrag, der die Zeitwerte iiber-
schreitet, ggf. durch eine auflerplanmifige Abschreibung gemif § 253 II und III HGB
korrigieren will. Seine Losung vermag jedoch nicht zu iiberzeugen. Sie fiihrt zu unter-
schiedlichen Anschaffungskosten fiir den einzelnen Vermdogensgegenstand, je nach-
dem ob von dem Wahlrecht, einen Geschiftswert zu aktivieren, Gebrauch gemacht
wird oder nicht.

323 Zu den Voraussetzungen vgl. Richter (HdJ, Abt. II/9), 1990. Liegt die Summe der Zeit-
werte unter dem Gesamtkaufpreis, ist ein Ubernahmeverlust auszuweisen.

324 Vgl. ADS, 5. Aufl,, § 255 Tz. 117 £, -
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Bewertung Rn 196-198

miflige prozentuale Kiirzung bei allen iibernommenen Vermogensgegenstinden
(mit Ausnahme der fliissigen Mittel). Vertretbar erscheint auch eine stirkere Kiir-
zung bei den Vermégensgegenstinden, deren Zeitwertschitzung mit einem grifle-
ren Risiko -behaftet ist bzw. die wenigler) rentabel sind. Steuerlich erfolgt die Auf-
teilung im Zweifel nach dem Verhiltnis der Teilwerte {bei Ubernahmen aus ei-
nem Betriebsvermdgen; vgl. auch § 6 [ Nr. 7 EStG) bzw. der gemeinen Werte (bei
Ubernahmen aus einem Privatvermogen}®?®, und zwar nach den Wertverhiltnis-
sen, die zum Zeitpunkt der Bildung des Gesamtpreises mafigebend waren3?¢, Han-
dels- wie steuerrechtlich ist eine von den Parteien selbst vorgenommene Auftei-
lung jedoch insoweit beachtlich, als sie ernstlich gewollt ist und den wirtschaftli-
chen Gegebenheiten entspricht3?7,

Kauf auf Rentenbasis: Die Anschaffungskosten entsprechen i.d.R. dem versiche-
rungsmathematischen Barwert der Rentenverpflichtung (§253 I S. 2 HGB) nach
dem zum Zeitpunkt der Anschaffung (Tag des Vertragsabschlusses) vorliegenden
Bedingungen (iiblicher Zinsfu, durchschnittliche Lebenserwartung des Begiin-
stigten328. Spitere Anderungen der Rentenverpflichtung, z.B. aufgrund einer
Wertsicherungsklausel (Rn 187}, einer lingeren oder kiirzeren als der angenom-
menen Lebensdauer oder einer Anderung des Zinsfufes, lassen die Hohe der An-
schaffungskosten unberiihrt.

Umsatzsteuer: Umsatzsteuerrechtlich nicht abzugsfihige Vorsteuern gehoren
handels- und steuerrechtlich grundsitzlich zu den Anschaffungs- oder Herstel-
lungskosten (vgl. auch § 9b 18. 1 BStG). Abzugsfihige Vorsteuern sind dagegen als
durchlaufende Posten anzusehen; dies gilt insbesondere auch fiir den Bilanzwert
von geleisteten Anzahlungen. Deshalb mindern Umsatzsteuerkiirzungen nach § 2
BerlinFG auch die Anschaffungs- oder Herstellungskosten3®. Ist die Vorsteuer nur
teilweise absetzbar, kann die Vereinfachungsregelung des§ 9b1S. 2 EStG nach h. M.
auch fiir die Handelsbilanz iibernommen werden33. Spitere Berichtigungen des
Vorsteuerabzugs kionnen in der Handelsbilanz aus Vereinfachungsgriinden ver-
nachlissigt werden, wenn es sich um keine wesentlichen Betrige handelt33!, Fiir die

325 Vgl. Herrmann/Heuer/Raupach, § 6 Anm. 311; Glanegger in Schmidt, § 6 Anm. 31;
BEH v. 12. 6. 1987 — GrS 1/77 — BStBl. II 1978, 620 (625); BFH v. 19. 12. 1972 — VII R
124/69 — BStBL. I 1973, 295; BFH v. 21. 1. 1971 — IV 123/65 — BStBL. Il 1971, 682; vgl.
auch Abschn. 58 IV EStR. Im Verhiltnis der Teilwerte ist im Zweifel auch ein Uber-
preis aufzuteilen; vgl. BFH v. 16. 12. 1981 — I R 131/78 ~ BStBL. I 1982, 320.

326 Vgl. Herrmann/Heuer/Raupach, § 6 Anm. 307.

327 Vgl. Pankow/Schmidt-Wendt in Beck’scher BilKomm., § 255 Rn 80; Schindler, StBp.
1987, 248 (251 £.).

328 Vgl. BFH v. 5. 2. 1969 ~ I R 21/66 — BStBl. I 1969, 334; ADS, 5. Aufl., § 255 Tz. 65 £.;
Herrmann/Heuer/Raupach, § 5 Anm. 1370.

329 Vgl. FM NRW v. 5. 12. 1969 — § 2170 - 16 - V B 1 — WPg 1970, 85.

330 Vgl. z.B. ADS, 5. Aufl,, §255 Tz 33; Kropff in Gefler/Hefermehl/Eckardt/Kropff,
§ 153 Rn 7; WP-Handbuch 1985/86 11, S. 78 f. Zu Einzelheiten der Vereinfachungsre-
gel vgl. auch Abschn. 86 IT und HI EStR (s. unten Rn 468).

331 Vgl. IDW HFA 1/1985, WPg 1985, 257 (258] (s. unten Rn 451); ADS, 5. Aufl, § 255
Tz. 33; a. A. Pankow/Schmidt-Wendt in Beck’scher BilKomm., § 255 Rn 51, fiir die jede
nachtrigliche Berichtigung ohne Einfluf auf die Anschaffungs- oder Herstellungsko-
sten bleibt.
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Rn 198-200 Richter, Das Sachanlagevermiigen

Steuerbilanz gilt das Anderungsverbot des § 9b II EStG, d.h. die Berichtigungsbe-
trage sind erfolgswirksam zu verbuchen.

Unentgeltlicher Erwerb: Handelsrechtlich wird die Bilanzierung unentgeltlich er-
worbener Vermogensgegenstinde kontrovers diskutiert. Durch das Vollstindig-
keitsgebot des § 246 1 HGB diirfte jedoch klargestellt sein, dafl unentgeltlich er-
worbene Vermogensgegenstinde in das Inventar (Rn 34) aufgenommen werden
miissen und die zum fritheren Recht teilweise vertretene Auffassung eines Akti-
vierungsverbots oder eines Aktivierungswahlrechts®?? nicht mehr aufrechterhal-
ten werden kann33. Auch beziiglich der Bewertung besteht keine einheitliche
Auffassung. Das Spektrum reicht von der Meinung, daf nicht einmal der Ansatz
eines Merkpostens (DM, 1,-) verlangt werden kann?*, bis zum Ansatz von vor-
sichtig geschitzten Zeitwerten als Wertobergrenze3?$, wobei jedoch umstritten
bleibt, ob fiir die Ermittlung der Zeitwerte der Absatz- oder Beschaffungsmarkt
mafllgebend sein soll®*. Am zweckmifigsten: erscheint es, als fiktive Anschaf-
fungskosten nur dann einen Betrag anzusetzen, wenn der Erwerber den Gegen-
stand ohne die unentgeltliche Zuwendung tatsichlich auch entgeltlich erworben
hitte. Empfangene Werbegeschenke kénnen (und miissen) deshalb grundsitzlich
als Nonvaleurs behandelt werden. Ist diese Voraussetzung erfiillt, sind unentgelt-
lich erworbene Vermogensgegenstinde mit dem Betrag zu bewerten, den der Er-
werber dafiir aufgewendet hitte, wenn ihm der Vermigensgegenstand nicht un-
entgeltlich zugewendet worden wire (Mafgeblichkeit des individuellen Beschaf-
fungsmarktes)®?’. Kapitalgesellschaften miissen gemif3-§ 284 II Nr. 1 HGB im An-
hang iiber die gewihlte Bilanzierungsmethode informieren. Steuerlich sind bei
unentgeltlicher Ubertragung eines Betriebes bzw. Teilbetriebes die bisherigen
Buchwerte fortzufiihren {§ 7 I EStDV). Werden aus betrieblichem Anlaf nur ein-
zelne Wirtschaftsgiiter iibertragen, gilt fiir den Erwerber der Betrag als Anschaf-
fungskosten, den er fiir das einzelne Wirtschaftsgut im Zeitpunkt des Erwerbs
hitte aufwenden miissen (§ 7 II EStDV).

Zuwendungen: Finanzielle Zuwendungen aus 6ffentlichen und privaten Mitteln
treten unter mannigfachen Bezeichnungen (Zuschiisse, Zulagen, Beihilfen, Sub-
ventionen u.34.) auf; sie werden zu sehr unterschiedlichen Bedingungen gewihrt.
Thre bilanzielle Behandlung ist deshalb sehr erschwert und wenig einheitlich. We-
der in der 4. EG-Richtlinie noch im BiRiLiG werden sie ausdriicklich geregelt. Im

332 Nachweise bei Wohlgemuth (HdJ, Abt. 179}, 1988, Rn 64.

333 Die Aktivierungspflicht wird nunmehr wohl iiberwiegend vertreten, vgl. z.B. Knop/
Kiiting in Kiiting/Weber, § 247 Rn 79; Wolkigemuth (HdJ, Abt. 1/9], 1988, Rn 64;
ADS, 5. Aufl., § 255 Tz. 95 m.w.N.

334 Vgl. ADS, 5. Aufl., § 255 Tz 95.

335 Vgl. z.B. ADS, 5. Aufl., § 255 Tz. 96; ebenso wohl Wohlgemuth (Hdj, Abt. 1/9), 1988,
Rn 64. :

336 Vgl. auch die Losung von. Pankow/Schmidt-Wendt in Beck’scher BilKomm., § 255
Rn 94, die einen Ansatz in Hohe der durch den Anschaffungsvorgang ausgelosten Steu-
erbelastung vorschlagen.

337 Vgl. Knobbe-Keuk, StuW 1978, 226 (227); Knobbe-Keuk (Bilanz- und Unternehmens-
steuerrecht), 1989, 160 ff.; ebenso Schulze-Osterloh in Baumbach/Hueck, § 42 Rn 280
m.w.N.
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Bewertung Rn 200-202

Zusammenhang mit der Bilanzierung von Sachanlagen interessieren vor allem die
nicht oder nur bedingt riickzahlbaren — investitionsbezogenen — Zuwendungen,
die fiir die Anschaffung oder Herstellung von Vermigensgegenstinden gewshrt
werden und in keinem unmittelbaren wirtschaftlichen Zusammenhang mit einer
Gegenleistung des Empfingers stehen3?8, Diese investitionsbezogenen Zuwendun-
gen sollen regelmiBig einen allgemeinen Anreiz zu Investitionen schaffen und/
oder Investitionsmehrkosten, Standortnachteile oder andere tkonomische Nach-
teile der begiinstigten Vermégensgegenstinde ausgleichen. :

Die investitionsbezogenen Zuwendungen galten handelsrechtlich frither iiberwie-

- gend®? als Minderungen der Anschaffungs- oder Herstellungskosten. Unter dem
Binfluf des steuerlichen Wahlrechts fiir steuerpflichtige Investitionszuschiisse
(Rn 205] wurde der Grundsatz der erfolgsneutralen Behandlung im Jahr der Ge-
wihrung jedoch zunehmend aufgeweicht. Teile des Schrifttums und erst recht die
Praxis halten ziemlich weitgehend — wahlweise — auch eine sofortige ertragswirk-
same Vereinbarung dieser Zuwendungen fiir zuldssig?®, Teilweise wird auch die
Ansicht vertreten, dafl Zuwendungen die Anschaffungs- oder Herstellungskosten
nicht mindern31.

Die sofortige ertragswirksame Vereinnahmung investitionsbezogener Zuwendun-
gen ist sehr bedenklich. Sie widerspricht der allgemeinen Zielsetzung, den An-
schaffungsvorgang so weit wie moglich erfolgsneutral zu behandeln, und dem
Grundsatz, dafl als Anschaffungskosten nur die Aufwendungen aktiviert werden
diirfen, die das Unternechmen fiir den Vermogensgegenstand effektiv aufgewen-
det hat (Rn 180 ff.). Es ist deshalb IDW HFA 1/1984 zuzustimmen, die — von
Ausnahmen abgesehen — solche Zuwendungen nicht im Jahr der Gewidhrung,
sondern verteilt iiber die Nutzungsdauer des Vermogensgegenstandes, fiir den sie
gewihrt werden, erfolgswirksam werden lassen3#2. In jedem Fall wird man fiir Zu-

338 Im Unterschied zu den investitionsbezogenen Zuwendungen beriihren aufwandsbezo-
gene Zuwendungen die Anschaffungs- oder Herstellungskosten nicht. Gleiches gilt fiir
die riickzahlbaren Zuwendungen, die als Verbindlichkeitd passiviert werden miissen,
sowie fiir Zuwendungen, die im Zusammenhang mit einer Gegenleistung stehen. We-
gen der sehr unterschiedlichen Zuwendungsbedingungen bestehen zwischen den ver-
schiedenen Typen jedoch Abgrenzungsprobleme.

339 Vgl. Kropff in GeBller/Hefermehl/Eckhardt/Kropff, § 153 Rn 11 m.w.N.

340 Zum Meinungsstand und zur Bilanzierungspraxis vgl. u.a. Kupsch, DB 1979, 365;
Kupsch, WPg 1984, 369; Ewertowski, BB 1984, 582; Tjaden, WPg 1985, 33; Unverdor-
ben (Zuschiisse), 1987; Groh, DB 1988, 2417; Uhlig (Zuschiisse), 1989; vgl. ferner IDW
HFA 1/1984, WPg 1984, 612 (s. unten Rn 451). Fiir Wahlrecht auch OLG Saarbriicken
v.21.9. 1988 ~ 1 UJ 131/85 (rkr.] — DB 1988, 2398. Zur Bilanzierungspraxis unter dem
BiRiLiG vgl. Treuarbeit AG (Jahresabschliisse ‘87), 1989, 102 ff.

341 Vgl. z.B. Rose, DB 1984, 2317 (2.318); Knobbe-Keuk (Bilanz- und Unternehmenssteuer-
recht), 1989, 147 £.; vgl. auch ihren Hinweis (aaO, S. 147), dafl mit dieser Auslegung die
grundsitzliche Frage, ob Zuwendungen erfolgsneutral oder erfolgswirksam zu behan-
deln sind, nicht entschieden ist.

342 Vgl. IDW HFA 1/1984, WPg 1984, 612 (613) (s. unten Rn 451) und die Erliduterungen
von Tjaden, WPg 1985, 33. Fiir eine grundsitzlich erfolgsneutrale Behandlung auch
ADS, 5. Aufl., § 255 Tz. 69; Knop/Kiiting in Kiiting/Weber, § 255 Ru 46; Wohlgemuth
(HdJ, Abt. 1/9), 1988, Rn 69 {.; Siegel in Beck HdR, B 167 Rn 12; Hofbauer in BHR,
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Rn 202-204 Richter, Das Sachanlagevermégen

wendungen, die Investitionsmehrkosten ausgleichen sollen, wie z.B. die Zuwen-
dungen nach dem 3. Verstromungsgesetz, eine sofortige Vereinnahmung als un-
zuldssig ansehen miissen®*®. Es besteht kein AnlaB, dffentliche und private Zu-
wendungen unterschiedlich zu behandeln, d.h. der Grundsatz der erfolgsneutra-
len Behandlung investitionsbezogener Zuwendungen im Jahr der Gewidhrung gilt
auch fiir entsprechende private Zuwendungen Dritter einschlieflich der Gesell-
schafterzuwendungen®#. Sind investitionsbezogene Zuwendungen zuriickzuzah-
len, weil die Bedingungen nicht {mehr) erfiillt werden, entstehen nachtrigliche
Anschaffungs- oder Herstellungskosten (Rn 187345,

Die erfolgsneutrale Verbuchung der Zuwendungen im Jahr der Gewihrung wird
durch eine Minderung der Anschaffungs- oder Herstellungskosten in Hohe der
Zuwendungen erreicht; im Anlagespiegel werden die Zuginge entsprechend ge-
kiirzt ausgewiesen. Bei wesentlichen Betriagen ist jedoch eine offene Kiirzung vor-
zuziehen. Neben dem Nettoausweis wird in der Stellungnahme IDW HFA 1/1984
auch ein Bruttoausweis fiir zuldssig angesehen und ein gesonderter Passivposten
empfohlen®é. Der passivische Ausweis ist bereits bei Nicht-Kapitalgesellschaften
nicht bedenkenfrei; bei Kapitalgesellschaften wird dagegen m. E. zu Recht bezwei-
felt, ob er mit dem BiRiLiG vereinbar ist**’. Denn im Anlagespiegel miissen kraft
ausdriicklicher gesetzlicher Vorschrift (§ 268 1T S. 2 HGB) die gesamten Anschaf-
fungs- und Herstellungskosten gezeigt werden; es besteht kein Grund, Minderun-
gen der Anschaffungs- oder Herstellungskosten aufgrund von Zuwendungen an-
ders zu behandeln als andere Minderungen der Anschaffungs- oder Herstellungs-
kosten.

Wird ein solcher passivischer Sonderposten gebildet, muf nach der Stellungnah-
me des IDW3*8 die Bezeichnung des Postens die Art der darin erfaiten Zuwen-
dungen verdeutlichen (z.B. ,Sonderposten fiir Investitionszuschiisse zum Anlage-
vermogen”). Eine Einstellung in die Riicklagen oder in den Sonderposten mit

§255 Rn 10; Kropff in Gefler/Hefermehl/Eckardt/Kropff, § 153 Rn 11. Fiir Wahl-
recht insbesondere Pankow/Schmidt-Wendt in Beck’scher BilKomm., § 255 Rn 127, die
aber zu Unrecht ein kaufminnisches Gewohnheitsrecht annehmen.

343 Vgl. auch BFH v. 8. 5. 1981 — II R 109/76 — BStBL. I 1981, 700; BFH v. 8. 5. 1981 — I
R 26/79 — BStBL 1 1981, 702; BFH v. 8. 5. 1981 —~ Il R 33/79 — BStBL. 1I 1981, 705;
Merkert, DB 1979, 1056; Radisch, DB 1980, 32; Werner/Rosar, Inf. 1982, 313.

344 A A. beziiglich der Gesellschafterzuwendungen Knop/Kiiting in Kiiting/Weber, § 255
Rn 49; wie hier ADS, 5. Aufl., § 255 Tz. 69.

345 A.A. wohl Knop/Kiiting in Kiiting/Weber, § 255 Rn 45.

346 Vgl. IDW HFA 171984, WPg 1984, 612 {614} [s. unten Rn 451). ADS, 5. Aufl., § 255
Tz. 72, begriinden die Zuldssigkeit des passivischen Ausweises mit § 265 V S. 2 HGB.
Den passivischen Ausweis bevorzugen auch Siegel in Beck HdR, B 167 Rn 12; Wohige-
muth [HdJ, Abt. 1/9), 1988, Ra 70; Kiiting/Kessler, BB 1989, 25 {32). Zur steuerlichen
Zulissigkeit vgl. BFH v. 14.7. 1988 — IV R 78/85 — BStBl. 1 1989 (192). Zur Bilanzie-
rungspraxis vgl. Treuarbeit AG (Jahresabschliisse '87), 1989, 103 £.

347 Vgl. Pankow/Schmidt-Wendt in Beck’scher BilKomm., § 255 Rn 129. Zu Zweifeln, ob
sich die Auffassung des IdW als GoB durchsetzen wird, vgl. auch Tietze in Kiiting/We-
ber, § 273 Rn 45. Zur Bilanzierungspraxis vgl. Treuarbeit AG {Jahresabschliisse ‘87),
1989, 140 .

348 Vgl. IDW HFA 1/1984, WPg 1984, 612 (614) s. unten Rn 451).
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Riicklageanteil®*® ist ebenso wie ein Ausweis als Rechnungsabgrenzungsposten
nicht moglich; dies widerspriche dem Gliederungsschema des § 266 HGB. Die
Zufiihrungen diirfen die Gewinn- und Verlustrechnung nicht bertihren. Die er-
tragswirksame Auflosung hat grundsitzlich proportional zu den Abschreibungen
auf die geftrderten Vermogensgegenstinde zu erfolgen, wobei die aufgeldsten Be-
trige in der Gewinn- und Verlustrechnung als gesonderter Posten, als Absetzung
von den Abschreibungen oder unter den sonstigen Ertrigen gezeigt werden kon-
nen. Bei steuerlichen Sonderabschreibungen bzw. degressiven Abschreibungen
hilt die Stellungnahme jedoch auch eine lineare Auflosung iiber die Nutzungs-
dauer der geforderten Vermogensgegenstinde fiir sachgerecht.

Steuerlich kann grundsitzlich zwischen einer erfolgsneutralen Behandlung durch
Minderung der Anschaffungs- oder Herstellungskosten und einer sofortigen er-
tragswirksamen Vereinnahmung gewihlt werden?®. Fiir bestimmte (steuerfreie)
Investitionszulagen ist ausdriicklich festgelegt, dafl sie die steuerlichen Anschaf-
fungs- oder Herstellungskosten nicht mindern diirfen3s!. Gleiches gilt nach der
BFH-Rspr. fiir Baukostenzuschiisse des Mieters, die nicht von den Herstellungsko-
sten eines Gebdudes abgesetzt werden diirfen®?, sowie fiir Leistungen aus einer
Betriebsunterbrechungsversicherung, selbst wenn diese Mehrkosten fiir die An-
schaffung oder Herstellung eines bestimmten Vermogensgegenstandes aus-
gleicht3s3, Diese Zuwendungen scheiden als Minderungen der Anschaffungs- oder
Herstellungskosten aus, weil sie im Zusammenhang mit einer Leistung des Emp-
fingers stehen.

205

Frei. 206-209

349 A.A. Pankow/Gutike in Beck'scher BilKomm., § 247 Rn 716, Tietze in Kiiting/ Weber,
§281 Rn 12.

350 Vgl. BFH v. 4. 11. 1965 ~ IV 228/63 U — BStBL III 1966, 167; Abschn. 34 1S. 1 EStR (s.
unten Rn 462); BMFv. 2. 9. 1985 -IB B 2 — § 2133 ~ 27/85 — DB 1985, 1918, Vgl. fer-
ner Herrmann/Heuer/Raupach, §5 Anm. 1610 ff.; Betriebspriifungskartei der OFD
Diisseldorf - Kéln ~Miinster, Teil I, Kto. Zuschiisse. Mit Urteil vom 14.7. 1989 ~IVR
78/85 — BStBL 1 1989, 189, hat der BFH das Wahlrecht (fiir Fordermittel nach § 10
KHG) in Frage gestellt; zustimmend Groh, DB 1988, 2417 (2421}; ebenso BFH v. 28. 4.
1989 — I R 4/87 — BStBL. 11 1989, 618; fiir Anschaffungskostenminderung (Schiffsbau-
zuschiisse) auch Nieders. FG v. 4. 2. 1987 — IX R 185/86 (rkr.) — EFG 1987, 342; Nie-
ders. FG v. 30. 3. 1984 — VIL 337/83 V (rkr.) — EFG 1984, 549. Zu Zweifeln an der Zu-
ldssigkeit des steuerlichen Wahlrechts bereits Mathiak, StuW 1983, 69 (73); in einer
Besprechung des BFH-Urteils v. 14.7. 1989 befiirwortet Mathiak, DStR 1989, 232
(237}, eine gesetzliche Verankerung des Wahlrechts nach Abschn. 34 I EStR.

351 Vgl. Abschn. 34 IV EStR [s. unten Rn 462); vgl. auch Abschn. 163 EStR.

352 Vgl. BFH v. 28. 10. 1980 ~ VII R 34/76 — BStBL. I 1981, 161; Abschn. 34 IS. 9 EStR (s.
unten Rn 462).

353 Vgl. BFH v. 29. 4. 1982 ~ IV R 177,78 — BStBL 1T 1982, 591; BFH v. 9. 12. 1982 ~IVR
54/80 — BStBL. 11 1983, 371; Abschn. 34 I S. 10 EStR (s. unten Rn 462},
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Rn 210-211 Richter, Das Sachanlagevermiigen

IV. Beriicksichtigung von Wertminderungen

1. Planmiflige Abschreibungen - -
a) Ubersicht

Funktion und Anwendungsbereich: Bei Vermdogensgegenstinden des Anlagever-
mogens, deren Nutzung zeitlich begrenzt ist?®*¢, sind die Anschaffungs- oder Her-
stellungskosten um planmiBige Abschreibungen zu vermindern (§253 I S. 1
HGB). Vorrangiges Ziel von planmifligen Abschreibungen ist unter dem Gesichts-
punkt der periodengerechten Aufwandserfassung (§ 252 I Nr. 5 HGB) eine Vertei-
lung der Anschaffungs- oder Herstellungskosten auf die betriebsgewthnliche
Nutzungsdauer (§253 II S, 2 HGB) und weniger eine moglichst genaue Werter-
mittlung am Bilanzstichtagsss. Die zeitliche Begrenzung der Nutzung kann auf
Abnutzung (z.B. Maschinen), auf Ausbeutung (z.B. von Grundstiicken durch For-
derung von Bodenschitzen|, auf den Ablauf vertraglich bzw. gesetzlich einge-
riumter Nutzungszeiten (z. B. Patent, Miet- und Pachtvertrag) sowie auf technisch
oder wirtschaftlich bedingte Wertminderungen (z.B. wegen des technischen Fort-
schritts oder Nachfrageinderungen) zurlickgefiihrt werden3é. Haufig liegen meh-
rere Ursachen gleichzeitig vor. Keiner planmifigen Abschreibung unterliegen im
allgemeinen nur der Grund und Boden, sofern er nicht ausgebeutet wird. Auch
Anlagen im Bau und Anzahlungen kénnen i.d.R. nur auBerplanmifig (vgl.
Rn 232, 239) abgeschrieben werden. Im Zweifel ist unter dem Gesichtspunkt der
Vorsicht eine zeitlich begrenzte Nutzung anzunehmen3s7.

Das Gebot zu planmifligen Abschreibungen ist ein Ausflufl der Bewertungsstetig-
keit {Rn 163 ff.). Es schlieft Abschreibungen nach Mafigabe der Gewinne des Un-
ternehmens oder der Rentabilitit der Anlage als unzulissig aus. Von dem Gebot
darf nur ausnahmsweise abgewichen werden. Zu den Ausnahmen gehéren die
Festbewertung (Rn 300) und die volle Abschreibung geringwertiger Vermogensge-
genstinde im Zugangsjahr (Rn 239).

4PlanmiBig” heiflt, daB zu Beginn der Abschreibung die Parameter bestimmt
sind, mit denen die jihrlichen Abschreibungen und jeweiligen Restbuchwerte
eindeutig ermittelt werden konnen, nimlich die Anschaffungs- oder Herstel-
lungskosten als Bemessungsgrundlage (vgl. Rn 180 ff.), die Abschreibungsmetho-
de (Rn 215 ff.), die voraussichtliche Nutzungsdauer {Rn 222 ff.) und ggf. ein Rest-
wert (Rn 229 ff.)358, Planmifig bedeutet aber auch regelmiRig, d. h. ein auch nur
befristetes Aussetzen der Abschreibung wihrend der Nutzungsdauer von abnutz-
baren Anlagegiitern ist nicht zuldssig3s?; zu den Folgen vgl. Rn 235. Ein Aussetzen

354 Die Formulierung.in § 6 I Nr. 1 EStG , die der Abnutzung unterliegen” ist bedeutungs-
gleich. Zu den kurzlebigen Vermogensgegenstinden vgl. Rn 49.

355 Vgl. Ballwieser, HURB 1986, 29 {34, m.w.N.}.

356 Vgl. Kropff in GeBler/Hefermehl/Eckardt/Kmpff § 154 Rn 3; Wohe {Bilanzierung),
1987, 458 ff.

357 Vgl. Kropff in Gefler/Hefermehl/Eckardt/Kropff, § 154 Rn 4.

358 Vgl. Kropff in Geﬁler/Hefermehl/Eckardt/Kropff §154 Rn 6; ADS, 5. Aufl,, §253

v Tz 319.

359 Vgl. IDW NA 1/1968, WPg 1968, 72 (73); ADS, 5. Autl., § 253 Tz.:301.
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Bewertung Rn211-215

148t sich auch nicht mit werterhaltenden Reparaturen begriinden; diese sind ggf.
nach den allgemeinen Grundsitzen (Rn 112 ff.) aktivierungspflichtig. Auch-die
voriibergehende Stillegung von Anlagen oder der beabsichtigte Verkauf, wenn
feststeht, daR der VerduBerungserlds iiber dem Restbuchwert liegen wird, oder
vorausgegangene zu hohe Abschreibungen scheiden als Rechtfertigungsgriinde
aus. Planmifig heillt jedoch nicht, daf spitere Anderungen von Abschreibungs-
plidnen, die begriindet werden kénnen, ausgeschlossen sind (Rn 237 ..

Form des Abschreibungsplanes: Ein schriftlicher Plan fiir jedes einzelne Anlage-
gut ist nicht erforderlich. Es geniigen allgemeine Bilanzierungsanweisungen, ggf.
auch eine stindige Handhabung?é®. Es ist iiblich, die Eckwerte in der Anlagekartei
{vgl. auch Rn 39) zu vermerken. Der Abschreibungsplan muf spitestens vorlie-
gen, wenn die ersten Abschreibungen vorgenommen werden?é!.

Sammelabschreibungen, d.h. eine einheitliche Abschreibung fiir einen Bestand
von Anlagegiitern mit unterschiedlicher Nutzungsdauer, ist mit dem Grundsatz
der Einzelbewertung nicht vereinbar und deshalb unzuléssig3¢2. Zur ebenfalls un-
zuldssigen Abschreibung von Teilen eines einheitlichen Vermégensgegenstandes
vgl. Rn 226. '

Maflgeblichkeit der Handelsbilanz: Da § 6 I Nr. 1 und 2 und § 7 EStG als spezielle
stenerrechtliche Vorschriften den handelsrechtlichen Regelungen vorgehen, ist
die Handelsbilanz grundsitzlich nur mafgeblich fiir die Frage, ob Vermiigensge-
genstande eine zeitlich begrenzte Nutzung haben, fiir die Schitzung der Nut-
zungsdauer und fiir die Wahl der Abschreibungsmethode, soweit diese nach § 7
EStG zulissig ist. Im allgemeinen diirfen in der Steuerbilanz aber keine hisheren
planmiBigen Abschreibungen verrechnet werden als in der Handelsbilanz?¢3, Um-
gekehrt sind die steuerlich zuldssigen planmifligen Abschreibungen fiir die Han-
delsbilanz i.d. R. sachgerecht; sie begrenzen die handelsrechtlichen Abschreibun-
gen aber nicht364,

b) Festlegung der Abschreibungsmethode

Wahlmoglichkeiten: Die Abschreibungsmethode muf den GoB entsprechen
(§ 243 I HGBJ, d. h. sie mufl den besonderen wirtschaftlichen Gegebenheiten des
zu bewertenden Vermigensgegenstandes in dem bilanzierenden Unternehmen ge-
recht werden, z.B. der Inanspruchnahme, der technischen und wirtschaftlichen
Entwertung und der Entwicklung der Reparaturkosten. Andere Gesichtspunkte,
wie Substanzerhaltung, allgemeines Unternehmerrisiko und Gewinnsteuerung

360 Vgl. Kropff in Geﬂler/Hefermehl/Eckardt/Kropff § 154 Rn 6; ADS, 5. Aufl., §253
Tz. 320.

361 Vgl. Pankow/Lienau in Beck'scher B].lKomm §253 Rn 220.

362 Vgl. WP-Handbuch 1985/86 1, 559. Ausnah.men sind aus Vereinfachungsgriinden ver-
tretbar, z. B. bei gleichartigen Anlagegiitem mit wenig unterschiedlichen Nutzungsdau-
ern; vgl. Herrmann/Heuer/Raupach, §7 Anm. 98 und 190; ADS, 5. Aufl., §253
Tz. 341.

363 Vgl. WP-Handbuch 1985/86 I, 559. Zu den Ausnahmen bei Gebduden vgl. Rn. 227.

364 Vgl. Kropff in Gefller/Hefermehl/Eckardt/Kropff, § 154 Rn 19.
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diirfen die Wahl der Abschreibungsmethode nicht bestimmen?®$s. Anzustreben
ist, daB der Abschreibungsverlauf der Wertminderungskurve entspricht und daf
weder stille Riicklagen gelegt noch auferplanmifiige Abschreibungen notwendig
werden. Da sich die zukiinftige Entwicklung aber naturgemifl nur schwer pro-
gnostizieren 14f¢, sind i. d. R. mehrere Methoden gleichzeitig zuldssig. Insoweit ist
ein Unternehmen in der Wahl der Abschreibungsmethode weitgehend frei. Es ist
nach h.M. auch nicht gezwungen, alle Anlagegiiter nach der gleichen Methode
abzuschreiben?s, Der Grundsatz der Bewertungsstetigkeit (Rn 163 ff.) verlangt je-
doch, dafl art- und funktionsgleiche Anlagegiiter auch nach der gleichen Methode
abgeschrieben werden; davon darf nur bei begriindeten Ausnahmen abgewichen
werden3s’. Methoden, die voraussichtlich zu einem der Wertminderungskurve
kontriren Abschreibungsverlauf fithren wiirden, sind unzuldssig3¢s,

Praktisch sind alle in der Bilanzierungspraxis tiblichen Abschreibungsmethoden
anwendbar®¢®, insbesondere die lineare Abschreibung, die verschiedenen Metho-
den der degressiven Abschreibung, die Leistungsabschreibung und die Abschrei-
bung fiir Substanzverringerung. Gleiches gilt fiir Mischformen, insbesondere fiir
die Kombination von degressiver und linearer Abschreibung in der Weise, da
planmiRig zur linearen Abschreibung in dem Jahr iibergegangen wird, in dem die-
se zu hoheren jihrlichen Abschreibungen fithrt3’®, sowie fiir die Kombination der
Leistungsabschreibung mit einer zeitabhingigen Abschreibung?’!. Auch steuerlich
sind die genannten Methoden, z.T. aber unter engeren Voraussetzungen, zulis-
sig; vgl. § 7 EStG und §§ 11c-d EStDV (vgl. auch Rn 214). Nicht zugelassen ist le-
diglich die progressive Abschreibung, weil sie im ESt-Recht nicht erwidhnt wird.
Sie wird aber auch handelsrechtlich nur sehr selten benutzt und entspricht nur in
Ausnahmefillen den GoB?"2,

Die lineare Abschreibung ist rechnerisch am einfachsten und in der Praxis am ge-
briauchlichsten. Steuerlich ist sie fiir alle abnutzbaren Anlagegiiter verwendbar
(§ 7 IS. 1 EStG; bei Gebauden: § 7 IV S. 1 EStG) und fiir bestimmte Wirtschaftsgii-
ter die einzig zuldssige Methode®, Als angemessene handelsrechtliche Abschrei-
bungsmethode wird sie teilweise aber nur dann anerkannt, wenn dem Risiko

365 Obwohl zutreffend, sind diese Hinweise von Kropff in GeBler/Hefermehl/Eckardt/
Kropff, § 154 Rn 13, wenig operational.

366 Vgl. z.B. ADS, 5. Aufl., § 253 Tz. 341.

367 Vgl. z. B. IDW SABI 2./1987, WPg 1988, 48 (49), ADS, 5. Aufl., § 252 Tz. 101, Forschle/
Kropp, ZfB 1986, 873 882 f.); Selchert, WPg 1983, 447 (449 {f.); a. A. Sahner/Schultzke
in Kiiting/Weber, § 252 Rn 7.

368 Vgl. WP-Handbuch 1985/86 1, 556.

369 Zu ihrer Darstellung vgl. Wohe (Bilanzierung), 1987, 461 ff.; ADS, 5. Aufl., §253
Tz. 343 ff.

370 Man wird hierin eine eigene Abschreibungsmethode sehen konnen (h.M.). Folglich
verstoflt der planmiRige Ubergang zur linearen Abschreibung nicht gegen die Bewer-
tungsstetigkeit; es liegt dann auch keine gemifl § 284 II Nr. 3 HGB berichtspflichtige
Methodeninderung vor; vgl. z.B. ADS, 5. Aufl., § 253 Tz. 360. Zur steuerlichen Zulds-
sigkeit vgl. § 7 I S. 1 und 2 EStG.

371 Zur Zulissigkeit vgl. ADS, 5. Aufl., § 253 Tz. 361.

372 Vgl. ADS, 5. Aufl., § 253 Tz 353 ff.

373 Vgl. Abschn. 43 I's. 1 EStR (s. unten Rn 467).
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wirtschaftlicher und technischer Uberholung und dem in der Zukunft steigenden
Reparaturaufwand durch eine vorsichtige Schitzung der Nutzungsdauer Rech-
nung getragen wird?74,

Im Schrifttum wird der degressiven Abschreibung der Vorzug gegeben7s. Steuer-
lich ist sie fiir bewegliche Anlagegiiter zugelassen (§ 7 II BStG; fiir Gebdude vgl.
§7 V, Va EStG376)377, die Wahl braucht nicht begriindet zu werden. Der Abschrei-
bungsprozentsatz darf jedoch héchstens das Dreifache des bei der linearen Ab-
schreibung in Betracht kommenden Prozentsatzes betragen und 30% nicht iiber-
steigen. Von Ausnahmen abgesehen sind diese Hochstgrenzen auch in der Han-
delsbilanz zu beachten, weil sonst willkiirliche stille Riicklagen gelegt werden37s:
Weitere steuerliche Voraussetzung ist ein Bestandsverzeichnis (§7 1I S. 3 EStG,
Rn 41). Wenn bewegliche Anlagegiiter degressiv abgeschrieben werden, sind in
der Steuerbilanz keine AfaA (§7 II S. 4 EStG) und keine Sonderabschreibungen
(§ 7a IV EStG) zugelassen.

Die wenig gebriuchliche Leistungsabschreibung ist zweckmifig, wenn die Abnut-
zung eines Anlageguts in den einzelnen Jahren stark schwankt. Sie setzt voraus,
daf die Gesamtleistung einigermaflen zuverldssig geschitzt und die auf das einzel-
ne Geschiftsjahr entfallende Leistung gemessen werden kann. Wenn die Wert-
minderung nicht ganz oder zumindest ausschlaggebend von der Leistung abhingt,
muf sie mit einer zeitabhingigen Abschreibung kombiniert werden?”. Steuerlich
gilt die Leistungsabschreibung als lineare AfA; sie ist nur bei beweglichen Anlage-
glitern zugelassen und muf} wirtschaftlich begriindet sein (§ 7 I S. 4 EStG).

Die Abschreibung fiir Substanzverringerung ist mit der Leistungsabschreibung
vergleichbar (vgl. auch Rn 228). Sie ist die fiir Gewinnungsbetriebe, z.B. Bergbau-
unternehmen, iibliche Abschreibungsmethode. Steuerlich ist sie gemi §7 VI
EStG/§ 11d II EStDV zuldssig.

Ein Wechsel der Abschreibungsmethode ist handels- wie steuerrechtlich zwar
grundsitzlich méglich und erfordert die Aufstellung eines neuen Abschreibungs-

374 Vgl ADS, 5. Aufl., § 253 Tz. 344; Kropff in GeBler/Hefermehl/Eckardt/Kropff, § 154
Rn 15. :

375 So z.B. Kropff in GeBler/Hefermehl/Eckardt/Kropff, § 154 Rn 14; ADS, 5. Aufl., § 253
Tz. 352; Romer, BB 1988, 1292 (1292).

376 §7 V, Va EStG gelten als nur steuerrechtlich zuldssige Abschreibungen i.S.v. § 254
HGB,; vgl. z.B. Schneeloch, WPg 1988, 661 (663 £.); vgl. auch Rn 275.

377 Die Zulidssigkeit bezieht sich nur auf die geometrisch-degressive Abschreibung. Die
arithmetisch-degressive Abschreibung ist seit dem Steuerbereinigungsgesetz v. 14. 12.
1984 (BStBL I 1984, 659, mit dem § 7 IL S. 3 EStG und § 11b EStDV aufgehoben wurde,
nicht mehr anwendbar.

378 Vgl. Kropff in Gefler/Hefermehl/Eckardt/Kropff, § 154 Rn 14; a. A. wohl ADS,
5. Aufl., §253 Tz. 348: ,wenngleich ein Abschreibungsprozentsatz von wesentlich
mehr als 30% wohl besonderer Begriindung bedarf” {Hervorhebung M. R.). Technisch
kann die Degression durch Einfiihrung einer Konstante gemildert werden, vgl. die Bei-
spiele bei Wihe (Bilanzierung), 1987, 468 f.

379 Vgl. ADS, 5. Aufl., § 253 Tz. 357; Kropff in GeBler/Hefermehl/Eckardt/Kropff, § 154
Rn 17.
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plans (Rn 237 ff.). Handelsrechtlich wird er aber durch den Grundsatz der Bewer-
tungsstetigkeit (Rn 163 ff.) auf begriindete Ausnahmen (§252 I HGB) be-
schrinkt3, Ein Wechsel ist deshalb regelmafig nur noch zulissig, wenn er durch
die wirtschaftlichen Gegebenheiten des Anlageguts gerechtfertigt werden kann,
insbesondere wenn die neue Abschreibungsmethode dem Wertmihderungsver-
lauf deutlich besser entspricht3®!. Geringfligige Verbesserungen sind im Hinblick
auf die Ungenauigkeiten jeder Schitzung unbeachtlich. Sie berechtigen nicht, den
Grundsatz der PlanmiRigkeit zu durchbrechen3®2, Erst recht wird sich ein mehrfa-
cher Wechsel bei dem gleichen Anlagegut kaum begriinden lassen. Schlieflich
wird der Wechsel der Abschreibungsmethode bei einem einzelnen Anlagegut
auch durch den Grundsatz der Einheitlichkeit der Bewertung (Rn 164) begrenzt.
Im Steuerrecht ist der Wechsel von der degressiven zur linearen Abschreibung zu-
lissig; der umgekehrte Fall ist ausdriicklich untersagt (§ 7 Il EStG). Der Ubergang
von der linearen zur Leistungsabschreibung und umgekehrt ist gesetzlich nicht
geregelt und deshalb ebenfalls als zuldssig anzusehen®33. Gleiches wird fiir den
Wechsel zwischen der linearen Abschreibung zur Abschreibung fiir Substanzver-
ringerung und umgekehrt gelten miissen. Soweit ein Wechsel der Abschreibungs-
methode nur steuerrechtlich zulissig ist, kann er ggf. iiber § 254 HGB auch fiir
die Handelsbilanz wirksam werden {vgl. Rn 270 ff.}38,

c) Schitzung der Nutzungsdauer

Mafgeblich ist die betriebsindividuelle Nutzungsdauer, denn nach dem Wortlaut
von § 253 I S. 2 HGB sind die Anschaffungs- oder Herstellungskosten auf die Ge-
schiftsjahre zu verteilen, ,in denen der Vermogensgegenstand voraussichtlich ge-
nutzt werden kann”.. Alle Abschreibungsursachen sind bei der Schitzung der
Nutzungsdauer zu beriicksichtigen8s. Beriicksichtigungsfihig sind jedoch nur sol-
che Faktoren, die in einem unmittelbaren Zusammenhang mit dem zu bewerten-
den Anlagegut stehen. Daraus folgt z.B., dafl Anlagen, die im Mehrschichtbetrieb
genutzt werden, grundsitzlich eine kiirzere und Reserveanlagen eine lingere Nut-

380 A.A., aber m.E. unzutreffend, Pankow/Lienau in Beck’scher BilKomm., § 253 Rn 279:
§ 252 11 HGB sei nicht anwendbar; es sei nur zu fragen, ob es sich um einen Ausnahme-
fall i.S.v. §252 I Nr. 6 HGB handele

381 Vgl. Déring in Kiiting/Weber, § 253 Rn 84: ,An die Notwendigkeit bzw. Zulass1gke1t
einer Planinderung sind somit hohe Anforderungen zu stellen”; Hofbauer in BHR,
§ 253 Rn 128; Kropffin Gefller/Hefermehl/Eckardt/Kropff, § 154 Rn 22; KéIner Kom-
mentar, § 154 Rn 14. Offensichtlich zu grofziigig ADS, 5. Aufl., § 253 Tz. 387, die z.B.
die Ausschiittung einer angemessenen Dividende bereits als rechtfertigenden Grund
ansehen.

382 Vgl. Hofbauer in BHR, § 253 Rn 129.

383 Vgl. Wohe (Bilanzierung), 1987, 477; Herrmann/Heuer/Raupach, § 7 Anm. 203.

384 Nach Pankow/Lienau in Beck’scher BilKomm., § 253 Rn 278, die sich auf Kropff in
GeRler/Hefermehl/Eckardt/Kropff, § 154 Rn 22, berufen, ist jeder steverlich zulissige
Wechsel iiber § 254 HGB auch handelsrechtlich zuldssig. M. E. trifft dies jedoch nur fiir
solche Wechsel zu, die zu hoheren planmifligen Abschreibungen und damit zu einem
niedrigeren Wertansatz als in der Handelsbilanz fithren. Erginzend vgl. Rn 274.

385 Zu den Bestimmungsfaktoren der Nutzungsdauer vgl. z.B. Wihe (Bilanzierung), 1987,
458 1f.; ADS, 5. Aufl., § 253 Tz. 321 f.
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zungsdauer haben werden als im Finschichtbetrieb genutzte Anlagen?®¢. Nicht be-
riicksichtigungsfihig sind Risiken, die das Unternehmen ‘als solches betreffen,
wie das allgemeine Konjunkturrisiko, und im allgemeinen auch nicht das Enteig-
nungsrisiko sowie Beschidigungen und Zerstorungen infolge hoherer Gewalt,
weil sie nicht vorhersehbar sind®¥’. Liegt die wirtschaftliche Nutzungsdauer vor-
aussichtlich unter der technischen Nutzungsdauer, begrenzt sie den Abschrei-
bungszeitraums3se,

Sonderfille: Ist die Nutzungszeit vertraglich begrenzt, so gilt grundsitzlich die
Vertragslaufzeit als mafgebliche Nutzungsdauer?®. Ist von Anfang an eine Veriu-
Rerung vor Ablauf der technischen / wirtschaftlichen Nutzungsdauer vorgesehen,
s0 ist dem Abschreibungsplan der Zeitraum bis zur Verduferung zugrunde zu le-
gen und ein Restwert (Rn 229) ggf. entsprechend hher anzusetzen®®. Steuerlich
ist bei Gebduden von der gesetzlich fingierten Nutzungsdauer auszugehen (§ 7 IV
EStG; Rn 227). Dies gilt auch bei VeriuBerungsabsicht3?!. Erst wenn das Ende der
Nutzung eindeutig festliegt, gilt die kiirzere Nutzungsdauer {vgl. auch Rn 227,
230)2%2, Bei Vermogensgegenstinden, die in gebrauchtem Zustand angeschafft
werden, kommt es auf die Restnutzungsdauer an3?3. Ersatzteile, die einem Anlage-
gut zugeordnet werden (Rn 85) sind entsprechend der Nutzungsdauer dieses Anla-
geguts abzuschreiben3%.

Ermessensspielraum: Schitzungen der betriebsindividuellen Nutzungsdauer sind
im allgemeinen mit einer erheblichen Unsicherheit belastet. Selbst bei vertraglich
bzw. gesetzlich eingeriumten Nutzungszeiten sind Schitzungen nicht immer un-

386 Die AfA-Tabellen (Rn 225} sehen gegeniiber den fiir eine Schicht ermittelten linearen
AfA-Sitzen einen Zuschlag von 25% bei ganzjihriger Nutzung in Doppelschichtbe-
trieb und einen Zuschlag von 50% bei Dreifachschicht vor.

387 Vgl. ADS, 5. Aufl,, § 253 Tz. 329 f. Nicht-Kapitalgesellschaften kénnen unternehmens-
bezogene Risiken ggf. im Rahmen der Abschreibungen nach § 253 IV HGB beriicksich-
tigen; vgl. Rn 265.

388 Vgl. Kropff in Gefler/Hefermehl/Eckardt/Kropff, § 154 R 11; Drenseck in Schmidt,
§ 7 Anm. 5; Moxter [Bilanzrechtsprechung), 1985, 163; teilweise a.A. ADS, 5. Aufl,,
§ 253 Tz. 324: die wirtschaftliche Nutzungsdauer kann iiberschritten werden, wenn
die Abschreibungen auch in der restlichen angenommenen Nutzungsdauer verdient
werden.

389 Vgl. z.B. BFH v. 24. 8. 84 —~ I R 118/81 — BStBl. II 1984, 818.

390 Vgl. aber FG Hamburg v. 31. 3. 1987 — I 15/84 (rkr.} — EFG 1987, 612 (613}: ,Denn un-
ter dem Begriff der betriebsgewhnlichen Nutzungsdauer ist der Zeitraum bis zur volli-
gen Abnutzung des WG zu verstehen”, d. h. eine voraussichtlich frithere Verduflerung
sowie ein entsprechender Verduferungserlds bleiben selbst bei einem bindenden Kauf-
angebot unberiicksichtigt; vgl. auch Herrmann/Heuer/Raupach § 7 Anm. 156.

391 Vgl. BFH v. 15. 12. 1981 — VII R 116/79 — DB 1982, 1704: trotz Abbruchabsicht keine
Verkiirzung der Nutzungsdauer eines voriibergehend noch genutzten Gebdudes.

392 Vgl. weiterhin Abschn. 42 11 S. 9 und 10 EStR (s. unten Rn 465).

393 Vgl. BFH v. 19. 5. 1976 — I R 164/74 — BStBL. 11 1977, 60. Vgl. auch die Betriebsprii-
fungskartei der OFD Diisseldorf~Kéln~Miinster, Teil I, Kto. AfA, S. 17: Wenn die

- Feststellung der betriebsgewthnlichen Nutzungsdauer Schwierigkeiten bereitet, kann
diese so bemessen werden, als hitte kein Eigentumswechsel stattgefunden

394 Vgl. ADS, 5. Aufl., § 253 Tz. 335.
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problematisch. Zwangsldufig mufl deshalb dem Bilanzierenden ein Ermessens-
spielraum zugestanden werden (h. M.). Je grifler die Unsicherheit ist, um so vor-
sichtiger (kiirzer) mufl tendenziell geschitzt werden®s, Auch ist der Zusammen-
hang mit der gewshlten Abschreibungsmethode zu sehen3s. So fiihrt eine Uber-
schitzung der Nutzungsdauer bei degressiver Abschreibung zu einer geringeren
Uberbewertung als bei linearer Abschreibung. Handelsrechtlich zulissige Schit-
zungen sind auch steuerlich bindend [Rn 214); zur steuerlichen Nutzungsdauer
von Gebiduden vgl. Rn 223, 227.

Abschreibungstabellen von Wirtschaftsfachverbinden und der Finanzverwaltung
geben Anhaltspunkte fiir die betriebsgewthnliche Nutzungsdauer. Sie sind aber
weder handels- noch steuerrechtlich verbindlich. Wegen des eindeutigen Geset-
zeswortlauts (§ 253 I1 S. 2 HGB) haben die betriebsindividuellen Verhiltnisse Vor-
rang vor den Durchschnittswerten dieser Tabellen. Diese beriihren auch nicht die
Frage der Abschreibungsmethode3®’. Insbesondere die steuerlichen AfA-Tabellen
haben aber die Vermutung der Richtigkeit fiir sich; denn sie werden in Zusam-
menarbeit mit der Wirtschaft und der steuerlichen Betriebspriifung erarbeitet
und spiegeln umfassende Erfahrungen wider®®, Deshalb miissen besondere, ob-
jektiv nachpriifbare Griinde vorliegen, wenn von ihnen abgewichen werden darf.
Die Finanzverwaltung selbst ist jedoch verpflichtet, die in den amtlichen AfA-Ta-
bellen angegebene Nutzungsdauer zu beriicksichtigen3?.

Teile eines Anlageguts haben oft eine unterschiedliche Nutzungsdauer. Bestim-
mend fiir die Nutzungsdauer des Anlageguts ist dann jedoch (h.M.) nicht die
durchschnittliche Nutzungsdauer der Teile, sondern die Nutzungsdauer des
Teils, welches der Anlage nach der Verkehrsauffassung das Geprige gibt. Nicht
zuldssig ist es deshalb auch, unselbstindige Teile gesondert abzuschreiben?®. Aus-
nahmen miissen ausdriicklich gesetzlich bestimmt sein; vgl. z.B. § 7b EStG.

Bei Gebiuden aller Art, auch bei selbstindigen Gebiudeteilen, ist steuerlich
grundsitzlich von einer fiktiven Nutzungsdauer von 50 bzw. 40 Jahren auszuge-
hen, was eine Folge der gesetzlich typisierten festen Vomhundertsitze fiir die
Vornahme der AfA ist (§7 IV-Va EStG; § 11c EStDV). Lingere Nutzungsdauern

395 Vgl. auch Gail, Stbjb. 1982./83, 285 (292).

396 Vgl. ADS, 5. Aufl., § 253 Tz. 334; Kropff in Gefler/Hefermehl/Eckardt/Kropff, § 154
Rn 12; Moxter (Bilanzrechtsprechung), 1985, 168, mit Hinweis auf die (iltere) Rspr.,
die diesen Zusammenhang betont hat.

397 Vgl. WP-Handbuch 1985786 1, 559; zum Zusammenhang zwischen Abschreibungsme-
thode und Nutzungsdauerschitzung vgl. aber Rn 224.

398 Vgl. FG Schleswig-Holstein v. 7. 11. 1979 —II 77/76 (IV) {rkr.) ~ EFG 1980, 174, FG Ba-
den-Wiirttemberg v. 27. 5. 1981 — II 102/79 (rkr.) — EFG 1982, 121: fiir Ubertragung
der Werte der AfA-Tabellen auf vergleichbare Sachverhalte; Kropff in GeBler/Hefer-
mehl/Eckardt/Kropff, § 154 Rn 19; Herrmann/Heuer/Raupach, § 7 Anm. 195.

399 Vgl. FG Berlin v. 25. 9. 1985 — 11 172/82 (rkr.] - EFG 1986, 389.

400 Vgl. Herrmann/Heuer/Raupach, § 7 Anm. 190; BFH v. 26. 11. 1973 — GiS 5/71 -
BStBL. I 1974, 132. Vgl. auch Abschn. 422 V und VI EStR (s. unten Rn 466); soweit Ge-
biudeteile gesondert vom Gebiude abgeschrieben werden konnen, handelt es sich um
selbstindige Vermiogensgegenstinde, vgl. Abschn. 42a VI S. 1 EStR. Teilweise a. A.
ADS, 5. Aufl., §253 Tz. 335.
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werden steuerlich nicht beachtet. Im handelsrechtlichen Jahresabschlufl sind sie
dagegen bei entsprechenden wirtschaftlichen Gegebenheiten zuldssig®! und ggf.
auch geboten*®?. Kiirzere Nutzungsdauern in der Handelsbilanz sind dagegen
auch steuerlich anzuerkennen, wenn sie der Bilanzierende glaubhaft macht (§7
IV S. 2 EStG)#03, Dabei diirfen an den Nachweis keine strengeren Anforderungen
als an die Schitzung der Nutzungsdauern anderer Anlagegiiter gestellt werden
(Rn 214}*%, Das steuerliche Wahlrecht entfillt jedoch, d.h. die kiirzeren Nut-
zungsdauern sind anzusetzen, wenn die GoB eine Abschreibung nach der tatsich-
lich kiirzeren als der fiktiven Nutzungsdauer gebieten0s,

Bei der Abschreibung nach der Leistung bzw. nach dem Substanzverkehr mufl
statt der Nutzungsdauer die Geésamtleistung bzw. der Gesamtvorrat geschitzt wer-
den; zusitzlich miissen die jeweils auf das Geschiftsjahr entfallende Leistung
bzw. die Substanzverringerung gemessen werden.

d) Schitzung eines Restwertes

In der Handelsbilanz ist bei der Ermittlung der planmiBigen Abschreibungen ein
Restwert (VerduBerungserlds / Schrottwert abziiglich Ausbau-, Abbruch- und Ver-
duferungskosten) grundsitzlich zu beriicksichtigen*®. Wegen der Schwierigkei-
ten der Schitzung darf er aber im allgemeinen vernachlissigt werden, sofern er
nicht im Verhiltnis zu den Anschaffungs- oder Herstellungskosten beachtlich ist,
wie z.B. bei einer geplanten vorzeitigen Verduflerung (Rn 223).

In der Steuerbilanz braucht ein Restwert dagegen nur beriicksichtigt zu werden,
wenn er sowohl im Vergleich zu den Anschaffungs- oder Herstellungskosten als
auch bei Anlegung eines absoluten Maf3stabs erheblich ist*?”. Nach Abschn. 43 IV
EStR (s. unten Rn 467) wird ein steuerlich relevanter Restwert im allgemeinen
nur bei Seeschiffen angenommen und bei diesen nur, wenn er 50000 DM iiber-
steigt*®8, Bei Gebduden darf ein Restwert nicht angesetzt werden*®.

401 Vgl. z.B. IDW WFA 171981, WPg 1982, 45 (s: unten Rn 455) zur Nutzungsdauer von
Wohngebiuden in der Handelsbllanz von Wohnungsunternehmen.

402 Ebenso Hofbauerin BHR, § 253 Rn 124; vgl. auch seinen Hinweis, dafl in diesem Fall die um-
gekehrte MafRgeblichkeit nicht zum Tragen kommt, d. h. § 254 HGB kann von Kapitalgesell-
schaften wegen § 279 I HGB nicht angewendet werden; vgl. weiterhin Rn 276.

403 Vgl. auch Abschn. 42 und 42a EStR (s. unten Rn 465 £.). Sie werden von der Finanzver-
waltung nur bei entsprechender Bilanzierung in der Handelsbilanz anerkannt; vgl. Be-
triebspriifungskartei der OFD Diisseldorf —Ko6ln—Miinster, Teil I, Kto. AfA, S.44.

404 Vgl. Herrmann/Heuer/Raupach, § 7 Anm. 437; Gail, Stbjb. 1982/83, 285 {294).

405 Vgl. Drenseck in Schmidt, § 7 Anm. 13.

406 Vgl. IDW NA 1/1968, WPg 1968, 72 (72); Kropff in GeBler/Hefetmehl/Eckardt/
Kropff, § 154 Rn 8; ADS, 5. Aufl., § 253 Tz. 368 {.

407 BFH v. 7. 12. 1967 — G1S 1/67 - BStBl. 11 1968, 268; teilweise eingeschrankt durch BFH
v.22.7. 1981 — IV R 74/66 — BStBL 1I 1971, 800; a. A. Herrmann/Heuer/Raupach § 7
Anm. 155: aufgrund des Wortlauts von §7 I S. 1 EStG sei der Ansatz eines Restwerts
nicht zulissig.

408 Vgl. auch OFD Hannover v. 28. 1. 1981 - § 2172 — 3 §tO 221 — StEK EStG § 7 Nr. 132.

409 Vgl. Abschn. 42 IV EStR (s. unten Rn 465), und Herrmann/Heuer/Raupach, §7
Anm. 415.
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Erinnerungsposten (1 DM) brauchen nicht fiir jeden Vermdgensgegenstand, son-
dern nur fiir jeden Bilanzposten angesetzt zu werden, kénnen aber wegen der
besseren Uberwachung des Bestands und der Abginge fiir jedes Anlagegut emp-
fehlenswert sein!®, Es ist aber auch zulissig, fiir einen Bilanzposten den Wert
0,00 DM anzugeben, wenn alle zugehorigen Anlagegiiter entsprechend bewertet
sind*1L,

e) Einzelfragen

Abschreibungsbeginn: Die Nutzung und damit die planmiBige Abschreibung be-
ginnt grundsitzlich mit der Beendigung der Anschaffung bzw. Herstellung, d.h.
im allgemeinen mit der Lieferung (ggf. unter Beriicksichtigung angemessener Zei-
ten fiir das Versetzen in den betriebsbereiten Zustand) bzw. Fertigstellung*!2. Die
Abschreibung mufl ausnahmsweise frither einsetzen, wenn die Anschaffung oder
Herstellung unterbrochen wird, ohne dafl die Dauer der Unterbrechung abzuse-
hen ist*13, Ausnahmsweise konnen (steuerlich) auch schon Anzahlungen und
Teilherstellungskosten abgeschrieben werden, wenn dies gesetzlich ausdriicklich
vorgesehen ist, z.B. §7d V EStG*“. Auf die tatsichliche Ingebrauchnahme
kommt es nicht an*!5, Allerdings ist dieser Termin insofern bedeutungsvoll, als er
den spitesten Abschreibungsbeginn kennzeichnet*!é. Reserveanlagen sind mit
dem Beginn der Betriebsbereitschaft abzuschreiben*!’. Die Finanzverwaltung 148t
aus Vereinfachungsgriinden ein Wahlrecht zwischen dem Anschaffungs- bzw.
Herstellungsdatum und der Ingebrauchnahme zu*'®. Besteht eine Gesamtanlage,
z.B. ein Kraftwerk, aus mehreren selbstindigen Anlagegiitern, die i.d. R. zu unter-
schiedlichen Zeitpunkten fertiggestellt werden, darf vereinfachend auch die Fer-
tigstellung der Gesamtanlage fiir den Abschreibungsbeginn zugrunde gelegt wer-
den; davon ausgenommen sind jedoch diejenigen Anlagegiiter, die bereits betrieb-
lich genutzt werden. Nachtrigliche Anschaffungs- oder Herstellungskosten diir-
fen so behandelt werden, als wiren sie bereits zu Beginn des Geschiiftsjahres ange-

410 Vgl. Herrmann/Heuer/Raupach, § 7 Anm. 154.

411 Vgl. Wichmann, BB 1988, 2345. Ein Strich ,~" wire dagegen unzuldssig. Entsprechend
den iiblichen Konventionen in der deskriptiven Statistik besagt dieser, daf} keine ent-
sprechenden Anlagegiiter vorhanden sind.

412 Vgl. auch § 9a EStDV sowie Rn 119 und 127.

413 Vgl. Herrmann/Heuer/Raupach, § 7 Anm. 160.

414 Beziiglich der Anzahlungen oder Teilherstellungskosten auf geringwertige ertschafts
giiter vgl. OFD Frankfurt v. 26. 10. 1979 — $ 2180 A — 16 — St I 20 — WPg 1980, 81.

415 Ebenso Déring in Kiiting/Weber, § 253 Rn 71; a. A. ADS, 5. Aufl,, § 253 Tz. 392, die
i.d:R. keine Bedenken haben, mit der Abschreibung erst im Zeitpunkt der Ingebrauch-
nahme |= Nutzungsbeginn) zu beginnen.

416 Vgl. Herrmann/Heuer/Raupach, § 7 Anm. 123 und 160, dort auch abweichende Mei-
nungen.

417 Vgl. z.B. Kropff in GeBler/Hefermehl/Eckardt/Kropff, § 154 Rn 10; Déring in Kiiting/
Weber, § 253 Rn 71.

418 Sie tendiert aber offensichtlich zur Ingebrauchnahme als dem zutreffenderen Abschrei-
bungsbeginn; vgl. Betriebspriifungskartei der OFD Diisseldorf —Koln—Miinster, Teil I,
Kto. AfA, S. 14; OFD Diisseldorf v. 31. 1. 1964 — § 2209 A — St 111 — DB 1964, 167.
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fallen (Abschn. 43 VIII S. 3 ff./42a 18. 2 EStR; s. unten Rn 466 £.); diese Veremfa-
chungsregeln sind auch handelsrechtlich anwendbar

Abschreibungen im Zugangsjahr: Grundsitzlich diirfen nur zeitanteilige Ab-
schreibungen vorgenommen werden?*!?, wobei auf volle Monate aufgerundet wer-
den kann. Bei abnutzbaren beweglichen Anlagegiitern darf jedoch fiir Zuginge in
der ersten Hilfte des Geschiftsjahres vereinfachend die volle und fiir Zugdnge in
der zweiten Hilfte die halbe Jahresabschreibung verrechnet werden (Abschn. 43
VIII S. 3 ff. EStR, s. unten Rn 467). Handelsrechtlich wird diese Vereinfachung
auch auf unbewegliche Anlagegiiter ausgedehnt*?®. Im Fall des § 7 V EStG ist un-
abhiingig vom genauen Abschreibungsbeginn die volle Jahresabschreibung zu ver-
buchen#!.

Abschreibungen im Abgangsjahr: Bis zum Abgangszeitpunkt (Rn 123, 119 sind
zeitanteilige Abschreibungen vorzunehmen*??, wobei wie im Zugangsjahr
(Rn 233) auf volle Monate aufgerundet werden darf. Die Vereinfachungsregel in
Abschn. 43 VIIL S. 3 ff. EStR (s. unten Rn 467) ist auf Abginge nicht anwendbar;
vgl. auch Abschn. 42 V' S. 7 EStR (s. unten Rn 465)*2%. Allerdings kann bei einem
geringfiigigen jahrlichen Abschreibungsbetrag handelsrechtlich auf die Verbu-
chung zeitanteiliger Abschreibungen verzichtet werden4?*.

Nachholungsverbot: Willkiirlich unterlassene Abschreibungen diirfen steuerlich
nicht nachgeholt werden. Willkiir liegt vor, wenn der Stpfl. bewuft eine nach
wirtschaftlichen Grundsitzen gebotene Abschreibung auf spitere Jahre verlagert,
um dadurch fiir die Gesamtheit der Steuerabschnitte unberechtigt zu einer be-
achtlichen Steuerersparnis zu kommen*?%, Buchungstechnisch wird dies mit einer
Durchbrechung des Bilanzzusammenhangs erreicht. In dem ersten moglichen Ge-
schiftsjahr wird der Buchwert der Vorjahresbilanz um die versiumte Abschrei-
bung gekiirzt.

War das Unterlassen auf andere als Steuerersparnisgriinde zurtickzufiihren, z.B.
weil eine zu kurz geschitzte Nutzungsdauer durch ein Aussetzen der Abschre1

419 H. M., vgl. z.B. ADS, 5. Aufl,, §253 Tz.393; Abschn. 43 VII S.1 EStR (s. unten
Rn 467)

420 Vgl. Kropff in Gefler/Hefermehl/Eckardt/Kropff, § 154 Rn 10; ADS, 5. Auﬂ §253
Tz. 393.

421 Vgl. Abschn. 42 V §. 3 EStR (s. unten Rn 465); fiir Wahlrecht Herrmann/Heuer/Rau-
pach, § 7 Anm. 490 m.w.N.; ebenso FG Koln v. 9. 10. 1985 (nrkr.] — EFG 1986, 240.

422 Vgl. Kropff in Gefler/Hefermehl/Eckardt/Kropff, § 154 Rn 12; ADS, 5. Aufl., §253
Tz. 394; BFH v. 18. 8. 1977 — VIII R 93/74 — BStBL. 11 1977, 835, Abschn. 43 VIII S. 2
EStR (s. unten Rn 467}; kritisch beziiglich § 7 V EStG o. V. (Degressive Gebidudeab-
schreibung], DB 1982, 574.

423 Vgl. Herrmann/Heuer/Raupach, § 7 Anm. 168.

424 Vgl. Kropff in Gefller/Hefermehl/Eckardt/Kropff, § 154 Rn 12; ADS, 5. Aufl., § 253
Tz. 394 und § 275 Tz. 74; groBziigiger WP-Handbuch 1985/86 1, 551: 1. d.R. ist es ver-
tretbar, den Buchrestwert der letzten Jahresbilanz anzusetzen, bei grifBeren Objekten,
bei denen die Jahresabschreibung ins Gewicht fillt, kann Ermittlung des fortgeschrie-
benen Buchwertes geboten sein”; Budde/Forschle in Beck’scher BilKomm., § 275 Rn 95.

425 Vgl. BFH v. 3. 7. 1956 - 1 344/55 U — BStBl. III 1956, 250; BFH v. 3.7. 1980 ~ IV R
31/77 — BStBl. 11 1981, 255; Abschn. 151S. 8 und 43 IX S. 2 EStR (s. unten Rn 467/.
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bung (vgl. auch Rn 211} korrigiert werden sollte, so gilt das gleiche wei bei einer
versehentlich unterlassenen Abschreibung®?é, d.h. der [zu hohe) Restbuchwert
wird entsprechend der bei dem Anlagegut angewandten Abschreibungsmethode
auf die noch verbleibende Restnutzungsdauer verteilt*””. In bestimmten Fillen,
z.B. § 7d V S. 2 EStG, ist eine Nachholung auch ausdriicklich eingerdumt worden.
Fiir die Handelsbilanz scheidet eine Duchbrechung des Bilanzsummenhangs aus.
Unterlassene Abschreibungen sind unabhingig von ihrem Grund durch eine au-
Rerplanmifige Abschreibung nachzuholen.

Eine Anderung des Abschreibungsplans ist handels- wie steuerrechtlich notwen-
dig, wenn aufgrund neuerer Entwicklungen oder Erkenntnisse die Abweichungen
vom urspriinglichen Plan wesentlich sind. Von Ausnahmen abgesehen wird der
Restbuchwert nach dem neuen Abschreibungsplan auf die (ggf. neu festgelegte|
Restnutzungsdauer verteilt. Die Korrektur wird (vereinfachend) im nichsten auf-
zustellenden Jahresabschlufl vorgenommen®28. Steuerlich miissen ggf. auch friihe-
re Veranlagungen geidndert werden (vgl. Abschn. 15 I EStR).

In erster Linie kommen eine Korrektur der Nutzungsdauer und/oder der Ab-
schreibungsmethode in Betracht. War z.B. die Nutzungsdauer zu lang geschitzt
worden, ist der Restbuchwert nach der bisherigen: oder einer anderen Methode
auf die kiirzere Nutzungsdauer zu verteilen. Auch wenn der Restbuchwert wegen
der zu geringen Abschreibungen in der Vergangenheit iiberhsht ist, geht er
grundsitzlich als Ausgangswert in den neuen Abschreibungsplan ein. Seine Be-
richtigung auf den Betrag, der sich ergeben hitte, wenn die neue Nutzungsdauer
bzw. Methode von Anfang an angewendet worden wire, ist nicht zulissig®®. Ein
tiberhShter Restbuchwert darf stets nur unter den Voraussetzungen des § 253 1I
S.3HGB / § 6 INr. 1 und 2 EStG (Rn 250 ff.) auferplanmifig abgeschrieben wer-
den*30,

Nach den gleichen Grundsitzen ist zu verfahren, wenn — bei zutreffender Nut-
zungsdauerschitzung — die bisherige Abschreibungsmethode die vergangenen Jah-
re mit zu geringen Abschreibungen belastet hat. Waren die Abschreibungen in
der Vergangenheit zu hoch, kann eine Planinderung ebenfalls in Betracht kom-
men. Sie ist nur dann erforderlich und zuldssig, wenn die Beibehaltung des Planes
ein vollig anderes Bild von der Vermégens-, Finanz- und Ertragslage der Gesell-
schaft geben wiirde*!. Zur Zuldssigkeit von Zuschreibungen vgl. Rn 286.

Planidnderungen ergeben sich weiterhin bei einem erlaubten Wechsel der Ab-
schreibungsmethode (Rn221), bei auferplanmifigen- Abschreibungen und
{Mehr-)Abschreibungen nach §§ 253 IV, 254 HGB (Rn 250 ff.), bei Zuschreibun-

426 Vgl. Herrmann/Heuer/Raupach, § 7 Anm. 96 £.; Abschn. 43 IX EStR (s. unten Rn 467).

427 Zur Ausnahme bei Gebauden, wenn sich die tatsichliche Nutzungsdauer nicht verin-
dert hat, vgl. BEH v. 3. 7. 1984 — IX R 45/84 — BStBL II 1984, 709 (710); BFH v. 20. 1.
1987 — IX R 103/83 — BStBL. II 1987, 491; vgl. auch Rn 238.

428 Vgl. Pankow/Lienau in Beck'scher BilKomm., § 253 Rn 267.

429 A.A. wohl Pankow/Lienau in Beck’scher BilKomm., § 253 Rn 283.

430 Vgl. ADS, 5. Aufl,, § 253 Tz. 377.

431 Vgl. ADS, 5. Aufl., § 253 Tz. 377; Schulze-Osterloh in Baumbach/Hueck, § 42 Rn 308;
Rropff in GeRler/Hefermehl/Eckardt/Kropff, § 154 Rn 21.
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gen (Rn 279 ff.] und bei nachtriglichen ErhShungen bzw. Minderungen der An-
schaffungs- oder Herstellungskosten (Rn 111, 187). Nach Abschn. 43 X S. 2 EStR
(s. unten Rn 467) ist bei nachtriglichem Herstellungsaufwand die Restnutzungs-
dauer unter Beriicksichtigung des Zustandes des Anlageguts im Zeitpunkt der Be-
endigung der Herstellungsarbeiten neu zu schitzen. Soweit nach § 7 II EStG de-
gressiv abgeschrieben wurde, bleibt der anzuwendende Abschreibungsprozentsatz
jedoch unverindert (Abschn. 43 X S. 3 EStR|. Gleiches gilt fiir die Gebdude-AfA
nach § 7 IV, V EStG*32, Handelsrechtlich ist dies nur vertretbar, wenn die dadurch
bewirkte Verlingerung des Abschreibungszeitraumes wirtschaftlich gerechtfer-
tigt ist oder im Ermessensbereich fiir die Schitzung der Nutzungsdauer (Rn 224/

liegt.

Geringwertige Vermogensgegenstinde, die beweglich, abnutzbar und einer selb-
stindigen Nutzung fihig sind, diirfen steuerlich im Zugangsjahr voll abgeschrie-
ben werden, wenn die Anschaffungs- oder Herstellungskosten, vermindert um
einen darin enthaltenen Vorsteuerbetrag, fiir das einzelne Anlagegut 800 DM
nicht tibersteigen (§ 6 II EStG; Abschn. 40 EStR, s. unten Rn 464}*%3. Auszugehen
ist vom reinen Warenpreis; ob der Vorsteuerbetrag umsatzsteuerrechtlich abzieh-
bar ist oder nicht, spielt in diesem Fall keine Rolle [Abschn. 86 V EStR; s. unten
Rn 468). Erfolgsneutral behandelte Zuschiisse sind ebenfalls abzusetzen (Abschn.
40 VII EStR; s. unten Rn 364). Die Bewertungsfreiheit gilt bereits fiir Anzahlun-
gen oder Teilherstellungskosten*?. Sie darf jedoch nicht in Anspruch genommen
werden, wenn Rechtsmiflbrauch angenommen werden kann oder Anlagegiiter in
einer solchen Menge angeschafft werden, dal mit ihrer Wiederverduferung zu
rechnen ist und sie damit zum Umlaufvermégen gehoren*3s. Unschidlich ist je-
dochi, wenn die Verméogensgegenstinde zum Zwecke der Vermietung angeschafft
werden oder wenn sie das gesamte Anlagevermogen darstellen*3, Zum Bestands-
nachweis vgl. Rn 35 und 41 f.

§ 6 IT EStG ist nach h. M. eine Vereinfachungsregelung und keine Sonderabschrei-
bung (vgl. auch Abschn. 45 I S. 3 EStR)*¥’. Das steuerliche Wahlrecht gilt deshalb
auch handelsrechtlich. Eine Bindung an den jeweiligen steuerlichen Hochstwert
besteht jedoch nicht*38, Fiir die Handelsbilanz ist die 800-DM-Grenze nur ein An-
haltspunkt, was als geringwertig anzusehen ist. Aufgrund der zwischenzeitlichen
Preis- und Wertentwicklung fiir Anlagegiiter [die steuerliche 800-DM-Grenze gilt

432 Vgl BFH v. 3.7. 1984  [X R 45/84 — BStBL. II 1984, 709 (710}; BFH v. 20. 1. 1987 — IX
R 103/83 — BStBL II 1987, 491 (492).

433 Zur Behandlung geringwertiger Vermogensgegenstinde im Wert bis zu 100 DM vgl.
Rn 35. Das Abschreibungswahlrecht gilt auch fiir aus dem Privatvermigen eingelegte
GWG; vgl. BFH v. 19. 1. 84 — IV R 224/80 — BStBL. I 1984, 312.

434 Vgl. OFD Prankfurt v. 26. 10. 1979 - § 2180 A - 16 — St I 20 — WPg 1980, 81.

435 Vgl. FG Miinster v. 21. 11. 1978 — IX 4554/77 F [nrkr.) — EEG 1979, 170 (170}; vgl.
auch OFD Frankfurt v. 26. 10. 1979 ~ § 2180 A — 16 — St I1 20 — WPg 1980, 81; kritisch
Herrmann/Heuer/Raupach, § 6 Anm. 1255.

436 Vgl. BFH v. 1. 7. 1981 — I R 148/78 — BStBl. II 1982, 246 (247, 248).

437 Vgl. z.B. Heigl, DStR 1986, 627 (628 £.J; BFH v. 19. 1. 84 — IV R 224/80 — BStBL I
1984, 312 (313); a. A. Wohe (Entscheidungsspielrdume), 1987, 419 (431).

438 Vgl. IDWNA 271966, WPg 1966, 328 (s. unten Rn 453); ADS, 5. Aufl., § 253 Tz. 363.
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seit dem Steuerinderungsgesetz vom 16. 11. 1964, BStBL. I 1964, 553) wird man
auch Anlagegiiter bis zu 1500 DM noch als geringwertig ansehen kénnen*®,

Die Begrenzung der Bewertungsfreiheit in der Steuerbilanz auf solche Vermogens-
gegenstinde, die einer selbstindigen Nutzung fihig sind, soll Mi8brduche durch
eine beliebige Zerlegung von Gegenstinden in Teile erschweren. Ein Vermogens-
gegenstand ist einer selbstindigen Nutzung nicht fihig, wenn er nach seiner be-
trieblichen Zweckbestimmung nur zusammen mit anderen Anlagegiitern genutzt
werden kann und diese Anlagegiiter technisch aufeinander abgestimmt sind. Das
gleiche gilt, wenn das Anlagegut aus seinem bisherigen Nutzungszusammenhang
gelost und in einen anderen Nutzungszusammenhang eingefiigt werden kann (§ 6
I1 S. 2 und 3 EStG). Im konkreten Fall ist die Abgrenzung sehr umstritten. Wegen
seiner Unbestimmtheit hat das Merkmal der selbstindigen Nutzungsfihigkeit zu
vielen Streitfillen gefiihrt440.

241-249 Frei.

250

251

2. Wertbedingte auflerplanmiflige Abschreibungen nach § 253 IT S. 3 HGB

Begriff: Bei nicht abnutzbaren Anlagegiitern ist jede wertbedingte Abschreibung
aulerplanmifig. Bei abnutzbaren Anlagegiitern liegt eine auferplanmifige Ab-
schreibung nur dann vor, wenn sie wertbedingt ist und weder im urspriinglichen
noch in einem geinderten Abschreibungsplan beriicksichtigt worden ist. Die
(Mehr-)Abschreibungen nach §253 IV HGB (Rn 260 ff.} sowie nach § 254 HGB
{Rn 270 ff.} sind keine auferplanmifigen Abschreibungen im Sinne des Geset-
zes*!, sondern Abschreibungen sui generis. Fiir die Abschreibungen nach § 254
HGB scheint sich entsprechend der Paragrapheniiberschrift der Begriff ,steuerrecht-
liche Abschreibungen” allgemein durchzusetzen. Fiir die Abschreibungen nach
§ 253 IV HGB fehlt es dagegen noch an einer einheitlichen Kurzbezeichnung.

Zweck, Voraussetzungen: Auflerplanmifige Abschreibungen nach §253 I S. 3
HGB fiihren zu einem dem Niederstwertprinzip entsprechenden Wertansatz. Bei
abnutzbaren Anlagegiitern korrigieren sie die planmifigen Abschreibungen,
wenn diese der tatsichlichen Wertminderung nicht ausreichend Rechnung tra-
gen. Bei nicht abnutzbaren Anlagegiitern sind sie die einzige Moglichkeit, um
Wertminderungen zu beriicksichtigen. Auferplanmiflige Abschreibungen nach
§253 I S. 3 HGB diirfen bzw. miissen vorgenommen werden (zum Wahlrecht
vgl. Rn 257), wenn der Restbuchwert eines Anlageguts am Abschlufistichtag ohne
die auBerplanmifige Abschreibung, bei abnutzbaren Anlagegiitern aber nach
Vornahme planmifiger Abschreibungen fiir das betreffende Geschaftsjahr, hher
wire als der zu diesem Zeitpunkt beizulegende Wert. Auf die Ursache der Wert-
minderung kommt es grundsitzlich nicht an, d.h. auch vorsitzliche oder selbst-
verschuldete Wertminderungen konnen Anlafl fiir eine auBerplanmifige Ab-

439 Fiir eine Anhebung auf 1800 DM vgl. Heigl, DStR 1986, 627 (633).

440 Vgl. die Nachweise bei Herrmann/Heuer/Raupach, § 6 Anm. 1262-1300; zur Abgren-
zung vgl. weiterhin Abschn. 40 EStR (s. unten Rn 464) sowie Kottke (Sofortabschrei-
bung), 1986, insbes. 33 ff. )

441 Vgl. auch ADS, 5. Aufl., § 254 Tz. 10. :
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schreibung sein*4?. Die nachhaltig mangelnde Rentabilitit des Gesamtunterneh-
mens reicht als Ursache aber nicht aus; diese fiihrt nur dann zu auferplanmifi-
gen Abschreibungen, wenn die unzureichende Ertragslage zumindest mittelbar
anlagebedingt ist, d.h. {z.B.] auf Uberkapazititen, Veraltung der Anlagen, Zwang
zu technisch und wirtschaftlich obsoleten Produktionsverfahren und #hnliche
Ursachen zuriickzufiihren ist*4?. Andererseits wird eine auferplanmifige Ab-
schreibung, sofern der beizulegende Wert fiir das betreffende Anlagegut unter
dem Restbuchwert liegt, nicht durch eine gute Ertragslage des Unternehmens aus-
geschlossen**. Zur auflerplanmifligen Abschreibung bei unterlassenen Instand-
haltungen vgl. Rn 328. Zur Beibehaltung niedrigerer Wertansitze, wenn die
Griinde fiir die auferplanmifBige Abschreibung entfallen sind, vgl. Rn 278 ff.

Der am Abschlufistichtag beizulegende Wert ist gesetzlich nicht definiert; er ist
nach h.M. kein selbstindiger Wertbegriff*s. Vielmehr ist der fiir §253 II S. 3
HGB mafigebliche Wertbegriff aus dem Sinn und Zweck auferplanmifliger Ab-
schreibungen (Verhinderung eines zu hohen Wertansatzes| zu ermitteln, wobei
die besonderen Umstinde und die Art des Anlageguts zu beriicksichtigen sind.
Als Hilfswerte kommen in erster Linie der Ertragswert sowie die Substanzwerte
Wiederbeschaffungswert und VeriuBerungswert in Betracht*46.

Der Ertragswert entspricht zwar am besten dem Sinn und Zweck der Vorschrift*7.
Er ist oft aber nur schwer feststellbar. Einen grofieren Anwendungsbereich hat er
vor allem in Form einer Kostenvergleichsrechnung. Bei Anlagegiitern, die als sol-
che nicht wieder zu beschaffen sind, kann der beizulegende Wert hiufig nur aus
dem Ertrtagswert abgeleitet werden*48.

Der Wiederbeschaffungswert [bei selbst erstellten Anlagegiitern auch: Reproduk-
tionskostenwert) ist der praktisch bedeutsamste Hilfswert. Er entspricht dem Bor-
sen- oder Marktpreis, sofern ein solcher feststellbar ist. Er begrenzt den beizule-
genden Wert — auch steuerlich — nach oben. Grundsitzlich ist der Wiederbeschaf-
fungszeitwert mafigeblich bzw., wenn dieser nicht feststellbar ist, der Wiederbe-

442 Vgl. z.B. Pankow/Lienau in Beck’scher BilKomm., § 253 Rn 287; ADS, 5. Aufl., § 253
Tz. 410.

443 Vgl. ADS, 5. Aufl., § 253 Tz. 420 ff. Zum EinfluB einer schlechten Ertragslage des Un-
ternechmens auf die Bewertung einzelner Anlagegiiter vgl. auch Betriebspriifungskartei
der OFD Diisseldorf —Koln — Miinster, Teil I, Kto. Abschreibungen, S. 5; OFD Frankfurt
v.2.3.1982-53224 - A - 17 — St IV 50 — WPg 1982, 229 mit 2 weiteren Nachweisen
zur Rspr.; vgl. auch die Rspr. zum negativen Geschiftswert bei Richter (HdJ, Abt. 11/9),
1990.

444 Vgl. dazu aber Strobl, JbFSt 1984/85, 309 (313 ff.] mit Nachweisen zur restriktiven
BFH-Rspr.; vgl. ferner BFH v. 17. 9. 1987 — III R 201-202./84 ~ BStB]. 11 1988, 488: Teil-
wertabschreibung anfgrund einer Fehlmafinahme ist unabhingig von der Ertragslage.

445 Vgl. z.B. ADS, 5. Aufl,, § 253 Tz. 408 f. m.w.N.; Hofbauer in BHR, § 253 Rn 141 {;
vgl. auch § 40.11 HGB a.F.

446 Vgl ADS, 5. Aufl,, § 253 Tz. 409.

447 Vgl. Kropff in GeBler/Hefermehl/Eckardt/Kropff § 154 Rn 26. A.A. die Rspr. zum
Teilwert, vgl. Herrmann/Heuer/Raupach, § 6 Anm. 610; kritisch Reichel, StB, 1981, 1.

448 Vgl. ADS, 5. Aufl., § 253 Tz. 418,
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schaffungsneuwert, wobei dann der Zustand des gebrauchten Anlageguts zu be-
riicksichtigen ist*.

Der Veriuflerungswert {Verkaufserlos nach Preisnachldssen abziiglich noch ent-
stehender Aufwendungen, vor allem fiir Ausbau und Abbruch) ist nur ausnahms-
weise von Bedeutung, z.B. fiir Anlagen, deren baldige Verduferung geplant ist
bzw. die auf Dauer stillgelegt werden, und allgemein, wenn die Going-Concern-
Primisse nicht mehr erfiillt ist (Rn 154). Er begrenzt den beizulegenden Wert
grundsitzlich nach unten*s, In bestimmten Fillen kann er aber auch unterschrit-
ten werden, wie bei fehlender Rentabilitdt des einzelnen Anlageguts (z.B. bei zur
Vermietung bestimmten Anlagegiitern, die sich schlecht vermieten lassen oder
nachhaltig niedrige Mietertrige erzielen}*s! oder bei fehlender anlagenbedingter
Rentabilitit des Gesamtunternehmens. Im letzteren Fall sind auferplanmifige
Abschreibungen ggf. in dem Umfang vorzunehmen, um zu vermeiden, daf§ sich
aus der Verrechnung planmafiger Abschreibungen auf den Restwert ein Jahres-
fehlbetrag ergibt#s2.

Dem steuerlichen Teilwert kommt handelsrechtlich keine selbstindige Bedeu-
tung fiir die Ermittlung des beizulegenden Wertes zu*33, Er liefert aber ,wertvolle
Anhaltspunkte”5¢ fiir seine Auslegung. Er entspricht weitgehend dem beizulegen-
den Wert, wenn man nicht auf die gesetzliche Definition des Teilwerts in § 6 I
Nr. 1 EStG abstellt, sondern von seiner Konkretisierung durch die steuerliche
Rspr. ausgeht*ss, Gleiches gilt fiir den Wert, der sich bei AfaA ergibt (§7 1S.5
EStG)#s6.

Wahlrecht und Pflicht / Rechtsformbesonderheiten: Bei einer voraussichtlich
voriibergehenden Wertminderung konnen Nicht-Kapitalgesellschaften und Ge-
nossenschaften (§ 336 I S. 1 HGB) wihlen, ob sie den Buchwert des vorausgegan-
genen Geschiftsjahres (bei abnutzbaren Anlagegiitern vermindert um planmiflige
Abschreibungen) fortfithren oder ihn auflerplanmifig auf den beizulegenden
Wert abschreiben wollen*s’, Kapitalgesellschaften ist in diesem Fall eine auBer-

449 Vgl. ADS, 5. Aufl., § 253 Tz. 412.

450 Vgl. ADS, 5. Aufl,, § 253 Tz. 417.

451 Vgl. ADS, 5. Aufl., § 253 Tz, 418; Dillerer, Stbjb. 1977/78, 129 (133).

452 Vgl. Dollerer, Stbib. 1977/78, 129 (132 £.); ADS, 5. Aufl., § 253 Tz. 421.

453 Vgl. Kropffin Gefller/Hefermehl/Eckardt/Kropff, § 154 Rn 30; vgl. auch die Hinweise
von Schulze-Osterloh, FR 1986, 545 (549), auf die konzeptionellen Unterschiede zwi-
schen Teilwert und beizulegendem Wert.

454 ADS, 5. Aufl., § 253 Tz. 424. Dies gilt sowohl fiir die zum Teilwert ergangene Rspr. als
auch fiir das umfangreiche Schrifttum. Vgl. auch ADS, 5. Aufl,, § 254 Tz. 34 {f.

455 Vgl. Wohe [Bilanzierung), 1987, 480 £.

456 Zu den praktisch geringen Unterschieden zwischen Teilwertabschreibung und AfaA
vgl. die Gegeniiberstellung bei Wohe (Bilanzierung), 1987, 483 ff.; Herrmann/Heuer/
Raupach, § 7 Anm. 215.

457 Im Schrifttum wird auch der Ansatz eines Zwischenwertes bzw. eine Verteilung der
Wertminderung iiber mehrere Jahre als zulissig angesehen, dafiir wohl Kropff in Ge3-
ler/Hefermehl/Eckardt/Kropff, § 154 Rn 32; befiirwortend auch Siegel in Beck HdR, B
165, Rn 26; vgl. auch die Vorauflage, Rn 144. Im Hinblick auf den Wortlaut von § 253
II S. 3 HGB und den Grundsatz der Bewertungsstetigkeit erscheint diese Handhabung
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planmiRige Abschreibung von Sachanlagen untersagt (§ 279 1 S. 2 HGB)*8, Steuer-
lich gilt das Wahlrecht fiir alle bilanzierungspflichtigen Unternechmen*. Die Ab-
milderung des Niederstwertprinzips bei nur voriibergehenden Wertminderungen
I:if8¢ sich allein mit Vereinfachungsgesichtspunkten rechtfertigen. Dadurch sollen
hiufige Berichtigungen des Abschreibungsplans bei nur kurzfristigen Unter-
schreitungen der planmifligen Buchwerte vermieden werden. Der Begriff ,vor-
iibergehend” ist jedoch restriktiv zu interpretieren. Im Zweifel ist aus Vorsichts-
griinden eine dauernde Wertminderung anzunehmen?s°,

Eine voraussichtlich dauernde Wertminderung muf} dagegen von allen bilanzie-
rungspflichtigen Unternehmen in dem Jahr, in dem sie festgestellt worden ist, in
voller Hohe beriicksichtigt werden. Die Verpflichtung dazu besteht in Handels-
und Steuerbilanz in gleicher Weise. Sie besteht unter Umstianden sogar schon vor
Fertigstellung des Vermogensgegenstandes, wie z.B. bei erkannten Mingeln, die
zu iiberhdhten Anschaffungs- oder Herstellungskosten gefiihrt haben (Rn 110J4¢!,
Kapitalgesellschaften miissen diese aufSerplanmifigen Abschreibungen gesondert
in der GuV oder im Anhang ausweisen (§ 277 III S. 1 HGB; Rn 345).

Eine Wertminderung wird als , dauernd” angesehen werden miissen, wenn der
beizulegende Wert voraussichtlich wihrend eines erheblichen Teils der Restnut-
zungsdauer unter dem Buchwert gemifl Abschreibungsplan liegen wird*é2. Die
folgenden konkreteren Regeln beriicksichtigen neben der Zeitdauer auch die Ho-
he der Wertminderung und ihre Griinde*é:

— Die Grenze zwischen ,voriibergehend” und ,, dauernd” liegt etwa bei der Hilfte
der Restnutzungsdauer, jedoch sind im allgemeinen weniger als drei Jahre
nicht und mehr als fiinf Jahre stets erheblich.

- Je mehr sich Buchwert und beizulegender Wert im Verhiltnis zum Gesamtwert
des Anlageguts unterscheiden, desto kiirzer mufl der Zeitraum angesetzt wer-
den.

— Erhebliche Wertminderungen aus besonderem Anlafi, z.B. Beschidigungen in-
folge hoherer Gewalt, sind regelmifig dauernde Wertminderungen.

nunmehr zweifelhaft. Im Ergebnis ist der Ansatz eines Zwischenwertes aber ggf. nach
§253 IV HGB, in jedem Fall aber nach §254 HGB moglich, weil ein Zwischenwert
steuerlich zuldssig ist, wenn ein Wahirecht, aber keine Pflicht zum Ansatz des niedrige-
ren Teilwerts besteht; vgl. Herrmann/Heuer/Raupach, § 6 Anm. 561.

458 Pankow/Lienau in Beck'scher BilKomm., § 253 Rn 295, halten diesen Ausschluf in der
Praxis fiir nahezu bedeutungslos, da bei Sachanlagen eine voriibergehende Wertminde-
rung selten sein wird, ,meist ist sie endgiiltig”.

459 Vgl. Herrmann/Heuer/Raupach, § 6 Anm. 561 und 767 sowie § 7 Anm. 230.

460 Vgl. Pankow/Lienau in Beck’scher BilKomm., §253 Rn 295; ADS, 5. Aufl., §253
Tz. 430.

461 A.A. wohl FG Rheinland-Pfalz v. 15. 12. 1982 ~ I K 155/82 (rkr.} ~ EFG 1983, 492, das
fiir eine AfaA wegen Baumingeln die Pertigstellung des Gebdudes voraussetzt.

462 Vgl. Ausschuflbericht zu § 154 AktG a.F. = Kropff |Aktiengesetz), 1965, 245, Nach
Herrmann/Heuer/Raupach, § 6 Anm. 561, liegt ein GoB vor.

463 Nach Kropff in Gefler/Hefermehl/Eckardt/Kropff, § 154 Rn 35.
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Bei nichtabnutzbaren Anlagegiitern muf eine dauernde Wertminderung grund-
sitzlich eher angenommen werden. Durch die fehlende planmiflige Abschrei-
bung korrigiert sich ein moglicher Bewertungsfehler nicht automatisch#s4,

3. (Mehr-JAbschreibungen ,im Rahmen verniinftiger kaufminnischer Beurtei-
lung” nach § 253 IV HGB

Zweck: §253 IV HGB lift weitere Abschreibungen ,im Rahmen verniinftiger
kaufminnischer Beurteilung” zu, und zwar iiber die auflerplanmifigen Abschrei-
bungen zur Erfassung voriibergehender oder dauernder Wertminderungen gemif
§253 II S. 3 HGB hinaus. Damit werden beachtliche Moglichkeitén zur Bildung
stiller Riicklagen und zur stillen Auflosung dieser Riicklagen eriffnet; auf die
Festlegung einer Wertuntergrenze wird verzichtet. Es war erklirte gesetzgeberi-
sche Absicht, den Unternehmen, auf die die 4. EG-Richtlinie nicht angewendet
werden muf}, die stillen Riicklagen im gleichen Umfang wie bisher zu ermogli-
chen*$s, Zur Kritik vgl. Rn 269.

Rechtsformbesonderheiten: Das Wahlrecht zu diesen {Mehr-)Abschreibungen ha-
ben nur Nicht-Kapitalgesellschaften. Es gilt weiterhin fiir Genossenschaften
(§336 II S.1 HGB] und dem PublG unterliegende Unternehmen (§5 I S.2
PublG}*¢.-Die Anwendung von § 253 IV HGB kann bei Personengesellschaften
durch Gesellschaftsvertrag eingeschrinkt sein. Weitere Einschrinkungen, insbe-
sondere beziiglich des Umfangs dieser nicht wertbedingten (Mehr-}Abschreibun-
gen, konnen sich aus der Treuepflicht der geschiftsfithrenden Gesellschafter ge-
geniiber den Mitgesellschaftern ergeben?®s’. Kapitalgesellschaften diirfen § 253 IV
HGB nicht anwenden (§279 I S. 1 HGB).

Steuerlich werden Abschreibungen gemif § 253 IV HGB nicht anerkannt*é?; sie
wiirden auf eine leichtfertige Steuerverkiirzung oder eine Steuerhinterziehung
(§§ 378, 370 AO] hinauslaufen*®, wenn nicht gleichzeitig steuerrechtliche Vor-
schriften den niedrigeren Wertansatz zulassen.

464 Vgl. ADS, 5. Aufl., § 253 Tz. 432.

465 Vgl. BTDrS 10,4268, S. 100.

466 GemifB § 6 IS, 2 PublG hat der Abschlufipriifer einen Bestitigungsvermerk nach § 322
1 HGB zu erteilen. Der Abschlufipriifer hitte also {u. a.) zu bestitigen, da der Jahresab-
schluf ein den tatsichlichen Verhiltnissen entsprechendes Bild der Vermégens-, Fi-
nanz- und Ertragslage vermittelt. Da § 253 IV HGB mit dieser Zielsetzung nicht zu ver-
einbaren ist (vgl. auch Rn 269}, fordert Schulze-Osterloh, ZHR 1986, 403 (420 f.), -
m. E. zu Recht ~ eine Einschrinkung des Bestitigungsvermerks, wenn von dieser Vor-
schrift Gebrauch gemacht wird.

467 Vgl. Schulze zur Wiesch, WPg 1987, 149 (151 £. und 154); ADS, 5. Aufl., § 253 Tz. 527
und 533.

468 Vgl. z.B. Schneeloch, DStR 1988, 759 (759); Schulze zur Wiesch, WPg 1987, 149 {154).
A A. (bzw. mif8verstindlich) Pankow/Lienau in Beck'scher BilKomm., § 253 Rn 661,
die die (Mehr-)Abschreibung nach § 253 IV HGB ,,ausnahmsweise” als steuerlich zulds-
sig ansehen, in ihrer Begriindung dann aber auf die nur steuerrechtlichen {Mehr-JAb-
schreibungen gemif § 254 HGB verweisen. A. A. auch Nordmeyer in Beck HdR, B 212,
Rn 185, der sich m.E. zu Unrecht u.a. auf Schneeloch beruft.

469 Vgl. Siegel in Beck HdR, B 165, Rn 48.
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Verhiltnis zu den auferplanmifligen Abschreibungen nach § 253 I S. 3 HGB und
den planmifligen Abschreibungen nach § 253 II S. 1 HGB: Die {Mehr-JAbschrei-
bungen nach §253 IV HGB erfolgen aus Griinden, die nach §253 II S. 3 HGB
nicht beriicksichtigt werden diirfen. In gleicher Weise konnen Griinde, die zu
einer aulerplanmifigen Abschreibung nach §253 1 S. 3 HGB berechtigen oder
verpflichten, keine Abschreibung nach §253 IV HGB begriinden*’%. Im Einzelfall
mag eine klare Abgrenzung schwierig sein*’!. Trotzdem muf sie im Hinblick auf
die Zuschreibungsmoglichkeiten (Rn 279 angestrebt werden. Aus dem gleichen
Grunde ist m.E. die Aussage mehr als miflverstindlich, da8 die (Mehr-JAbschrei-
bungen nach § 253 IV HGB ,,sowohl als planmiRige als auch als auferplanmifige
Abschreibung gebildet werden” konnen*’2. Die Hthe von Zuschreibungen ist
durch die urspriinglichen Anschaffungs- oder Herstellungskosten, bei abnutzba-
ren Anlagegiitern vermindert um zwischenzeitliche planmiRige Abschreibungen,
begrenzt (Rn 284). Deshalb miissen die planmiRigen Abschreibungen eindeutig
festliegen. Dies gilt auch fiir den Fall, daBl die (Mehr-JAbschreibungen durch eine
Verkiirzung der Nutzungsdauer ermittelt werden. Wird diese Form der Zuord-
nung der (Mehr-)Abschreibungen gewihlt {(Rn 266), miissen im Abschreibungs-
plan sowohl die betriebsgewthnliche Nutzungsdauer als auch die gemif § 253 IV
HGB festgelegte (kiirzere) Nutzungsdauer festgehalten werden.

Verhiltnis zu den steuerrechtlichen {(Mehr-)Abschreibungen nach § 254 HGB: So-
weit steuerrechtliche {Mehr-)Abschreibungen verniinftiger kaufminnischer Beur-
teilung entsprechen, stellen sie [Mehr-JAbschreibungen i.S.d. § 253 IV HGB dar.
Steuerrechtliche {Mehr-)Abschreibungen liegen deshalb nur dann vor, wenn sie
im Einzelfall iiber den Rahmen verniinftiger kaufminnischer Beurteilung hinaus-
gehen®’3. Erforderlich ist die Abgrenzung zwischen § 253 IV HGB und § 254 HGB
bei Genossenschaften wegen der Anhangangaben nach §284 I Nr. 1 und 3 HGB
sowie bei den dem PublG unterliegenden Unternehmen, die gemiB § 5 I PublG
zu einem Anhang verpflichtet sind, wegen der Anhangangaben nach § 284 I Nr. 1
und 3 HGB sowie § 285 Nr. 5 HGB. Fiir Einzelkaufleyte und Personengesellschaf-
ten hat die Abgrenzung keine bilanzrechtliche Bedeutung, weil diese keinen An-
hang erstellen miissen. Eine entsprechende Abgrenzung kann bei ihnen jedoch
gesellschaftsrechtlich erforderlich sein, wenn der Gesellschaftsvertrag die Kompe-
tenzen zu diesen Abschreibungen unterschiedlich regelt*7+.

Voraussetzungen: §253 IV HGB liflt eine Unterbewertung lediglich durch
Abschreibungen zu. Die Abschreibungen sind buchmiflig zu erfassen. Es ist des-
halb unzuldssig, stille Riicklagen dadurch zu bilden, daf} aktivierungspflichtige
Vermigensgegenstinde nicht angesetzt*’s oder die mindestens anzusetzenden
Anschaffungs- oder Herstellungskosten’¢ unterschritten oder Passiva iiberbe-

470 Vgl. Pankow/Lienau in Beck’scher BilKomm., § 253 Rn 653 und 656.

471 Vgl. Pankow/Lienau in Beck’scher BilKomm., § 253 Rn 656.

472 So Pankow/Lienau in Beck’scher BilKomm., § 253 Rn 660; dhnlich Déring in Kiiting/
Weber, § 253 Rn 151, .

473 Vgl. ADS, 5. Aufl., § 254 Tz. 5; Hofbauer in BHR, § 254 Rn 13.

474 Vgl. Pankow/Lienau in Beck'scher BilKomm., § 253 Ra 658.

475 Das gilt auch fiir das Umlaufvermogen; mifSverstindlich ADS, 5. Aufl., § 253 Tz. 526.

476 MifSverstindlich Doring in Kiiting/Weber, § 253 Rn 152.
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Rn 265-266 Richter, Das Sachanlagevermogen

wertet*’” werden*’8, (Mehr-}Abschreibungen gemif § 253 IV HGB sind zulissig,
wenn diese auf ,verniinftiger kaufminnischer Beurteilung” basieren. Weitere
Voraussetzungen werden nicht gemacht. Lediglich willkiirliche Riicklagen wer-
den somit ausgeschlossen*’?. Die (Mehr-)Abschreibungen sind nicht willkiirlich,
wenn sie sachlich begriindbar sind, d. h. auf objektiven, in den tatsichlichen Ver-
hiltnissen liegenden Griinden beruhen, ein Dritter die Griinde nachvollziehen
kann*%® und sie geeignet sind, die mit der stillen Riicklagenbildung verfolgten
Zwecke zu verwirklichens!, Als sachliche Griinde werden im Schrifttum u. a. an-
erkannt: allgemeines Unternehmerrisiko, politisches Linderrisiko, geplante Inve-
stitionen, Kompensation von Scheingewinnen, Verstetigung des Gewinnauswei-
ses, Abfindungszahlungen an ausscheidende Gesellschafter, Erbschaftssteuerzah-
lungen*®2. Wie die Beispiele zeigen, brauchen die Griinde nicht in dem konkreten
Anlagegut angelegt zu sein*s3, Die Beispiele zeigen weiterhin, daf} die Vorschrift
stille Riicklagen in ,nahezu jeder Hohe” zuliflt*#* und es lediglich auf eine ge-
schickte Formulierung der Begriindung ankommt*®5, Das Wahlrecht kann in je-
dem Geschiftsjahr neu ausgeiibt werden. Das Stetigkeitsgebot gilt nach weit ver-
breiteter Ansicht fiir diese {Mehr-)Abschreibungen nicht (Rn 165)¢%, Zur Beibe-
haltung niedrigerer Wertansitze, wenn die Griinde fiir die auflerplanmiRige Ab-
schreibung entfallen sind, vgl. Rn 278, 289.

Zuordnung der Abschreibungen: Die {Mehr-JAbschreibungen sind in der Weise
zuzuordnen, dafl der mit ihrer Vornahme angestrebte Zweck erreicht wird. In Be-
tracht kommen insbesondere

- eine Verkiirzung der betriebsgewhnlichen Nutzungsdauer,

477 A.A. beziiglich Riickstellungen Selchert, DStR 1986, 283 (288); dagegen Schulze zur
Wiesch, WPg 1987, 149 (153).

478 Vgl. ADS, 5. Aufl., § 253 Tz. 525 f.

479 So ausdriicklich BTDrS 10/4268, S. 100.

480 Dies setzt entsprechende Nachweise im Rahmen der Abschluflunterlagen voraus.

481 Vgl. ADS, 5. Aufl., § 253 Tz. 531; Schulze zur Wiesch, WPg 1987, 149 {150 £.).

482 Vgl. Selchert, DStR 1986, 283 (285 ff.); Schulze zur Wiesch, WPg 1987, 149 (151); Pan-
kow/Lienau in Beck’scher BilKomm., § 253 Rn 656 ff.; ADS, 5. Aufl., § 253 Tz. 529 £,
Schneeloch, DStR 1988, 759 (760).

483 Nach der iiberwiegenden Meinung im Schrifttum gilt § 253 IV HGB als Spezialvor-
schrift, die dem Grundsatz der Einzelbewertung (§ 252 I Nr. 3 HGB; Rn 155 ff.) vor-
geht, bzw. als begriindete Ausnahme gemif §252 I HGB; vgl. z.B. Selchert, DStZ
1986, 283 (286); Pankow/Lienau in Beck’scher BilKomm., § 253 Rn 653; a. A. Groffeld,
NJW 1986, 955 (958).

484 Forster, BB 1983, 32 {34 £.}; a. A. wohl Baumbach/Duden/Hopt, § 253 Anm. 5C: durch
§253 IV HGB wird die Bildung stiller Riicklagen ,erheblich eingeschrinkt”. Kritisch
gegeniiber der gesetzlichen Regelung u.a. Schneeloch, DStR 1988, 759; Siegel in Beck
HdR, B 165, Rn 39 ff.; Schulze-Osterloh, ZHR 1986, 403 (415 ff.}; befiirwortend Scho-
ne, StBp. 1989, 169.

485 Zu den Schwierigkeiten, das ,verniinftige kaufminnische Ermessen” bzw. den Begriff
der ,willkiirlichen” gtillen Riicklagen ,verniinftig” auszulegen, vgl. auch Westermann,
HURB 1986, 351.

486 Vgl. z.B. Pankow/Lienau in Beck’scher Bilkomm., § 253 Rn 653; ADS, 5. Auil., § 253
Tz. 534.
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Bewertung Rn 266-268

— unterschiedlich hohe Kiirzungen der Restbuchwerte einzelner ausgewihlter
Vermigensgegenstinde,

— eine anteilige prozentuale Kiirzung der Restbuchwerte bei simtlichen bzw.
einer Gruppe von Vermogensgegenstinden sowie

— ein pauschaler Abzug bei einzelnen Bilanzposten*s’.

Soweit die Griinde in dem einzelnen Anlagegut angelegt sind, empfiehlt sich eine
entsprechende Abschreibung dieser Anlagegiiter. Soweit die Griinde unterneh-
mensbezogen sind, kommt vor allem ein pauschaler Abzug zu einzelnen Bilanz-
posten in Betracht. Diese Methode hat den Vorteil der grofleren Klarheit. Aller-
dings mufl dann festgelegt werden, wie dieser pauschale Abzug in den folgenden
Geschiftsjahren aufgeldst wird. Eine automatische Auflésung der stillen Riickla-
gen in Form von Minderabschreibungen oder bei Verduflerung, die bei einer Zu-
ordnung zu dem einzelnen Vermdgensgegenstand gewihrleistet ist, ist dann nim-
lich nicht gegeben.

Nachweisverpflichtung: Die Griinde, die zu einer Mehrabschreibung nach § 253
IV HGB gefithrt haben, sind nur dann fiir einen Dritten nachvollziehbar
{Rn 265), wenn sie in den Abschluflunterlagen des betreffenden Geschiftsjahres
ausreichend dokumentiert werden. Zur Notwendigkeit einer solchen Dokumen-
tation im Hinblick auf Zuschreibungen bei Wegfall der Griinde fiir diese (Mehr-}-
Abschreibungen vgl. Rn 282. Weiterhin muf} der Bilanzierende durch entspre-
chende Buchungen (zum pauschalen Abzug vgl. Rn 266) oder geeignete Aufzeich-
nungen sicherstellen, da8 ,er den Uberblick tiber die Entwicklung und den Stand
der stillen Reserven behilt”. Denn: ,Eine Selbsttiuschung des Kaufmanns iiber
seine eigene Vermogens- und Ertragslage ist weder mit dem Unternehmensinter-
esse, noch mit der Vernunft vereinbar®8.” Erginzend vgl. Rn 6.

Anhangangaben: Aus dem Jahresabschluf von Nicht-Kapitalgesellschaften sind die
{Mehr-)Abschreibungen nach § 253 IV HGB nicht ersichtlich; eine Verpflichtung zum
gesonderten Ausweis (analog § 277 1 S. 1 HGB) besteht nicht*®®, Lediglich Genossen-
schaften sowie die dem PublG unterliegenden Unternehmen, die nach § 5 I PublG ei-
nen Anhang aufstellen miissen, miissen im Rahmen der Erlduterungen gemif § 284 11
Nr. 1 und 2 HGB iiber diese (Mehr-)Abschreibungen informieren.

B

487 Vgl. Pankow/Lienau in Beck’scher BilKomm., §253 Rn 659; ADS, 5. Aufl.,, §253
Tz. 534 £f.; vgl. auch Selchert, DStZ 1986, 283 (287 {., Zitat S. 288), der die Willkiirfrei-
heit der Aufteilung betont und eine Kiirzung bei den Vermogensgegenstinden prife-
riert, die zu dem ,maximalen Dispositionsspielraum fiir die Auflésung der stillen Re-
serven” fiihrt.

488 Schulze zur Wiesch, WPg 1987, 149 (151}. Auch ADS, 5. Aufl,, § 253 Tz. 542, verwei-
sen auf die GoB (§ 238 I HGB) und die Notwendigkeit, durch Vorkehrungen im Rech-
nungswesen sicherzustellen, dafl die Bildung und Auflgsung stiller Riicklagen betrags-
mifig ~ zumindest bezogen auf den einzelnen Bilanzposten — erfafit wird.

489 Vgl. aber ADS, 5. Aufl., §253 Tz. 541, die entsprechende Angaben zum Jahresab-
schlufl, z.B. in Form von Fufinoten, fiir geboten halten, um die Vermittlung falscher
Vorstellungen iiber die Ertragslage zu vermeiden; ebenso Baumbach/Duden/Hopt,
§253 Anm. 5C. Vgl. auch den Hinweis von Schulze-Osterloh, ZHR 1986, 403 (421 £.),
auf die Auskunftsrechte der Kommanditisten und anderen Gesellschafter gegeniiber
den geschiftsfithrenden Gesellschaftern.

HdJ Abt.II/1 Januar 1990 115

267

268



269

270

Rn 269-270 Richter, Das Sachanlagevermégen

Kritik: Im Schrifttum wird darauf hingewiesen, dafl diese bereits im Gesetzge-
bungsverfahren und auch im Schrifttum sehr umstrittene Vorschrift voraussicht-
lich nur eine geringe praktische Bedeutung haben wird*?. Diese Prognose vermag
die Bedenken gegen diese Vorschrift jedoch nicht abzumildern. Dafiir sind die
Manipulationsspielrdume, wie die beiden Beispiele von Schneeloch nur zu deut-
lich illustrieren®!, zu beachtlich und die Gefahren der Selbsttiuschung zu real,
weil entweder die erforderlichen Aufzeichnungen iiber die Entwicklung und den
Stand der stillen Riicklagen nicht gefiihrt oder die Einfliisse auf die Ertragslage
nicht richtig interpretiert werden. In jedem Fall stellt sich die Frage, wenn die
praktische Relevanz dieser Vorschrift schon gering sein wird, warum der Gesetz-
geber diese Form der Unterbewertung eingerdumt hat.

4. Steuerrechtliche (Mehr-)Abschreibungen nach § 254 HGB

Zweck: Uber die Abschreibungen nach § 253 I und TV HGB hinaus diirfen weite-
re Abschreibungen vorgenommen werden, um Vermdgensgegenstinde mit dem
niedrigeren Wert anzusetzen, der auf einer nur steuerrechtlich zulissigen Ab-
schreibung beruht (§ 254 HGB). Ohne diese Vorschrift bestiinde wegen der Maf-
geblichkeit der Handelsbilanz fiir die Steuerbilanz die Gefahr, dafl handelsrechtli-
che Bewertungsvorschriften die Ausnutzung steuerlicher Vergiinstigungen ver-
hindern wiirden*?. Die Vorschrift dient weiterhin dem Ziel der stenerneutralen
Umsetzung der 4. EG-Richtlinie (Rn 1}. Mit ihr soll eine einheitliche Handels-
und Steuerbilanz (,Einheitsbilanz”) ermoglicht werden*?, Beziiglich der (Mehr-)-
Abschreibungen nach § 253 IV HGB dient § 254 HGB schliefSlich auch der Klar-
stellung (vgl. auch Rn 264). Nach dem Ausschuf8bericht soll Zweifeln vorgebeugt
werden, ,,0ob die Beriicksichtigung von Abschreibungen nach Steuerrecht und die
daraus folgenden zum Teil erheblichen Unterbewertungen ,verniinftiger kauf-
minnischer Beurteilung’ entsprechen‘#%.

Die Inanspruchnahme steuerrechtlicher (Mehr-)Abschrelbungen fiihrt zu han-
delsrechtlich nicht begriindbaren Unterbewertungen und verfilscht damit die In-
formationsfunktion des handelsrechtlichen Jahresabschlusses*?s. Trotzdem unter-
liegt der Ansatz niedrigerer Wertansitze aufgrund steuerlicher Vorschriften han-
delsrechtlich keinen Einschrinkungen. Einschrinkungen lassen sich auch nicht
aus dem Grundsatz der Bewertungsstetigkeit {Rn 163 ff}*96 und auch nicht aus

490 Vgl. z.B. Nordmeyer in Beck HdR, B 212 Rn 185; Déring in Kiiting/Weber, § 253
Rn 154; sowie Schneeloch, DStR 1988, 759 (759) mit Hinweis auf die Umfrageergebnis-
se von Woltmann, WPg 1985, 245 (251}, iiber die Haufigkeit von Einheitsbilanzen.

491 Vgl. Schneeloch, DStR 1988, 759 (760 £.).

492 So bereits die Begr. zum AktG a.E. = Kropff (Aktiengesetz), 1965, 245.

493 Vgl. BTDsS 10/317, S. 90.

494 BTDrS 10/4268, S. 101.

495 Zur vielfiltigen Kritik an dieser — nicht neuen — Verfilschung der Informationsfunk-
tion des handelsrechtlichen Jahresabschlusses vgl. bereits (z. B.] Kazsten, BB 1967, 425;
Richter (Sicherung), 1975, 51. Zur Offenlegung der steuerrechtlichen (Mehr-]Abschrei-
bungen durch indirekte Abschreibungen und Anhangangaben vgl. Rn 135 ff. und
373 if.

496 Vgl. BTDrS. 10/4268, S‘ 100; Eckes, BB 1985, 1435 (1441); Pankow/Lienau in
Beck’scher BilKomm., § 253 Rn 278.
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Bewertung : Rn 270-273

den Generalnormen § 243 HGB bzw. § 264 IT HGB (fiir Kapltalgesellschaften) her-
leiten*’.

Rechtsformbesonderheiten: § 254 HGB gilt uneingeschrinkt nur fiir Nicht-Kapi-
talgesellschaften, fiir Genossenschaften (§336 II S. 1 HGB| sowie fiir die dem
PublG unterliegenden Unternehmen (§ 5 I S. 2 HGB). Fiir Kapitalgesellschaften
wird § 254 HGB durch § 279 I HGB eingeschrinkt. Entsprechend Art. 351d und
Art. 39 1 e der 4. EG-Richtlinie diirfen Kapitalgesellschaften die steuerrechtlichen:
(Mehr-JAbschreibungen in der Handelsbilanz nur insoweit ansetzen, als ein Fall
der sog. umgekehrten MaBgeblichkeit vorliegt, d. h. das Steuerrecht die Anerken-
nung einer Abschreibung von ihrer Vornahme in der Handelsbilanz abhingig
macht (Rn 276).

Voraussetzungen / Verhiltnis zum friiheren Recht: Fiir die Inanspruchnahme
steuerrechtlicher (Mehr-JAbschreibungen wird vorausgesetzt, dafl der niedrigere
Wertansatz steuerlich zuldssig ist, zumindest dal ernst zu nehmende, objektive
Griinde fiir die Zulissigkeit vorliegen, und daf das Unternehmen auch ernsthaft
beabsichtigt, die nur steuerrechtlich zulissige Abschreibung in der regelmiRig
erst (viel) spiter erstellten Steuererkldrung tatsichlich anzusetzen®ss.

§ 254 HGB entspricht §§ 154 II S. 1 Nr. 2, 155 Il Nr. 2 AktG a.F. Der Wortlaut
wurde jedoch gedndert: statt , fiir zuldssig gehaltene” Werte diirfen nur noch ,zu-
ldssige” Werte angesetzt werden, was den Bewertungsspielraum einschrinkt.
Denn: ,Fehlende Kenntnisse im Steuerrecht rechtfertigen keine Unterbewer-
tung“+*?. Dies gilt auch fiir lediglich irrtiimlich fiir zuldssig gehaltene steuerrecht-
liche Abschreibungen®® mit der Folge, daf} in dem Geschiftsjahr, in dem der Irr-
tum festgestellt wird, der Bilanzwert berichtigt werden muf3s®!, Der niedrigere
Wertansatz darf handelsrechtlich also nicht beibehalten werden, wenn der Wert-
ansatz sich als steuerrechtlich unzulissig herausstellt. ,Ein Beibehaltungswahl-
recht gemif § 253 Abs. 5 setzt nimlich voraus, dal ein Abschreibungsgrund zu-
nichst tatsichlich besteht und dann wiedér entfillt (vgl. Wortlaut ,nicht mehr’).
Bestand zu keiner Zeit ein Abschreibungsgrund, so kann er auch nicht entfal-
lens%2.“ Diese Aussage gilt — wegen des vergleichbaren Wortlauts und Regelungs-

497 Vgl. ADS, 5. Aufl,, § 254 Tz. 2.

498 Vgl. ADS, 5. Aufl., § 254 Tz. 14.

499 Pankow/Lienau in Beck’scher BilKomm., §253 Rn 265.

500 So ausdriicklich Pankow/Lienau in Beck’scher BilKomm., § 254 Rn 6.

501 Vgl. Pankow/Lienau in Beck’scher BilKomm., § 254 Rn 6 sowie § 253 Rn 265; Schulze-
Osterloh, ZHR, 403 (420); a. A. ADS, 5. Auﬂ §254 Tz.9; Hofbauer in BHR, §254
Rn7; Baumbach/Duden/Hopt §254 Anm. 1.

502 Pan.kow/Lwnau in Beck’scher BilKomm., § 253 Rn 274. Vgl. aber auch die Hinweise
von Schulze-Osterloh, ZHR, 403 (420}, und Hofbauer in BHR, § 254 Rn 8: Fiir Nicht-
Kapitalgesellschaften entschirft sich dieses Problem im Hinblick auf § 253 IV HGB. In
den meisten Fillen steuerrechtlich zulissiger niedrigerer Wertansitze diirfte nimlich
bereits ein Fall des § 253 IV HGB vorliegen, so dafl § 254 HGB nich zur Anwendung
kommt; vgl. Rn 264. Fiir Zuschreibung statt Bilanzberichtigung Kiiting, DStR 1989,
227 {230, m.w.N.}. Fiir Kapitalgesellschaften hat diese Frage insofern Bedeutung, als
fiir die Bildung einer Wertauftholungsriicklage (vgl. Rn 292 £.) Zuschreibungen nach
§ 280 I HGB vorausgesetzt werden.
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Rn 273-274 Richter, Das Sachanlagevermégen

gehalts — auch fiir das von Kapitalgesellschaften zu beachtende Wertaufholungs-
gebot (§280 I S. 1 HGB); der Unterschied zu § 253 V HGB liegt lediglich in der
Prage Wahlrecht oder Pflicht zur Zuschreibung. Es ist zwar zutreffend, dafl der
steuerrechtlich zulissige Wert oft erst viel spiter im Zusammenhang mit einer
Aufenpriifung oder nach einem Rechtsstreit festgestellt wird und deshalb zum
Zeitpunkt der Vornahme der Abschreibung ernst zu nehmende, objektive Griin-
de fiir die Zulissigkeit der Abschreibung oft ausreichen miissen. Dies berechtigt -
jedoch nicht, entgegen dem Wortlaut die Rechtsfolge zu verindern, d.h. ggf. ein
Beibehaltungswahlrecht anzunehmen und auf eine Berichtigung zu verzichtens03,
War ein niedrigerer Wertansatz steuerlich zuldssig, wurde er aber entgegen der
bei Aufstellung der Handelsbilanz vorhandenen Absicht nicht in die Steuererkld-
rung itbernommen, ist ebenfalls eine Berichtigung des niedrigeren handelsrechtli-
chen Wertansatzes erforderlich.

Begriffsumfang / Ermittlung: Die steuerrechtlichen (Mehr-)Abschreibungen er-
mitteln sich als Unterschiedsbetrag zwischen den handelsrechtlichen Abschrei-
bungen nach § 253 HGB und den (hsheren) steuerrechtlich zulidssigen Abschrei-
bungen®®. Die steuerrechtlichen {Mehr-JAbschreibungen stellen insoweit eine
Restgrofle darsos,

Zur Ermittlung der steuerrechtlichen (Mehr-)Abschreibungen muf eine zweifa-
che Bewertung vorgenommen werden®%. Es sind zum einen die handelsrechtli-
chen Abschreibungen nach § 253 HGB, d.h. die planmifigen und auferplanmi-
Rigen Abschreibungen auf Anlagegiiter nach § 253 Il HGB (Rn 210 ££f. und 250 ff.)
sowie ggf. die (Mehr-)Abschreibungen nach § 253 IV HGB (Rn 260 ff.}, und zum
anderen die nach den steuerrechtlichen Vorschriften zuldssigen Abschreibungen
zu ermitteln. Maflgebend fiir die handelsrechtlichen Abschreibungen sind dabei
die im Unternehmen tatsichlich verrechneten und nicht die theoretisch htchst-
mdoglichen handelsrechtlichen Abschreibungen®?’. Ist bei bestimmten steuerrecht-
lich zuldssigen Abschreibungen (z.B. § 82a EStDV) handelsrechtlich ein Abschrei-
bungsplan nicht erforderlich bzw. knnen einzelne Parameter unbestimmt blei-
ben, so muf} der Abschreibungsplan fiktiv aufgestellt werden. Denn nur so lassen
sich die handelsrechtlichen Abschreibungen den steuerrechtlich zulissigen Ab-
schreibungen gegeniiberstellen. Diese fiktiven Abschreibungspline miissen den
im Unternehmen iiblichen handelsrechtlichen Abschreibungsgepflogenheiten
entsprechen sowie dem Grundsatz der Bewertungsstetigkeit geniigen.

Wegen ihres Charakters als Restgrofle ist der Begriffsumfang der steuerrechtli-
chen (Mehr-)Abschreibungen von der Austibung handelsrechtlicher Abschrei-

503 So ADS, 5. Aufl.,"§ 253 Tz. 551, sowie ADS, 5. Aufl., § 280 Tz. 24, fiir den Fall, daR die_
Zuldssigkeit der steuerrechtlichen Abschreibung zweifelhaft war; sofern sie eindeutig
von Anfang an nicht zulissig war, verlangen auch ADS, 5. Aufl., § 280 Tz. 23 {., eine
Berichtigung.

504 Vgl. ADS, 5. Aufl., § 254 Tz. 11 ff.

505 Vgl. Harms/Kiiting in Kiiting/Weber, § 254 Rn 10.

506 Vgl. Pankow/Gutike in Beck’scher BilKomm., § 281 Rn 2. Vgl. auch die Zahlenbeispie-
le bei ADS, 5. Aufl,, § 254 Tz. 17 ff. und Tz. 42.

507 A.A. Clemm/Pankow, Z{B Erginzungsheft 1/1987, 83 (84); dagegen zu Recht ADS,
5. Aufl,, § 254 Tz. 12.
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Bewertung Rn 274-275

bungswahlrechte abhingig. Die Abschreibungswahlrechte sind fiir Kaptitalgesell-
schaften durch § 279 HGB eingeschrinkt (Rn 257 und 261). Deshalb haben die
steuerrechtlichen {Mehr-JAbschreibungen fiir Kapitalgesellschaften eine ungleich
grofBere praktische Bedeutung als fiir Nicht-Kapitalgesellschaften. Fiir Nicht-Kapi-
talgesellschaften werden sie wegen § 253 IV HGB voraussichtlich nur selten in Be-
tracht kommen (Rn 264).

Anwendungsfille fiir Nicht-Kapitalgesellschaften: § 254 HGB gilt fiir die iiberwie-
gend aus wirtschaftspolitischen Motiven eingerdumten steuerlichen Vergiinsti-
gungen in Form erhchter Absetzungen und Sonderabschreibungen. Trotz des
Wortlauts {,Abschreibung”), jedoch in Ubereinstimmung mit der gesetzlichen
Zielsetzung, ist § 254 HGB aber auch auf andere nur steuerlich begriindbare nied-
rigere Wertansitze anwendbar |, Bewertungsabschlige”), die nicht als erhthte Ab-
setzungen oder Sonderabschreibungen anzusehen sind3®. Dabei ist es fiir Nicht-
Kapitalgesellschaften unerheblich, ob das Steuerrecht die Zulissigkeit von einer
entsprechenden Bewertung in der Handelsbilanz abhingig macht [umgekehrte
Mafigeblichkeit) oder nicht. Die wesentlichen, derzeit giiltigen Anwendungsfille
sind in folgenden steuerlichen Vorschriften begriindets0. 510

Vorschrift begiinstigte Anlagegiiter/MafRnahmen &?ﬁ;t;llligikei 2
Sonderabschreibungen
§ 7e EStG bestimmte Gebdude Verfolgter und Vertriebener ja
§ 7f EStG abnutzbare Anlagegiiter privater Krankenhiuser ja
§ 7g EStG neue bewegliche Anlagegiiter kleiner und mittle-

rer Betriebe ja
§81 EStDV bewegliche Anlagegiiter im Kohlen- und Erzberg-

bau ja
§82d EStDV abnutzbare Anlagegiiter, die der Forschung und

Entwickiung dienen ja
§82f EStDV inldndische Handelsschiffe, Seefischereischiffe,

Luftfahrzeuge ja
§ 3 ZonenRFG Anlagegiiter im Zonenrandgebiet ja
erhdhte Absetzungen
§ 7b EStG Ein- und Zweifamilienhiuser, Eigentumswoh-

nungen ja
§ 7d EStG abnutzbare Anlagegiiter, die dem Umweltschutz

dienen ja
§82a EStDV bestimmte Anlagen und Einrichtungen in Gebiu-

den, die der Energiecinsparung dienen ja

508 Wohl h. M., wie aus den im Schrifttum behandelten steuerlichen Vergiinstigungen zu
entnehmen ist; ausdriicklich in diesem Sinne Biener/Berneke (BiRiLiG), 1986, 239, Hof-
bauer in BHR, § 254 Rn 11.

509 Vgl. z.B. Harms/Kiiting in Kiiting/Weber, §254 Rn 657; ADS, 5. Aufl., §254
Tz. 15 ff.; WP-Handbuch 1985/86 1, 565 ff.

510 Zur Auslegung dieser Vorschriften vgl. das einschldgige steuerrechtliche Schrifttum,
insbesondere Herrmann/Heuer/Raupach.
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Rn 275-276 Richter, Das Sachanlagevermégen

Vorschrift - begiinstigte Anlagegiiter/Mafnahmen uMlggztgﬁzﬁkei 2
§82g EStDV bestimmte Baumafinahmen i.S.d. Bundesbau-

und Stidtebauftrderungsgesetzes ja
§82i EStDV Gebiude, die Baudenkmiler sind ja
§14 BerlinFG abnutzbare bewegliche Anlagegiiter und be-

stimmte Gebdude in Berlin ja
§ 7  Schutz- Schutzriume i.S. d. Schutzbaugesetzes ja

baugesetz

Bewertungsabschlige ’
§ 6b EStG Ubertragung von VerdufRerungsgewinnen ja
Abschn. 35 EStR Ubertragung zwangsweise aufgedeckter stiller

Riicklagen auf Ersatzwirtschaftsgiiter jastt
§ 71V EStG steuerlich zuldssige hohere lineare AfA aufgrund

normierter AfA-Sitze fiir Gebdude (Rn 227) nein51?
§ 7V EStG steuerlich zuldssige hohere Staffel-AfA-Sitze fiir .
§ 7 Va EStG bestimmte Gebiude|teile) (Rn 218) nein®!?
§ 6INr.1 Teilwertabschreibung bei einer voraussichtlich

S. 3 EStG nur voriibergehenden Wertminderung jasi4

Anwendungsfille fiir Kapitalgesellschaften: Kapitalgesellschaften diirfen wegen
§ 279 I1 HGB steuerlich zuldssige Abschreibungen in der Handelsbilanz nur dann
ansetzen, wenn das Steuerrecht die Zuldssigkeit an eine entsprechende Bewertung
in der Handelsbilanz kniipft (umgekehrte Maf3geblichkeit). Eine grole praktische
Bedeutung hat diese Einschrinkung jedoch nicht. Denn i.d.R. setzt das Steuer-
recht die umgekehrte Mafgeblichkeit voraus; eine entsprechende Klarstellung
enthilt § 6 II EStG5!5. Ein allgemeingiiltiges Prinzip der umgekehrten Mafigeb-
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Strittig, weil eine ausdriickliche gesetzliche Regelung fehlt. Fiir Gleichbehandlung mit
§ 6b EStG und Geltung der umgekehrten Mafgeblichkeit 2.B. Schulze-Osterloh, FR
1986, 545 (546); ADS, 5. Aufl., § 280 Tz. 66, mit Nachweisen zur Haltung der Finanz-
verwaltung; a. A. z.B. (wohl] Tietze in Kiiting/Weber § 279 Tz. 17, Schmitz, DB 1986,
14 (15); Dziadkowski, BB 1986, 329 (332).

Vgl. Hofbauer in BHR, § 253 Rn 124; ADS, 5. Aufl., § 254 Tz. 30.

Vgl. Herrmann/Heuer/Raupach, § 7 Anm. 470; FM Niedersachsen v. 18. 8. 1966 — S
2130 — 236 — DB 1966, 1293; ADS, 5. Aufl., § 254 Tz. 31; a. A. Schneeloch, WPg 1988,
661 (664).

Vgl. Biener/Berneke (BiRiLiG|, 1986, 239; ADS, 5. Aufl., § 254 Tz. 35; Schneeloch, WPg
1988, 661 (666). Vgl. aber Forschle/Kropp, WPg 1986, 152 (158): wegen der vielen Un-
gewiflheiten iiber die steuerliche Anerkennung von Teilwertabschreibungen bei einer
nur voraussichtlich voriibergehenden Wertminderung bezweifeln die Vis. die prakti-
sche Bedeutung dieser Miglichkeit, ,,obwohl dieses steuerhche Wahlrecht formal un-
veridndert weiterbesteht".

Die im Zusammenhang mit dem BiRiLiG als Rea.ktlon auf BFH v. 24. 4. 1985 - IR
65/80 ~ BStBL 11 1986, 324, eingefiigte Vorschrift verstoft gegen Sinn und Zweck der
4. EG-Richtlinie; vgl. z. B. die Kritik von Schulze-Osterloh, FR 1986, 545 (547): ,Diese
pauschale Vorschrift des § 6 Abs. 3 EStG konterkariert das Anliegen der 4. EG-Richtli-
nie, den Ansatz steuerrechtlicher Sonderabschreibungen in der Handelsbilanz még-
lichst einzuschrinken.”



Bewertung Rn 276-279

lichkeit gibt es jedoch nicht; es mufl gesetzlich ausdriicklich vorgeschrieben
sein®16, Zu den wenigen und z. T. str. Ausnahmen, in denen die umgekehrte Maf3-
geblichkeit nicht gilt, vgl. die Ubersicht in Rn 275. Wurde irrtiimlich ein Fall der
umgekehrten Maflgeblichkeit angenommen, gilt Rn 273 analog. Zu den geplan-
ten Anderungen im Rahmen des sog. Steuerreformgesetzes 1990 vgl. Rn 174.

Ausweis, Anhangangaben: Die nach § 254 S. 1 HGB zulidssigen steuerrechtlichen
(Mehr-JAbschreibungen kénnen sowohl aktivisch als auch passivisch vorgenom-
men werden; vgl. §281 I S. 1 HGB und Rn 135 ff. Zu den Anhangangaben vgl.
Rn 345, 365 und 373 ff.

5. Beibehaltungswahlrecht und Wertaufholungsgebot
a) Nicht-Kapitalgesellschaften®'’

Beibehaltungswahlrecht: Gemif §§ 253 V, 254 S. 2 HGB diirfen Nicht-Kapitalge-
sellschaften einen niedrigeren Wertansatz auf Grund einer auflerplanmifBigen
Abschreibung nach § 253 I S. 3 HGB oder einer (Mehr-}JAbschreibung nach § 253
IV HGB oder einer steuerrechtlichen {(Mehr-)Abschreibung nach §254 S. 1 HGB
auch dann beibehalten, wenn die Griinde fiir diese Abschreibungen nicht mehr
bestehen. Einer Begriindung, warum der niedrigere Wertansatz trotz der weggefal-
lenen Griinde beibehalten wird, bedarf es nicht. Die Beibehaltung des niedrigeren
‘Wertansatzes und damit die Beibehaltung einer stillen Riicklage ist fiir Bilanzleser
grundsitzlich nicht erkennbar. Lediglich dem PublG unterliegende Unternehmen,
die gemiR § 5 I PublG einen Anhang aufzustellen haben, miissen gemif § 285 Nr. 5
HGB das Ausmalf angeben, in dem das Jahresergebnis durch unterlassene Zuschrei-
bungen beeinfluflt worden ist. Das Beibehaltungswahlrecht erlischt mit der Zu-
schreibung (Wertaufholung), d. h. in spiteren Geschiftsjahren kann zu dem frither
einmal zuldssigen niedrigeren Wertansatz nicht mehr mit der Begriindung zuriick-
gekehrt werden, da8 die Zuschreibung in einer Vorperiode freiwillig durchgefiihrt
worden ist. Bin niedrigerer Wertansatz ist dann nur zuldssig, wenn erneut Abschrei-
bungsgriindé nach §§ 253 1 S. 3, 253 IV oder 254 S. 1 HGB vorliegen®®.

Zuschreibungen (Wertaufholungen)s'®: Nicht mehr begriindete auferplanmifige
Abschreibungen nach § 253 I S. 3 HGB und (Mehr-)Abschreibungen nach §§ 253

516 Vgl. z.B. Schmitz, DB 1986, 14 (16}; Schulze-Osterloh, FR 1986, 545 (550); a. A. Tietze
in Kiiting/Weber, § 279 Rn 18: in Zweifelsfillen darf fiir die Bewertung in der Han-
delsbilanz die Geltung der umgekehrten MaBgeblichkeit unterstellt werden. ADS,
5. Aufl., § 279 Tz. 27, halten diese Ansicht von Tietze zwar nicht fiir bedenkenfrei, se-
hen sie aber bis zu einer abschlieRenden steuerlichen Regelung als zuldssig an.

517 EinschlieBlich der Genossenschaften (§ 336 11 S. 1 HGB} und der dem PublG unterlie-
genden Unternehmen {§ 5 I S. 2 HGB). Zum Beibehaltungswahlrecht von Kreditinstitu-
ten und Versicherungsunternehmen vgl. § 25a I §. 1 KWG und § 55 IV VAG.

518 Vgl. z.B. Déring in Kiiting/Weber, § 253 Rn 161.

519 Der Begriff der Wertaufholung wird im Schrifttum teilweise auf die von § 280 T HGB /
§§ 253V, 254 15.2 HGB erfallten Abschreibungen beschrinkt. Da Zuschreibungen
auch aus anderen Griinden erfolgen kinnen (vgl. Rn 286}, ist der Begriff der Zuschrei-
bung insoweit umfassender als der Begriff der Wertaufholung; vgl. auch ADS, 5. Aufl,,
§ 280 Tz. 8. Fiir Gleichsetzung der Begriffe z.B. Kiiting, DStR 1989, 227 (227). -
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Rn 279-282 Richter, Das Sachanlagevermégen

IV, 254 S. 1 HGB kénnen, wenn von dem Beibehaltungswahlrecht der §§ 253 V,
254 S. 2 HGB kein Gebrauch gemacht wird, freiwillig durch eine Zuschreibung
riickgingig gemacht werden’?, Hierfiir miissen kumulativ drei Voraussetzungen
erfiillt sein.

Erstens miissen bei bestimmten Vermogensgegenstinden in fritheren Geschifts-
jahren Abschreibungen nach §§ 253 II S. 3 oder 253 IV oder 254 S. 1 HGB vorge-
nommen worden sein und diese miissen im Zeitpunkt ihrer Vornahme zuldssig
gewesen sein. Waren sie bereits im Zeitpunkt ihrer Vornahme unzulissig bzw. ir-
rigerweise fiir zulissig angesehen worden, sind §§ 253 IV, 254 S. 1 HGB nicht an-
wendbar. Vielmehr besteht Zuschreibungspflicht. Denn fehlerhafte Abschreibun-
gen miissen wie alle Bilanzfehler berichtigt werden, sobald der Fehler erkannt
wirds2!, vgl. auch Rn 286.

Zweitens miissen die Griinde in einem spiteren Geschiftsjahr weggefallen sein.
Dies setzt voraus, dafl sich das Anlagegut noch im Vermégen des Unternehmens
befindet und nicht zwischenzeitlich abgegangen ist. Waren mehrere Griinde fiir
die urspriingliche Abschreibung maflgebend, brauchen nicht simtliche wertmin-
dernden Umstinde weggefallen zu sein. Es geniigt in diesem Fall, ,,dal dem abge-
schriebenen Vermdgensgegenstand bei einer Gesamtbetrachtung inzwischen wie-
der ein hherer Wert beizumessen ist“522, d. h. Sachverhalte vorliegen, die die ur-
spriingliche Abschreibung ganz oder teilweise kompensieren. Auch eine teilweise
Werterholung ist ausreichends?3; sie beriihrt lediglich die Hohe der Zuschreibung
(Rn 284). Entscheidend, ob die Griinde entfallen sind, und fiir die Hohe der Zu-
schreibung sind jeweils die Verhiltnisse des Abschlufistichtages.

Drittens miissen die weggefallenen Abschreibungsgriinde festgestellt worden sein.
Dem Bilanzierenden ist es nicht iiberlassen, ob er mehr oder weniger zufillig von
dem Wegfall der Abschreibungsgriinde Kenntnis erhidlt®. Vielmehr ist er im
Rahmen der Bewertung verpflichtet, zu jedem Abschluf8stichtag zu priifen, ob
und inwieweit die Griinde fiir die in fritheren Geschiftsjahren vorgenommenen

520 Zur Zuldssigkeit von (freiwilligen) Zuschreibungen, ohne dafl die Griinde fiir die ge-
nannten Abschreibungen entfallen sind, vgl. Rn 286.

521 Vgl. Biener/Berneke (BiRiLiG}, 1986, 241.

522 Budde/Karig in Beck’scher BilKomm., § 280 Rn 6. In einem Teil des Schrifttums (so
z.B. von ADS, 5. Aufl., § 280 Tz. 14 ff.; Budde/Karig in Beck’scher BilKomm., § 280
Rn 7} wird den urspriinglichen Abschreibungsgriinden jede Bedeutung fiir die Zu-
schreibung abgesprochen; maflgebend sei vielmehr ausschlieflich, ob nach den Ver-
hdltnissen des Abschlufistichtages noch eine niedrigere Bewertung geboten oder zulis-
sig ist. Nach dieser Auffassung wiren bei entsprechenden inflatorischen Wertsteige-
rungen Zuschreibungen z.B. zur Korrektur steuerrechtlicher (Mehr-)Abschreibungen
zuldssig bzw. sogar geboten, auch wenn die steuerrechtlichen Griinde fiir-die (Mehr-
JAbschreibungen nach wie vor bestehen. M. E. zu weitgehend. Vgl. auch Kiiting, DStR
1989, 227 (228 m.w.N.}. Kiiting betont, ,daf} die jeweilige kausale Verkniipfung zwi-
schen der Entstehung und dem Wegfall der Abschreibungsgriinde gewahrt bleibt".

523 Vgl. Budde/Karig in Beck’scher BilKomm., § 280 Rn 8; ADS, 5. Aufl,, § 280 Tz. 17.

524 Diesen Schluf kénnte die Formulierung in § 280 I S. 1 HGB (,stellt sich in einem spi-
teren Geschiftsjahr heraus”) nahelegen.
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Bewertung Rn 282-283

Abschreibungen noch bestehen’?s, Intensitit und Umfang der Priifung richten
sich dabei nach dem Umfang und der Wahrscheinlichkeit von Zuschreibungen®?s,
Voraussetzung fiir eine solche Priifung ist allerdings, dafl innerhalb der Buchfiih-
rung bzw. durch gesonderte Aufzeichnungen sowohl die vorgenommenen aufier-
planmifigen Abschreibungen und (Mehr-}Abschreibungen als auch die dafiir
malgebenden Griinde dokumentiert worden sind. Die Verpflichtung zu solchen
Aufzeichnungen ergibt sich aus den GoB%. Die Kenntniserlangung umfafit nach
den allgemeinen Grundsitzen auch den Zeitraum der Aufstellung des Jahresab-
schlusses (Rn 157). Ist noch unklar, ob die Griinde tatsichlich und/oder auf Dau-
er weggefallen sind, ist mit der Zuschreibung zu warten, bis der voraussichtlich
daverhafte Wegfall der Abschreibungsgriinde hinreichend sicher beurteilt werden
kann.

Zeitpunke: Das Recht bzw. die Pflicht (Rn 280] zur Zuschreibung besteht in dem
Geschiftsjahr, in dem der Wegfall der Abschreibungsgriinde bekannt wird. Ob
die Abschreibungsgriinde bereits in fritheren Geschiftsjahren entfallen waren, ist
unerheblich. Die Zuschreibung ist dann ggf. im Jahr der Kenntniserlangung nach-
zuholen®?. Bereits festgestellte Jahresabschliisse fritherer Geschiiftsjahre brau-
chen nicht gedndert zu werden’?®. Verzichtet ein Unternehmen im Jahr der
Kenntniserlangung zulissigerweise auf eine Zuschreibung, erlischt das Zuschrei-
bungswahlrecht. Der Grundsatz der Bewertungsstetigkeit schlieft aus, dafl das
Wahlrecht in jedem folgenden Geschiftsjahr erneut ausgetibt wirds3°, Ebenso ist
es nicht zulidssig, Zuschreibungen auf mehrere Jahre zu verteilen. In den Folgejah-
ren sind Zuschreibungen nur noch unter den Voraussetzungen des § 252 I HGB
miglich; es miissen also begriindete Ausnahmen vorliegen; vgl. Rn 163 ff. und
286. Zuschreibungen in den Folgejahren gelten als angabe- und begriindungs-
pflichtige Abweichungen von Bewertungsmethoden i.S.v. §284 II Nr. 3 HGB;
vgl. auch Rn 295. Unternehmen, die einen Anhang aufstellen miissen, sind des-
halb zu entsprechenden Angaben verpflichtet. Andere Unternehmen sind in we-
sentlichen Fillen ggf. zu einer entsprechenden Kennzeichnung im Jahresabschlufl
verpflichtet, um eine Tiuschung oder Irrefiihrung iiber die Ertragslage auszu-
schliefens3t,

525 Vgl. Budde/Karig in Beck’scher BilKomm., § 280 Rn 10; Schulze-Osterloh in Baum-
bach/Hueck, § 42 Rn 321.

526 Vgl. Budde/Karig in Beck’scher BilKomm., § 280 Rn 10 {.; ADS, 5. Aufl., § 280 Tz. 19.

527 Vgl. z.B. Harms/Kiiting in Kiiting/Weber, § 280 Rn 8; a. A. ADS, 5. Aufl., §280 Tz. 15.
Diese Verpflichtung gilt auch fiir Unternehmen, die den niedrigeren Wertansatz beibe-
halten wollen und diirfen und auch nicht den Umfang unterlassener Zuschreibungen
angeben miissen. Denn jedes Unternchmen ist zumindest verpflichtet, den Uberblick
iiber die Entwicklung und den Stand der stillen Riicklagen zu behalten; erginzend vgl.
Rn 6 und 267. Zum Umfang der aufzuzeichnenden Daten vgl. Fluri, BB 1988, 1146
(1147).

528 Vgl. z.B. Hofbauer in Kiiting/Weber, § 280 Rn 7.

529 Vgl. Budde/Karig in Beck’scher BilKomm., § 280 Rn 12.

530 Vgl. ADS, 5. Aufl., §253 Tz 553 und §280 Tz. 18; Budde/Karig in Beck'scher Bil-
Komm., § 280 Rn 12; Harms/Kiiting in Kiiting/Weber, § 280 Rn 8; Miiller, |. (Stetig-
keitsprinzip), 1989, 137; a. A. Déring in Kiiting/Weber, § 253 Rn 159.

531 Vgl. ADS, 5. Aufl., § 253 Tz. 540 und Tz. 554.
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Rn 284-2.85 Richter, Das Sachanlagevermégen

Héhe (Obergrenze} der Zuschreibung: Die Wertaufholung fithrt zu keiner Neube-
wertung. Sie darf mit einer solchen auch nicht verwechselt werden. Sie fiihrt des-
halb auch niemals zu einem hoheren Wertansatz, als er vor der Vornahme der au-
RerplanmiBigen Abschreibung bzw. der (Mehr-)Abschreibung bestand®32, Die Zu-
schreibung ist der Hohe nach dreifach begrenzt. Erstens kann die Zuschreibung
hochstens die frither vorgenommene Abschreibung umfassen. Diese Grenze im-
pliziert, daf die urspriinglichen Anschaffungs- oder Herstellungskosten in jedem
Fall die Obergrenze fiir den Wertansatz dieser Vermogensgegenstinde bilden.
Zweitens ist die Zuschreibung auf die zwischenzeitlich eingetretene Werterho-
hung begrenzt. Der am Abschluf8stichtag beizulegende Wert darf nicht iiber-
schritten werden, auch wenn sein Steigen zu erwarten ist. Bei einer nur teilweisen
bzw. allmahlichen {sukzessiven) Werterholung kann es deshalb zu mehreren auf-
einanderfolgenden Zuschreibungen kommens$3, Schlieflich sind drittens bei ab-
nutzbaren Anlagegiitern von dem Hochstbetrag der Zuschreibung diejenigen
planmifligen Abschreibungen abzusetzen, die zwischenzeitlich nach dem wur-
spriinglichen, ggf. auch nach einem gednderten Abschreibungsplan, vorzuneh-
men gewesen wiren, hiitte es keine auflerplanmifige Abschreibung bzw. keine
(Mehr-JAbschreibung gegeben. Unzulissig ist, statt einer Zuschreibung die plan-
mifigen Abschreibungen auszusetzen, Rn 211. Die ‘Héhe der planmifligen Ab-
schreibung und damit die Hohe der Zuschreibung wird von dem Zeitpunkt der
Zuschreibung wihrend des Geschiftsjahres (Anfang, Ende oder ein bestimmter
Zeitpunkt wihrend des Geschiftsjahres) beeinfluflt. Es bestehen keine Bedenken,
als Zuschreibungszeitpunkt vereinfachend den Abschlufstichtag oder den Beginn
des Geschiftsjahres anzunehmen, zumal sich der Zeitpunkt, zu dem die Griinde
weggefallen sind, regelmiRig kaum exakt wird feststellen lassens3¢,

Zwischenwerte: Der sich bei Beachtung dieser drei Grenzen ergebende Hochstbe-
trag der Zuschreibung ist zugleich der Mindestbetrag, der zugeschrieben werden
muf. Zwischenwerte als Folge einer beliebig gewihlten nur teilweisen Zuschrei-
bung sind nicht zuldssig53s. Im Ergebnis kann ein Zwischenwert jedoch dadurch
erreicht werden, daf die Zuschreibung mit einer erneuten auerplanmifigen Ab-
schreibung nach §253 1II S. 3 erster Halbsatz HGB oder einer (Mehr-)Abschrei-
bung nach § 253 IV HGB oder nach § 254 S. 1 HGB verbunden wird. Bedingung
hierfiir ist allerdings, daf® die entsprechenden Voraussetzungen fiir die Anwen-
dung dieser Vorschriften erfiillt sind.

532 Vgl. Biener/Berneke (BiRiLiG), 1986, 241.

533 Vgl. Budde/Karig in Beck’scher BilKomm., § 280 Rn 13.

534 Zur Zuschreibungstechnik vgl. Harms/Kiiting in Kiiting/Weber, § 280 Rn 26 ff.; ADS,
5. Aufl., § 280 Tz. 32 ff.

535 Vgl. Baumbach/Duden/Hopt, § 253 Anm. 6B; ADS, 5. Aufl,, § 253 Tz. 560; a. A. Pan-
kow/Lienau in Beck’scher BilKomm., § 253 Rn 662. Fiir Zuschreibungen nach § 280 1
HGB wird der Ansatz eines Zwischenwertes entsprechend der hier auch fiir §253 V
HGB vertretenen Auffassung ebenfalls grundsitzlich verneint und im Ergebnis nur fiir
den Fall steuerrechtlicher (Mehr-JAbschreibungen zugelassen vgl Budde/Karig in
Beck'scher BilKomm., § 280 Rn 14.
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Bewertung Rn 286287

Zuschreibungen in Sonderfillen: Fehlerhafte Bilanzansitze in Form von Unterbe-
wertungen sind durch Zuschreibungen zu korrigieren®?¢, und zwar unabhingig
davon, ob der zu niedrige Wertansatz versehentlich zustandegékommen ist oder
beabsichtigt war. Zur bereits erwdhnten Zuschreibungspflicht bei aulerplanmifi-
gen Abschreibungen nach § 253 I S. 3 HGB und bei {Mehr-)Abschreibungen nach
§§253 IV, 254 S. 1 HGB, wenn die Abschreibung bereits im Zeitpunkt ihrer Vor-
nahme unzulissig bzw. irrigerweise fiir zulissig angesehen worden waren, vgl.
Rn 273 und 2805, Eine weitere wichtige Fallgruppe sind Zuschreibungen im Zu-
sammenhang mit einmaligen Bilanzbereinigungen wie Sanierungen, Umwandlun-
gen, Fusionen und dhnlichen Anlissen. Thre Zuldssigkeit steht wenig in Frages32.
Hierbei handelt es sich regelmiflig um begriindete Ausnahmen i.S.v. §252 1II
HGB, die eine Durchbrechung der Bewertungsstetigkeit zulassen.

Anders sind dagegen Zuschreibungen zur Riickgingigmachung planmifiger Ab-
schreibungen zu beurteilen. Zuschreibungen aus diesen Griinden sind zwar

grundsitzlich ebenfalls zuldssig. Es muf sich aber um begriindete Ausnahmen

i.S.v. §252 II HGB handeln. An die Begriindung und Zuldssigkeit sind dabei
strenge Anforderungen zu stellen, damit nicht der Ausnahmecharakter verloren-
geht und der Grundsatz der Planmifigkeit der Abschreibungen als Ausflufl der
Bewertungsstetigkeit nicht faktisch ausgehhit wird®?.

Auch fiir [freiwillige} Zuschreibungen zur Riickgingigmachung fakultativer au-
Rerplanmifiger Abschreibungen (§253 II S. 3 erster Halbsatz HGB) und von
(Mehr-)Abschreibungen nach §§ 253 IV, 254 S. 1 HGB, ohne dal die Abschrei-
bungsgriinde entfallen sind, sowie fiir Zuschreibungen in Folgejahren, nachdem
das Zuschreibungswahlrecht erloschen ist (Rn 283}, gilt der Grundsatz der Bewer-
tungsstetigkeit, d.h. sie sind nur im Fall begriindeter Ausnahmen i.S.v. § 252 1l
HGB zuldssig®®. Dagegen wird von der h. M. die Zulissigkeit freiwilliger Zu-
schreibungen fiir den Fall der steuerrechtlichen [Mehr-)Abschreibungen allge-
mein bejaht, vgl. Rn 289.

b} Kapitalgesellschaften

Wertaufholungsgebot / Verhiltnis zum fritheren Recht: Im Unterschied zu
Nicht-Kapitalgesellschaften gilt fiir Kapitalgesellschaften grundsitzlich ein Wert-

536 So ausdriicklich § 261 1, IT AktG beziiglich Unterbewertungen, die durch eine aktien-
rechtliche Sonderpriifung festgestellt werden.

537 Zur Bilanzberichtigung allgemein vgl. ausfithrlich Budde/Miiller in Beck’scher Bil-
Komm., § 253 Rn 701 ff. m.w.N.

538 Vgl z.B. IDW NA 171968, WPg 1968, 72 [73), ADS, 5. Aufl., § 253 Tz. 556; Kropff in
GefBler/Hefermehl/Eckardt/Kropff § 154 Rn 43.

539 Ebenso ADS, 5. Aufl., § 253 Tz. 559, die als Ausnahme die , Angleichung an die Steuer-
bilanzwerte im AnschluB an stenerliche Aufenpriifungen” sowie ,sonstige Bilanzberei-
nigungen” anfithren. A. A. Schulze-Osterloh in Baumbach/Hueck, § 42 Rn 320 m. w. N.
Auch die Vorauflage, Rn 149, ging noch von der Unzulissigkeit von Zuschreibungen
zur Korrektur planmafiger Abschreibungen aus; diese Auslegung wird im Hinblick auf
§ 252 11 HGB nicht aufrechterhalten.

540 Vgl. Schulze-Osterloh in Baumbach/Hueck, §42 Rn 320; Baumbach/Duden/Hopt,
§ 253 Anm. 6B; a. A. Kiiting, DStR 1989, 227 {227).
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Rn 287-289 Richter, Das Sachanlagevermdgen

aufholungsgebot (§ 280 I HGB|. Zur Ausnahmeregelung des § 280 II HGB, die das
Wertaufholungsgebot allerdings wieder ,weitgehend bedeutungslos“s*! macht,
vgl. Rn 289. Das Wertaufholungsgebot ist fiir Kapitalgesellschaften neu$? 543, Es
ergibt sich zwingend aus Art. 35 Ic dd} und Art. 39 Id der 4. EG-Richtlinie.
§§ 154 11 S. 2, 155 IV AktG a.F,, die fiir Aktiengesellschaften ausdriicklich ein Bei-
behaltungswahlrecht vorsahen, mufiten deshalb aufgehoben werden. Neu ist
auch die Moglichkeit, den Eigenkapitalanteil aus Wertaufholungen in den Bilanz-
posten ,andere Gewinnriicklagen” einzustellen {§§ 58 a AktG, 29 IV GmbHG),
vgl. dazu Rn 292 {.

Voraussetzungen: Das Wertaufholungsgebot des § 280 I HGB gilt nur fiir nicht
mehr begriindete auflerplanmifige Abschreibungen nach § 253 I S. 3 HGB sowie
fiir die steuerrechtlichen [Mehr-]Abschreibungen nach §254 S. 1 HGB. Durch
§280 1 S. 2 HGB wird ausdriicklich klargestellt, daf} das Beibehaltungswahlrecht
der §§ 253 V, 254 S. 2 HGB von Kapitalgesellschaften nicht angewendet werden
kann. Zu den Voraussetzungen im einzelnen, zum Zeitpunkt und zur Hohe
{Obergrenze) der Zuschreibung (Wertaufholung) vgl. Rn 279 bis 285; zum Ansatz
von Zwischenwerten vgl. auch Rn 289. Das Wertaufholungsgebot des § 280 1
HGB gilt nicht fiir die Zuschreibungen zur Korrektur fehlerhafter Bilanzansitze,
wie z.B. fiir die Korrektur von Abschreibungen, die bereits im Zeitpunkt ihrer
Vornahme unzulissig waren bzw. irrigerweise fiir unzuldssig angesehen worden
sind%4; vgl. hierzu sowie zu anderen Zuschreibungen in Sonderfillen Rn 286.

Ausnahmeregelung {Beibehaltungswahirecht): Nach § 280 II HGB darf eine nach
§ 280 I HGB gebotene Wertaufholung unterbleiben, wenn zwei Voraussetzungen
erfiillt sind: erstens wenn und insoweit der niedrigere Wertansatz bei der steuer-,
rechtlichen Gewinnermittlung beibehalten werden kann und zweitens wenn die
Beibehaltung des niedrigeren Wertansatzes in der Handelsbilanz Voraussetzung
fiir seine Beibehaltung bei der steuerrechtlichen Gewinnermittlung ist {umge-
kehrte Mafigeblichkeit). Das Beibehaltungswahlrecht stiitzt sich auf Art. 35 1d
und Art. 39 I e der 4. EG-Richtlinie und dient der Steuerneutralitit der Transfor-
mation. Es erlischt wie fiir Nicht-Kapitalgesellschaften mit der Zuschreibung
(Wertaufholung); vgl. Rn 278. Auch das Zuschreibungswahlrecht von Kapitalge-
sellschaften erlischt, wenn es in dem Geschiftsjahr nicht ausgeiibt wird, in dem
Kenntnis von dem Wegfall der Abschreibungsgriinde erlangt wird (Rn 283). In
den Folgejahren sind dann ebenso wie bei Nicht-Kapitalgesellschaften Zuschrei-

541 Budde/Karig in Beck’scher BilKomm., § 280 Rn 1.

542 Vgl. aber zur Zuschreibungspflicht im Zusammenhang mit einer aktienrechtlichen
Sonderpriifung § 261 I AktG.

543 Zum umfangreichen Schrifttum und den vielen kontrovers diskutierten Einzelfragen
vgl. u.a. Bordewin, FR 1986, 281; Fluri, BB 1988, 1146; Forschle/Kropp, WPg 1986, 152;
Haeger, BB 1989, 386; Harms/Kiiting/Weber, DB 1986, 653; Harms/Kiiting, WPg 1984,
219; Harms/Kiiting, BB 1984, 1331; Kiiting, DStR 1989, 227; Mayer-Wegelin/Tietze,
DB 1988, 509; Nichus, BB 1987, 1353; Schirmer, StBp. 1986, 248; Schneeloch, WPg
1988, 661; Schulze-Osterloh, FR 1986, 545 (552 f.); Streim, WPg 1983, 671; Streim, WPg
1984, 412; Treuberg, ZfB-Erginzungsheft 1/1987, 119; vgl. auch die Kommentierun-
gen zu § 280 HGB.

544 A A. Fluri, BB 1988, 1146 (1146).
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bungen nur noch unter den Voraussetzungen des § 252 II HGB zulissig. Aller-
dings sieht die (wohl) h. M.5*5 im Hinblick auf die beabsichtigte Steuerneutralitit
das BiRiLiG die Wahrnehmung steuerrechtlicher Bewertungswahlrechte i.d.R. als
eine begriindete Ausnahme an, mit der Folge, daf3 die Wertaufholung auf einen bi-
lanzpolitisch und/oder steuerlich geeignet erscheinenden Zeitpunkt verlagert wer-
den kann. Mit der gleichen Begriindung wird, wenn die Voraussetzungen fiir das
Beibehaltungswahlrecht erfiillt sind, auch eine teilweise Wertaufholung fiir zuldssig
gehalten, denn das Steuerrecht 1463t jeden beliebigen Zwischenwert zu*,

In folgenden Fillen sind die in Rn 289 genannten beiden Voraussetzungen fiir das
Beibehaltungswahlrecht nicht erfiillt, so daR das Wertaufholungsgebot nach
§ 280 I HGB eingreifts4’:

— Bei Befreiung von der Ertragssteuerpflicht: dies trifft z.B. auf gemeinndiitzige
Unternehmen’* zu sowie auf im Ausland befindliches Vermégen, das auf-
grund von DBA nicht in die steuerrechtliche Gewinnermittlung einbezogen
wird.

- Bei Zwang zur Wertaufholung bei der steuerrechtlichen Gewinnermittlung,
z.B. weil die Voraussetzungen fiir steuerrechtliche (Mehr-JAbschreibungen
(z.B. wegen Nichterfiillung der dreijihrigen Verbleibensfrist in § 14 II Berlin-
FG) nachtraglich entfallen sind%*® oder wenn Abschreibungen bei der steuer-
rechtlichen Gewinnermittlung freiwillig riickgingig gemacht werden.

— Soweit der Wert der Steuerbilanz iiber dem Wert der Handelsbilanz liegt, z.B.
weil eine auflerplanmifiige Abschreibung nach § 253 Il S. 3 HGB nur teilweise
als steuerrechtliche Teilwertabschreibung anerkannt worden ist.

— Bei abnutzbaren Anlagegiitern, fiir die das Prinzip des strengen Wertzusammen-
hangs gilt; danach darf der Bilanzansatz des letzten Geschiftsjahres steuerlich
nicht iiberschritten werden (§ 6 I Nr. 1 S. 4 EStGi.V.m. § 6 II1 S. 2 EStG}: dieses
Prinzip betrifft insbesondere abnutzbare Anlagegiiter, fiir die in Vorjahren eine
auferplanmiflige Abschreibung nach § 253 I S. 3 HGB vorgenommen und steu-
erlich als Teilwertabschreibung (§ 6 INr. 1 S. 2 EStG) anerkannt wurdeSs.

Anhangangaben zu unterlassenen Zuschreibungen: Der Betrag der im Geschifts-
jahr nach § 280 1 HGB grundsitzlich erforderlichen, aber [erstmals) aus steuer-

545 Vgl. z.B. Budde/Karig in Beck’scher BilKomm., § 280 Rn 31; Harms/Kiiting in Kiiting/
Weber, § 280 Rn 24; ADS, 5. Aufl., § 280 Tz. 71, Kiiting, DStR 1989, 227 (231}, A.A.
Siegel in Beck HdR, B 169 Rn 30; Schulze-Osterloh in Baumbach/Hueck § 42 Rn 320;
Miiller, |. (Stetigkeitsprinzip), 1989, 137.

546 Vgl. z.B. Harms/Kiiting in Kiiting/Weber, § 280 Rn 22.

547 Vgl. hierzu ADS, 5. Aufl., § 280 Tz. 46 ff.

548 A.A. Kiiting, DStR 1989, 227 (271).

549 A.A., aber unzutreffend, Budde/Karig in Beck’scher BilKomm:., § 280 Rn 9, wonach es
nach steuerrechtlichen (Mehr-JAbschreibungen nie zu einer relevanten Werterholung
kommen kénne. Dagegen zu Recht Kiiting, DStR 1989, 227 (229). Vgl. aber auch den
Hinweis von Fluri, BB 1988, 1146 (1147): Die Nichtanerkennung auflerplanmifliger
Abschréibungen durch die Finanzverwaltung bewirkt nicht automatisch eine Zuschrei-
bungspflicht; ob Abschreibungsgriinde entfallen sind, ist nach handelsrechtlichen Kri-
terien zu priifen.

550 Zur geplanten Gesetzesinderung vgl. Rn 174.
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rechtlichen Griinden nach §280 II HGB unterlassenen Zuschreibungen ist im
Anhang anzugeben und hinreichend zu begriinden (§ 280 III HGB). Die Angabe
des Gesamtbetrages ist ausreichend; eine Aufteilung auf die weséntlichsten Bi-
lanzposten ist bei einem erheblichen Volumen zwar wiinschenswert, aber nicht
vorgeschriebenss!. Die in Vorjahren unterlassenen Zuschreibungen diirfen nicht
einbezogen werden?,; sie sind jedoch als freiwillige Zusatzangabe empfehlens-
wert53, Diese Auslegung ergibt sich aus dem Gesetzeswortlaut i. V.m. dem Erls-
schen des Zuschreibungswahlrechts, wenn es in dem Geschiftsjahr nicht ausge-
iibt wird, in dem Kenntnis von dem Wegfall der Abschreibungsgriinde erlangt
wird (vgl. Rn 283, 289)5%, Zur Einbeziehung der in Vorjahren unterlassenen Zu-
schreibungen in die Anhangangaben gemif § 285 Nr. 5 HGB vgl. Rn 373 ff. Der
Gesamtbetrag ist ferner ,hinreichend zu begriinden”. Da die Zuschreibungen re-
gelmifig aus offensichtlichen steuerlichen Motiven unterlassen werden, er-
scheint es ausreichend, wenn die steuerrechtlichen Vorschriften angegeben wer-
den, auf denen die Beibehaltung der niedrigeren Wertansitze beruhtsss,

Wertaufholungsriicklage: Die §§ 58 Ila AktG, 29 IV GmbHG sind fiir das deutsche
Bilanzrecht neu. Nach diesen Vorschrlften konnen Vorstand und Aufsichtsrat
bzw. die Geschiftsfithrer mit Zustimmung des Aufsichtsrats oder der Gesellschaf-
ter im Rahmen der Gewinnverwendung den Eigenkapitalanteil aus Wertaufho-
lungen nach § 280 I HGB in den Bilanzposten ,andere Gewinnriicklagen” einstel-
lenss¢, ohne daf ihre sonstigen Gewinnverwendungskompetenzen hierdurch be-
eintrichtigt werden. Wird von dem Wahlrecht Gebrauch gemacht, ist die Riickla-
ge — wie auch die Wertaufholung selbst {Rn 294) - iiber die GuV zu bilden. Der
Betrag dieser Riicklagen ist entweder in der Bilanz gesondert auszuweisen oder im
Anhang anzugeben (§§ 58 Ia S. 2 AktG, 29 IV S. 2 GmbHG).

Die Hghe der Riicklagenbildung ist durch die tatsichlich vorgenommenen Zu-
schreibungen nach § 280 I HGB begrenzt; die auf die Zuschreibungen entfallen-
den Ertragssteuern sind abzusetzen. Die [effektive und/oder latentess’} Steuerbe-
lastung wird im Schrifttum unterschiedlich berechnet. Umstritten ist insbesonde-
re, ob die Steuerbelastung individuell oder pauschal zu ermitteln ist und ob Aus-

551 Fiir Angabepflicht aber Budde/Karig in Beck’scher BilKomm., § 280 Rn 36.

552 Vgl. z.B. Kiiting, DStR 1989, 227 (273, m.w.N.); Haeger, BB 1989, 386 (387 ff.}; ADS,
5. Aufl.,, § 280 Tz. 78; a. A. z.B. Budde/Karig in Beck’scher BilKomm., § 280 Rn 34.

553 Vgl. den Gestaltungsvorschlag von Haeger, BB 1989, 386 (389).

554 Wenn man wie die h. M. ein Zuschreibungswahlrecht auch in spiteren Jahren bejaht
(Rn 289), miifite man in die Angabepflicht nach § 280 III HGB konsequenterweise auch
die in Vorjahren unterlassenen Zuschreibungen einbeziehen. Denn der Wortlaut allein
ist nicht eindeutig; die Beschrinkung auf die in dem Geschiftsjahr erstmals unterlasse-
nen Zuschreibungen ist bereits Auslegung.

555 Vgl. ADS, 5. Aufl.,, § 280 Tz. 81.

566 Die Regelung gilt n1cht fiir Zuschreibungen aus anderen Grunden insbesondere Bi-
lanzberichtigungen {vgl. auch Rn 273; 286}; a. A. beziiglich Bilanzberichtigungen, weil
steuerliche Anspruchsvoraussetzungen von Anfang an nicht bestanden haben; Kiiting,
DStR 1989, 227 (230, m. w.N.).

557 Soweit die Zuschreibungen nur in der Handelsbllanz erfolgen, kommt grundsitzlich
ein Abzug fiir latente Steuern in Betracht; vgl. Budde/Karig in Beck’scher BilKomm.,
§ 280 Rn 45; Langenmayr in BHR, § 29 GmbHG Rn 21.

128



Bewertung Rn 293-294

schiittung oder Thesaurierung unterstellt werden soll’58. M. E. verdient die indivi-
duelle Vorgehensweise unter Berticksichtigung des iibrigen Jahresergebnisses, der
steuerlichen Situation (insbesondere eines steuerlichen Verlustvortrages) und der
Annahme der Thesaurierung5s® den Vorzugs®, Sie diirfte am ehesten der General-
norm des § 264 II HGB sowie dem Zweck der Vorschrift entsprechen. Danach soll
nidmlich der ausschiittbare Gewinn nicht durch die buchtechnische Auflésung
stiller Riicklagen erh6ht werden’¢!. Da sich aber die durch die Zuschreibung ver-
ursachte effektive Steuerbelastung nicht immer exakt ermitteln lassen wird, er-
scheint auch eine pauschale Ermittlung des Eigenkapitalanteils vertretbar. Z.B.
konnte bei einer steuerwirksamen Zuschreibung und ohne steuerliche Verlust-
vortrage ein Eigenkapitalanteil in Hohe von rund 35% unterstellt werden®s2. Fiir
die Zulidssigkeit eines ggf. pauschal ermittelten (und vorsichtig geschitzten) Eigen-
kapitalanteils spricht auch, dafl das Wahlrecht zur Riicklagenbildung betragsmi-
Rig nicht voll ausgeschopft zu werden braucht. Der nicht ausgeschpfte Teil der
maximal moglichen Riicklagenbildung kann in folgenden Geschiftsjahren jedoch
nicht nachgeholt werden®3. Umstritten ist ferner, ob eine Riicklagenbildung bei
fehlendem Jahresiiberschufl zuldssig ist. M.E. scheidet eine Riicklagenbildung
aus, wenn und insoweit sie zu einem Bilanzverlust fithren bzw. diesen erhthen
wiirde®s4. Fraglich ist dann aber auch, ob sie in spiteren Gewinnjahren nachge-
holt werden kann. Im Schrifttum wird dies bejaht, weil das Gesetz keine zeitliche
Beschrinkung fiir die Bildung der Riicklage enthaltses.

c) Ausweis von Zuschreibungen im Jahresabschlufl

Bilanz: Zuschreibungen erhéhen den Buchwert des betreffenden Vermogensge-
genstandes und damit den Wert des Bilanzpostens, in dem das Anlagegut ausge-
wiesen wird. Sie sind in der Anlagekartei zu vermerken. Bei abnutzbaren Anlage-
giitern mufl der Abschreibungsplan geindert werden. Soweit ein Anlagespiegel
aufgestellt wird, sind die Zuschreibungen als Zuschreibungen des Geschiftsjahres
gesondert zu zeigen (Rn 128 {.). Wurden mit einer Zuschreibung nur steuerrecht-

558 Vgl. u.a. Harms/Kiiting, BB 1984, 1331 (1336); Streim, WPg 1983, 671 (678 f.); Forster
(Fragen), 1986, 29 (40 {.); Budde/Karig in Beck’scher Bilkomm., § 280 Rn 39 ff., Harms/
Kiiting in Kiiting/Weber, § 280 Rn 29.

559 Fiir Annahme der Thesaurierung z.B. auch Reiff in BHR, § 58 AktG Rn 53; Ellerich, BB
1985, 26 (26); ADS, 5. Aufl., § 58 AktG Tz. 92; a. A. insbes. Harms/Kiiting/Weber, DB
1986, 653 (659 £.).

560 Vgl. Forster (Fragen), 1986, 29 (41). Vgl. auch Langenmayr in BHR, § 29 GmbHG Rn 22,
der sich fiir eine , Schattenveranlagung”, d. h. fiir eine Ermittlung der Steuerbelastung
ohne und mit Zuschreibung ausgesprochen hat.

561 Vgl. auch BTDrS 10/4268, S. 123 f.

562 Bei einer KSt in Hohe von 56% und einem Gewerbeertragssteuer-Hebesatz in Hihe
von 400%.

563 Vgl. Budde/Karig in Beck'scher BilKomm., § 280 Rn 39.

564 Ebenso Forster (Fragen), 1986, 29 (40); Knop, DB 1986, 549 (555).

565 Fiir die Zuldssigkeit einer solchen ,Nachdotierung” Knop, DB 1986, 549 (555); Hey-

- mann in Beck HdR, B 390 Rn 21; Reiff in BHR, § 58 AktG Rn 56; ADS, 5. Aufl., § 58
AktG Tz. 100. Das Nachholungsverbot soll in diesem Fall nicht gelten; so ausdriicklich
ADS, 5. Aufl., § 58 AktG Tz. 108; Heymann in Beck HdR, B 390 Rn 21.
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lich zuldssige Abschreibungen korrigiert und waren diese aufgrund des Ausweis-
wahlrechtes in den Sonderposten mit Riicklageanteil eingestellt worden, so ist
dieser in Hohe der Zuschreibung aufzuldsen.

In der GuV sind Zuschreibungen unter den sonstigen betrieblichen Ertrigen (Po-
sten Nr. 4) zu erfassen. Dies gilt auch fiir die Auflosungen des Sonderpostens mit
Riicklageanteil; gemif § 280 II S. 2 HGB miissen Kapitalgesellschaften diese Auf-
18sungen aber éntweder innerhalb der sonstigen betrieblichen Ertrige gesondert
ausweisen oder im Anhang angeben. Ggf. kommt auch ein Ausweis von Zuschrei-
bungen als aulerordentlicher Ertrag (Posten Nr. 15) in Betracht (Rn 348},

Soweit ein Anhang aufzustellen ist, mufl iiber Zuschreibungen im Rahmen der
Abweichungen von Bewertungsmethoden (§ 284 II Nr. 3 HGBJ, unter Umstinden
auch nach §264 II S. 2 HGB, berichtet werden. Neben den Anlagegiitern, bei de-
nen zugeschrieben wird, sind die Griinde fiir die' Zuschreibungen zu nennen.
Ggf. sind auch Angaben zur Wertermittlung und zu Besonderheiten der Bewer-
tung (z.B. zum Ansatz von Zwischenwerten) erforderlich. Schlieflich sind die
Einfliisse auf die Vermdgens-, Finanz- und Ertragslage gesondert darzustellen; vgl.
dazu auch Rn 372. Zu den besonderen Angabepflichten bei unterlassenen Zu-
schreibungen vgl. Rn 291.

Die Angabepflichten nach § 284 II Nr. 3 HGB diirften fiir freiwillig vorgenomme-
ne Zuschreibungen, bei denen gemifl § 280 II HGB ein Beibehaltungswahlrecht
besteht, sowie fiir sonstige freiwillige Zuschreibungen aufler Frage stehen®é, Da-
gegen sind Anderungen, die aufgrund zwingender gesetzlicher Vorschriften vorge-
nommen werden miissen, nach (wohl) h. M. von der Angabepflicht nach § 284 I
Nr. 3 HGB ausgenommen (vgl. Rn 370). Zu den gesetzlich zwingenden Zuschrei-
bungen gehoren insbesondere die Zuschreibungen wegen Bilanzberichtigung und
die Wertaufholungen, fiir die § 280 II HGB nicht anwendbar ist {(Rn 290). Nach
der h. M. wiren in diesen Fillen nur Angaben nach § 284 II Nr. 1 HGB erforder-
lich, d.h. Begriindungen fiir die Zuschreibungen und die Darstellung des Einflus-
ses auf die Vermogens-, Finanz- und Ertragslage wiren entbehrlich. Diese Auffas-
sung ist insbesondere im Fall der Bilanzberichtigungen bedenklich, mit denen
schlieflich fehlerhafte Bilanzansitze und damit ggf. auch in fritheren Jahresab-
schliissen enthaltene fehlerhafte Anhangangaben korrigiert werden. Es ist kein
Grund ersichtlich, diese von der Angabepflicht nach § 284 II Nr. 3 HGB auszu-
nehmen und die Begriindung und die Einfliisse solcher Abweichungen geheimzu-
halten.

296299  Frei.

300

6. Festbewertung

Begriff, Zweck: In einem Festwert ist eine Gruppe von Vermbgensgegenstinden
unter einem fiir mehrere Geschiftsjahre konstanten Bilanzwert zusammengefaft.
Seiner Bildung liegt die gesetzliche Fiktion zugrunde, daf} sich die Neuzuginge

566 Vgl. z.B. ADS, 5. Aufl., § 284 Tz. 140; a. A. Clemm/Ellrott in Beck’scher BilKomm.,
§ 284 Rn 64: iiber Zuschreibungen braucht nur gem3f § 280 Il HGB {Rn 291) berichtet
zu werden.
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und der Verbrauch mengen- und wertmiRig ausgleichen und der Gesamtbestand
immer ein gleichbleibendes Durchschnittsalter und einen gleichbleibenden
Durchschnittswert aufweist. Festwerte sind eine zulissige Ausnahme vom Grund-
satz der Einzelbewertung (Rn 155) und vom Grundsatz der jihrlichen korperli-
chen Bestandsaufnahme. Sie haben eine Vereinfachung des Nachweises (Rn 35),
der Inventur {Rn 304} und der Bewertung {(Rn 306 ff.} zum Ziel®¢’, Festwerte sind
fiir alle Vermogensgegenstinde des Sachanlagevermogens zuldssig (§ 240 III HGB),
d.h. grundsitzlich auch fiir unbewegliche Sachanlagen; in erster Linie kommen
sie jedoch fiir bewegliche Anlagegiiter in Betracht, die in grofler Zahl vorhanden
sind und/oder bei denen eine Einzelbewertung sehr arbeitsaufwendig wiress,

Verhiltnis zum friiheren Recht / Rechtsformbesonderheiten: § 240 Il HGB ent-
spricht weitgehend § 40 IV Nr. 2 HGB a.F., jedoch wurden die Voraussetzungen
schirfer gefalt. Neu ist, daB Festwerte nur fiir Sachanlagen und nicht auch fiir
das. iibrige Anlagevermogen gebildet werden konnen, dafl der Gesamtwert der
Festwerte fiir das Unternehmen nur von nachtriglicher Bedeutung sein darf und
dafl die im Festwert erfalten Vermogensgegenstinde regelmifig ersetzt werden
miissen. Diese Einschrinkungen entsprechen Art. 38 der 4. EG-Richtlinie, der da-
mit fiir alle Kaufleute und nicht nur fiir Kapitalgesellschften iibernommen wur-
de.

Die Voraussetzungen enthilt § 240 III HGB. Mit dem Hinweis in § 256 S. 2 HGB
wird lediglich klargestellt, dal § 240 I HGB auch als Bewertungsvorschrift zu
verstehen ist.

{1) Nachrangige Bedeutung des Gesamtwertes aller Festwerte fiir das Unterneh-
men. Mafstab fiir die Nachrangigkeit ist in erster Linie die Bilanzsumme5¢®. Die
teilweise vertretene Auffassung, daR die nachrangige Bedeutung jeweils fiir den
einzelnen Festwert und nicht fiir die Summe aller Festwerte zu beurteilen sei®’®,
ist mit der von Art. 38 der 4. EG-Richtlinje beabsichtigten Beschridnkung der Fest-
wertbildung (als Ausnahme zum Einzelbewertungsgrundsatz) nicht vereinbars’!,
Denn dann liefe sich durch eine entsprechende Aufspaltung der Festwerte die ge-
setzliche Beschrinkung ohne weiteres unterlaufens’2,

567 Zu einer kritischen Beurteilung der Festbewertung vgl. Funk (Festwerte), 1985, 73
(82 ff.}.

568 Vgl. die Anwendungsbeispiele u.a. bei Sarx in Beck’scher BilKomm., § 240 Rn 82 ff.
und 126 ff.; Herrmann/Heuer/Raupach, § 6 Anm. 128 und 139; Kunz (HdJ, Abt. I1/5),
1986, Rn 88 Federmann, HdB 1988, Rn 17.

569 Vgl. Biener (AG), 1979, 131. Knop in Kiiting/Weber, § 240 Rn 55, schemt auf das Ver-
hiltnis zu den anderen Vermigensgegenstinden innerhalb eines Bilanzpostens abzu-
stellen.

570 Vgl. z.B. Biener (AG), 1979, 131; Sarx in Beck’scher BilKomm., § 240 Rn 89.

571 Wie hier Uhlig in Beck HdR, A 230 Rn 14; Nordmeyer in Beck HdR, B 212 Rn 205;
Kunz (HdJ, Abt. II/5), 1986, Rn 78; vgl. auch Groh, DB 1985, 1849 [1849). Die unter-
schiedlichen Auffassungen heben sich nur dann auf, wenn man wie Kunz (HdJ, Abt.
11/5), 1986, Rn 78, mit ,,5% der Bilanzsumme (einschl. der Festwerte}” die Grenze fiir
die Summe der Festwerte sehr niedrig ansetzt.

572 Vgl. auch die entsprechende Empfehlung von Sarx in Beck’scher BilKomm., § 240
Rn 158.
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(2] Regelmifliger Ersatz sowie geringe Verinderungen des Bestandes in Grifle,
Wert und Zusammensetzung. Die laufenden Zuginge miissen mengen- und wert-
mifig in etwa den Abschreibungen entsprechen. Gegenstinde, die starken Preis-
schwankungen unterliegen oder sehr stark unterschiedliche Nutzungsdauern ha-
ben, kommen deshalb fiir die Festwertbildung kaum in Frage. Die laufenden Zu-
gdnge miissen zudem wirtschaftlich und technisch die Funktionen der ausgeschie-
denen Gegenstinde einnehmen. Die normale technische Weiterentwicklung be-
eintrichtigt die Funkuonsglelchhelt jedoch nicht’73. Ggf. sind mehrere (homoge-
nere) Festwerte zu bllden

(3} Korperliche Bestandsaufnahme in der Regel alle drei jahre zur Kontrolle, ob
der Ansatz des Festwertes noch berechtigt ist. Eine frithere Bestandsaufnahme
und Neubewertung kann in Ausnahmefillen, z.B. bei wesentlichen Verinderun-
gen des Bestandes, erforderlich sein®’4. Eine lingere Frist ist vertretbar, wenn oh-
ne weiteres klar ist, dafl sich der Festwert nur geringfiigig verindert haben kann.
Eine stindige Uberschreitung der 3-Jahres-Frist wiirde aber den GoB widerspre-
chen’?. Von der Finanzverwaltung wird eine Bestandsaufnahme mindestens an
jedem Bilanzstichtag gefordert, der dem Hauptfeststellungszeitpunkt fiir die Fest-
stellung des Einheitswerts vorangeht, spitestens aber an jedem fiinften Bilanz-
stichtag (Abschn. 31 V S. 3 EStR, s. unten Rn 457576,

Zum Festwertverfahren kann jederzeit iibergegangen werden, sofern die Voraus-
setzungen erfiillt sind: Der Grundsatz der Bewertungsstetigkeit steht dem nicht
entgegen®’’. Der Vereinfachungszweck gilt als begriindete Ausnahme gemifl
§ 252 11 HGB. Mit Ausnahme der nachrangigen Bedeutung, die steuerlich nicht
gefordert wird, gelten fiir den Ansatz von Festwerten in der Steuerbilanz die glei-
chen Vomussetzungen578 ‘

Fiir die erstmalige Bildung eines Festwertes miissen zuerst die tatsdchlichen Men-
gen durch eine korperliche Bestandsaufnahme festgestellt- und mit ihren Anschaf-
fungs- oder Herstellungskosten (ggf. mit den am Bilanzstichtag niedrigeren Wie-
derbeschaffungskosten) bewertet werden. An die Durchfithrung der Inventur und
die Inventurunterlagen sind trotz des Vereinfachungszwecks des Festwertverfah-
rens grundsitzlich die gleichen Anforderungen zu stellen wie an die sonstigen In-
venturen. Aufzuzeichnen sind die genaue Bezeichnung der Anlagegiiter, Zeit-

573 Vgl Sarx in Beck'scher BilKommi., §240 Rn 119.

574 Ebenso z. B. Sarx in Beck’scher B11Komrn , §240 Rn 99; thg in Beck HdR, A 230
Rn 23; Kropff in GeBler/Hefermehl/ Eckardt/KIopff § 149 Rn 40; fiir eine auBerplan-
m'aiﬁige Abschreibung ggf. auch ohne korperliche Bestandsaufnahme wohl WP-Hand-
buch 1985/86 1, 1021. Zuriickhaltender in der Beurteilung der Notwendigkeit iiber-
schligiger Kontrollrechnungen und vorzeitiger Bestandsaufnahmen wohl Federmann,
HdB 1988, Rn 64.

575 Vgl. Streim in BHR, § 240 Rn 31; ADS, 4. Aufl., § 152 Tz. 78 Kropff in Gefler/Hefer-
mehl/Eckardt/Kropff §152 Rn 40

576 Vgl. aber Abschn. 36 V S. 2 EStR, der fiir Roh-; Hilfs- und Betnebsstoffe in der Regel
den Drei-Jahres-Rhythmus verlangt

577 Vgl. z.B. ADS, 5. Aufl;, §252 Tz. 107.

578 Vgl. Sarx in Beck’scher BilKomm., § 240 Rn 114 ff.
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punkt und Hohe der Anschaffungs- oder Herstellungskosten (ggf. auch die niedri-
geren Wiederbeschaffungskosten), Zustand und Verwertbarkeit sowie der Lager-
ort. Bereitet die Ermittlung der individuellen (historischen) Anschaffungs- oder
Herstellungskosten grofere Schwierigkeiten, filhren auch Wiederbeschaffungs-
werte, die mit Hilfe von Indices auf den Anschaffungszeitpunkt umgerechnet
werden, zu einer fiir das Festverfahren hinreichenden Genauigkeit5’?.

In einem zweiten Schritt wird dann dieser Ausgangswert um den durchschnittli-
chen Abnutzungswert vermindert, so dal der Festwert im allgemeinen zwischen
40% und 50% des Ausgangswertes, in bestimmten Fillen auch weniger betragen
kanns®®, AnschlieBend werden dem Festwert die Restbuchwerte der im Festwert
erfafiten Anlagegiiter gegeniibergestellt. Ubersteigt die Summe der Restbuchwerte
den Festwert, so ist die Differenz auflerplanmiRig abzuschreiben. Ist die Summe
der Restbuchwerte dagegen niedriger, so ist dieser Wert so lange um die Anschaf-
fungs- oder Herstellungskosten neuer Festwertgegenstinde aufzustocken, bis der
anzusetzende Festwert erreicht ist, was sich unter Umstdnden {iber mehrere Jahre
hinziehen kann und iiberdurchschnittlich viele Erginzungszuginge voraussetzt.
Denn nur dann verjiingt sich der Anlagenbestand. Die Frage, ob und in welcher
Hohe in diesem Fall Abschreibungen auf die Erginzungszuginge und den Altbe-
stand zu beriicksichtigen sind, wird uneinheitlich beurteilt bzw. iiberhaupt nicht
behandelt. Auch wird nicht ausdruckhch dazu Stellung genommen, ab wann die
Erlelchterungen fiir den Bestandsnachweis (Rn 35) gelten.

Unproblematisch ist in diesem Fall die Verschiebung der Festwertbildung, d.h.
der Altbestand und die Erginzungszuginge werden solange einzeln bewertet, bis
die Summe der Restbuchwerte dem Festwert entspricht. Erst dann wird der Fest-
wert gebildet. M. E. ist aber auch der sofortige Ubergang zum Festwertverfahren
zuldssig: In diesem Fall erhoht sich der Bilanzwert {= Summe der Restbuchwerte)
der im Festwert erfaliten Anlagegiiter sukzessive um die Anschaffungs- oder Her-
stellungskosten der Erginzungszuginge. Andererseits sind pauschale (durch-
schnittliche) Abschreibungen sowohl auf den Altbestand als auch auf die Ergén-
zungszuginge der einzelnen Geschiftsjahre zu verrechnen®®!, Die Erleichterungen
fiir den Bestandsnachweis sind sofort anwendbar. Bis der endgiiltige Festwert er-
reicht ist, werden die Erginzungszuginge und die Abschreibungen im Anlagespie-
gel ausgewiesen. Erst danach gelten die Ausweisregeln von Rn 313.-Wenn die
Summe der Restbuchwerte niedriger als der ermittelte Festwert ist, so bedeutet

579 Vgl. Nordmeyer in Beck HdR, B 212 Rn 205; Herrmann/Heuer/Raupach, § 6 Anm, 134,

580 Vgl. die Berechnungen von Federmann, HdB 1988, Rn 42 ff.; vgl. auch Federmann, DB
1983, 293, zum Einfluf der degressiven AfA auf den durchschnittlichen Abnutzungs-
satz; im iibrigen vgl. die Nachweise bei Herrmann/Heuer/Raupach, § 6 Anm. 132; Be-
triebspriifungskartei der OFD Diisseldorf—K6ln~Miinster, Teil I, Kto. Festwerte,

- S 6ff.

581 Vgl. das Berechnungsbeispiel von BIodtner, BBK -Fach 18, 1983, 197 {202). Ahnlich,
aber ohne Abschreibungen auf den Altbestand, FM NRW v. 12. 12. 1961 -§2133 - 12
— VB 1 - BStBL I 1961, 194; a. A. Abschn. 31 V S, 5 EStR {s. unten Rn 457}; Betriebs-
priifungskartei der OFD Diisseldorf—K6ln —~Miinster, Teil 1, Kto. Festwerte; S. 11: kein
Abzug von Abschreibungen auf die Erginzungszuginge, beim FErlal FM NRW v.
12. 12. 1961 handele es sich um eine Ubergangsvorschrift.
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Rn 308-310 Richter, Das Sachanlagevermdgen

dies, dafl in den vorausgegangenen Geschiftsjahren hhere Abschreibungen ver-
rechnet wurden als bilanziell unbedingt erforderlich waren. Handelsrechtlich er-
scheint dann m.E. auch eine Zuschreibung vertretbar®®2. Die Vereinfachung ge-
geniiber dem eben dargestellten mehrjshrigen Aufstockungsverfahren diirfte als
Begriindung ausreichen, um eine Durchbrechung der Bewertungsstetigkeit gemif}
§ 252 11 HGB zu rechtfertigen®®.

Wenn ein Festwert nicht fiir gebrauchte, sondern fiir neue Anlagegiiter gebildet
werden soll, z.B. bei neuen Fabrikanlagen, liegt der Ausgangswert deutlich iiber
dem Festwert. Aulerdem treffen das Kriterium des regelmifigen Ersatzes und die
gesetzliche Fiktion, daf8 sich Erginzungszuginge und Wertminderungen in etwa
ausgleichen sollen, in den ersten Jahren der Nutzung i.d.R. nicht zu. In diesem
Fall wird die Ansicht vertreten, daf grundsitzlich zunichst einzeln zu bewerten
sei, und zwar so lange, bis der Festwert erreicht und die gesetzliche Fiktion in et-
wa erfiillt seien. Erst dann konne vom Buchwert- zum Festwertverfahren tiberge-
gangen werden58, M. E. ist ein sofortiger Ubergang zum Festwertverfahren jedoch
vertretbar, wenn die Differenz zwischen Ausgangswert (= Summe der Restbuch-
werte} und Festwert planmifig iiber die halbe durchschnittliche Nutzungsdauer
der im Festwert erfaften Anlagegiiter abgeschrieben wird. Groflere Gewinnverla-
gerungen sind dann niamlich ausgeschlossens®s.

Anderungen des Festwertes: Ergibt sich aufgrund einer Bestandsaufnahme
(Rn 304) ein niedrigerer als der bisherige Festwert, so ist dieser anzusetzense,
Ubersteigt er ihn aber wesentlich, wobei als wesentlich (zumindest) ein.Betrag
von mehr als 10% angesehen werden mufl®®’, so ist der neue Festwert mafige-
bend.

Nach Ansicht der Finanzverwaltung darf eine notwendige Aufstockung des Fest-
wertes nicht unmittelbar im Jahr der Bestandsaufnahme vorgenommen zu wer-

582 A.A. Federmann, HdB 1988, Rn 52.

583 Ob eine Zuschreibung wegen § 6 I Nr. 1 S. 4 EStG steuerlich anerkannt wird, erscheint
fraglich; zur steuerlichen Verwaltungspraxis vgl. auch Betriebspriifungskartei der OFD
Diisseldorf —Koln—Miinster, Teil I, Kto. Festwerte, S. 7.

584 Vgl. Betriebspriifungskartei der OFD Diisseldorf —Kéln—Miinster, Teil I, Kto. Festwer-
tes, S. 6; vgl. auch Herrmann/Heuer/Raupach, § 6 Anm. 132 m.w.N.

585 Ebenso wohl Aktiengesetz Grofkommentar, § 152 Rn 19; Sarx in Beck'scher Bil-
Komm., § 240 Rn 120; vgl. auch Betriebspriifungskartei der OFD Diisseldorf-Koln—
Miinster, Teil I, Kto. Festwerte, S. 7: im Interesse der mit dem Festwertverfahren ver-
folgten Vereinfachung sei in Fillen unbedeutenderer Gewinnverlagerungen ein friihe-
rer Zeitpunkt fiir den Ubergang méglich.

586 Vgl. WP-Handbuch 1985/86 1, 581; Nordmeyer in Beck HdR, B 212 Rn 206. Abschn.
31 V' S. 6 EStR (s. unten Rn 457} scheint von einem Wahlrecht auszugehen |{,kann”).
Teilweise a.A. auch Federmann, HdB 1988, Rn 59: Abschreibungswahlrecht bzw.
-pflicht, differenziert fiir Kapitalgesellschaften und Nicht-Kapitalgesellschaften, analog
§253 I S. 3 HGB. M.E. ist ein Abschreibungswahlrecht bzw. ein Abschreibungsver-
zicht handelsrechtlich nicht zuldssig, da diese Voraussetzungen bei einer Vielzahl von
Festwertgtitern nicht nachweisbar/iiberpriifbar sind.

587 Die 10%-Grenze, die der steuerlichen Regelung in Abschn. 31 V S 4 EStR (s. unten
Rn 457) entspncht scheint im Schrifttum allgemein akzeptiert zu sein; vgl z.B, WP-
Handbuch 1985/86 1, 581; Nordmeyer in Beck HdR, B 212 Rna 206.
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Bewertung Rn 310-313

den {Abschn. 31 V §. 5 EStR, s. unten Rn 457), Vielmehr ist der bisherige Festwert
80 lange um die vollen®®® Anschaffungs- oder Herstellungskosten der im Festwert
erfaliten und erst nach dem Bilanzstichtag angeschafften oder hergestellten Anla-
gegiiter zu erhdhen, bis der neue Festwert erreicht ist. Diese Regelung ist zumin-
dest handelsrechtlich nicht bedenkenfrei’®, Der Zeitpunkt, zu dem der neue
Festwert bilanziert werden muf}, wird u.U. um Jahre hinausgeschoben, obwohl
die Aufstockung nur eine Folge iiberdurchschnittlicher Zuginge in der Vergan-
genheit ist und damit erhthte Aufwendungen korrigieren soll.

Auflésung: Sind die Zuldssigkeitsvoraussetzungen nicht mehr erfiillt, muf der
Festwert aufgelost werden. Andrerseits konnen Festwerte auch freiwillig aufgelost
werden. Der Ubergang von einem pauschalen Bewertungsverfahren zur genaue-
ren Einzelbewertung kann grundsitzlich als begriindete Ausnahme vom Grund-
satz der Bewertungsstetigkeit {§ 252 Il HGB) angesechen werden®. Andrerseits ist
ein nur kurzfristiges Beibehalten eines Festwertes Indiz filr Willkiirs®l. Wird ein
Festwert aufgelost, so kann unmittelbar zur Einzelbewertung iibergegangen wer-
den, d.h. der Festwert ist auf die noch vorhandenen Anlagegiiter aufzuteilen und
es miissen neue Abschreibungspline erstellt sowie das Bestandsverzeichnis er-
ginzt werden. Zweckmifigerweise geschieht dies im Anschluf an eine korperli-
che Bestandsaufnahme. Es ist aber auch zuldssig, den Festwert vereinfachend iiber
die durchschnittliche Restnutzungsdauer der in ihm erfallten Anlagegiiter (plan-
miRig) abzuschreiben®?. Neuzuginge unterliegen der Einzelbewertung. Die Er-
leichterungen fiir den Bestandsnachweis gelten bis zum Ablauf der Abschrei-
bungsfrist fort5%3. Danach miissen die dann noch vorhandenen Anlagegiiter eben-
falls in das Bestandsverzeichnis aufgenommen werden.

Ausweis im Anlagespiegel und in der GuV: Fiir den zutreffenden Ausweis eines
erstmalig gebildeten Festwertes im Anlagespiegel muf in jedem Fall festgestellt
werden, in welchen Spalten (in Frage kommen vor allem: gesamte Anschaffungs-
oder Herstellungskosten, Zuginge; gesamte Abschreibungen, [Rest-]Buchwerte)
und mit welchen Betrigen die im Festwert erfafiten Anlagegiiter bisher im Anla-
gespiegel ausgewiesen waren. Diese Werte miissen dann an den Ausweis des Fest-
wertes angepafit werden. Die Notwendigkeit dazu besteht unabhingig davon, ob
der Festwert nach dem Netto- oder dem Bruttoprinzip ausgewiesen werden soll.

Im Schrifttum wird iiberwiegend die Nettomethode bevorzugt>®*. Danach wird
der Festwert [Ausgangswert abziiglich durchschnittlicher Abnutzungssatz,

588 A.A. Meierkord, BB 1970, 481 {483): Aufstockung wie bei der erstmaligen Bildung
eines Festwertes (Rn 307), d.h. vermindert um den durchschnittlichen Abnutzungs-
satz. Die Sachverhalte sind jedoch nicht vergleichbar.

589 Die steuerliche Grundlage fiir diese Regelung ist wohl § 6 I Nr. 1 S. 4 EStG.

590 Vgl. z.B. ADS, 5. Aufl., § 252 Tz. 107; Federmann, HdB 1988, Rn 60.

591 Vgl. auch Selchert (Jahresabschlufpriifung), 1988, 219.

592 Vgl. Betriebspriifungskartei der OFD Diisseldorf~Koln—Miinster, Teil I, Kto. Festwer-
te, S. 3; Herrmann/Heuer/Raupach, § 6 Anm. 132; ADS, 4. Aufl., § 153 Tz. 74; Schiott-
mann (Pestwertverfahren), 1970, 92; Federmann, HdB 1988, Rn 60.

593 A. A. Federmann, HdB 1988, Rn 60.

594 Vgl. z.B. Harrmann in Kiiting/Weber, § 268 Rn 97; ADS, 5. Auﬂ §268 Tz. 76.
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Rn 307) nur in den Spalten gesamte Anschaffungs- oder Herstellungskosten sowie
(Rest-]Buchwerte gezeigt. Bei den Befiirwortern der Nettomethode finden sich je-
doch keine Aussagen dariiber, wie bei der erstmaligen Bildung eines Festwertes
die bisherigen Betrige und Differenzen zum Festwert behandelt werden sollen. In
Betracht komme eine Saldierung im Anlagespiegel {in der Regel gesamte Anschaf-
fungs- oder Herstellungskosten und Zuginge mit den kumulierten Abschreibun-
gen) und die Behandlung des durchschnittlichen Abnutzungswertes als Abgang;
die Differenzen zum Festwert sind entsprechend Rn 307 auszuweisen. Da die Sal-
dierung die formelle Kontinuitit mit dem Anlagespiegel des vorherigen Ge-
schiftsjahres unterbricht, verdient die Abgangsbuchung den Vorzug. Solange der
unverinderte Ansatz eines Festwertes zuldssig ist, gelten die Regeln fiir den Aus-
weis der Zu- und Abginge und der Zu- und Abschreibungen (Rn 109 ff.} nicht.
Die Aufwendungen fiir Erginzungszuginge sowie fiir die Instandhaltung der An-
lagegiiter sind unmittelbar als Aufwand zu verbuchen, wobei ein Ausweis in der
GuV unter den sonstigen betrieblichen Aufwendungen (GuV-Posten Nr. 8} vorzu-
ziehen ist. Gelegentliche Erlose aus dem Verkauf von Festwertgiitern fallen unter
die sonstigen betrieblichen Ertrige (GuV-Posten Nr. 4). Muf} der Festwert gein-
dert werden, empfiehit sich ein Ausweis der Aufstockungen als Zugang und son-
stiger betrieblicher Ertrag (GuV-Posten Nr. 4)5%% und der Abstockungen als Ab-
gang und sonstiger betrieblicher Aufwand (GuV-Posten Nr. 859,

Die Begriindungen fiir die Nettomethode iiberzeugen wenig’. Die Nettometho-
de steht im Gegensatz zu der fiir den Anlagespiegel gesetzlich vorgeschriebenen
direkten Bruttomethode (§ 268 I1 S. 2 HGB, Rn 101). Sie verzerrt vor allem die Re-
lationen zwischen den einzelnen Spalten des Anlagespiegels. Sie erschwert damit
den Einblick in die Vermogenslage, insbesondere das Urteil iiber die (Verinderun-
gen der} Altersstruktur des Anlagenbestandes’®®. M.E. ist deshalb nur die Brutto-
methode zulissig®®. Nach der Bruttomethode wird der Ausgangswert in der Spal-

595 Ggf. ist auch eine Saldierung mit den als sonstigen betrieblichen Aufwendungen erfa3-
ten Erginzungszugingen zulissig, wenn nimlich die Aufstockung nachweislich auf
vermehrte Erganzungszuginge des betreffenden Geschiftsjahres zuriickzufithren ist.

596 Wie hier z.B. Nordmeyer in Beck HdR), B 212 Rn 109; a. A., d.h. Ausweis als Zu- oder

.~ Abschreibungen bzw. Ausweis danach, ob die Ursache (liberwiegend) mengen- oder
wertbedingt ist, z.B. ADS, 5. Aufl.,, § 268 Tz. 76; Harrmann in Kiiting/Weber, § 268
Rn 98. M.E. sind Zu- und Abschreibungen nicht mit dem Ausweis des Festwerts ge-
mil Nettomethode unter den gesamten Anschaffungs- oder Herstellungskosten ver-
einbar. Teilweise wird im Schrifttum auch der Zusammenhang mit der GuV nicht ge-
niigend beachtet; widerspriichlich ist es z.B., Abstockungen im Anlagespiegel als Ab-
schreibungen und in der GuV unter dem Posten Nr. 8 als sonstige betriebliche Auf-
wendungen zu erfassen.

597 Vgl. z.B. ADS, 5. Aufl., § 268 Tz. 76 (Hervorhebung im Original), die in dem Festwert-
verfahren ,eine besondere Form der Ermittlung bilanzieller Anschaffungs- oder Herstel-
Iungskosten" (?) sehen, oder die Begriindung von Knop in Kiiting/Weber, § 247 Rn 67:
,Das Bilanzrecht geht in diesem Fall von der Fiktion aus, daf die zusammengefaﬁten
Vermogensgegenstinde einen Vermiogensgegenstand darstellen.”

598 Diese trifft insbesondere dann zu, wenn die Voraussetzung der. nachrangigen Bedeu-
tung nur fiir den einzelnen Festwert und nicht fiir den Gesamtwert aller Festwerte ver-
langt wird (vgl. Rn 302).

599 Wie hier Nordieyer in Beck HdR, B 212 Rn 108; Federmann, HdB 1988, Rn 73.
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Zusammenhinge mit anderen Posten der Bilanz und GuV Rn 314-320

te gesamte Anschaffungs- oder Herstellungskosten {ggf. auch in der Spalte Zugin-
ge), der durchschnittliche Abnutzungswert in der Spalte gesamte Abschreibungen
sowie der Festwert als Saldo in der Spalte (Rest-]Buchwert ausgewiesen. Beim Aus-
weis der Differenzen der bisherigen Betrige zum neu gebildeten Festwert beste-
hen keine Unterschiede zur Nettomethode. Unterschiede bestehen auch nicht,
solange der unverinderte Ansatz eines Festwertes zuldssig ist. Dagegen fithren
Aufstockungen [Abstockungen) zu einem Ausweéis in der Zugangsspalte (Abgangs-
spalte) und in der Spalte gesamte Abschreibungen, und zwar jeweils in ‘Hohe der
Differenz zwischen altem und neuem Abgangswert bzw. durchschnittlichem Ab-
nutzungswert. Der Ausweis der Auf- und Abstockungen in der GuV entspricht
wieder der Nettomethode.

Anhangangaben: Soweit ein Anhang erstellt werden mufl und die Festwerte nicht
vollig unbedeutend sind, miissen sie und der Bilanzposten bezeichnet und die zu-
gehorigen Betrige angegeben werdens®. Zur Erfiillung der Angabepflichten nach
§ 284 11 Nr. 1 HGB sind weiterhin Angaben zur Hohe des durchschnittlichen Ab-
nutzungswertes und zu Bewertungsbesonderheiten, z. B. Hinweis auf eine sukzes-
sive Aufstockung, erforderlich. Die Bildung und Auflsung von Festwerten ist als
Abweichung von den angewandten Bewertungsmethoden nach §284 I Nr. 3
HGB berichts- und begriindungspflichtig. Zusitzlich muf der Einfluf} dieser Ab-
weichungen auf die Vermogens-, Finanz- und Ertragslage gesondert dargestellt
werden. Es geniigt, die Hohe des neu gebildeten bzw. aufgelosten Festwertes [Ver-
mdogenslage) und die Differenzen zwischen Festwert und Summe der Restbuch-
werte (Ertragslage] anzugeben. :

315

Frei. . 316-319

F. Zusammenhinge mit anderen Posten der Bilanz und Guv,
mit Angaben im Anhang sowie mit dem Lagebericht

I. Vorbemerkung/Rechtsformbesonderheiten

Eine nur punktuelle Betrachtung einzelner Bilanzposten (hier der Sachanlagen) er-
schlieft nicht den vollen Informationsgehalt eines Jahresabschlusses; sie kann
vielmehr zu falschen Schluffolgerungen fiihren und Fehlentscheidungen aus}s-
sen. Bilanzierende, Priifer und Bilanzleser sollten es sich deshalb zur Gewohnheit
machen und stets die vielfiltigen Beziehungen der Bilanzposten und der GuV-Po-
sten untereinander sowie zwischen Bilanz und GuV beachten und ggf. vorliegen-
de Erlduterungen zum Jahresabschluf (Fufnoten zum Jahresabschlu, davon-Ver-
merke; Anhangangaben; Lagebericht) in die Analyse einbeziehen. Im folgenden
kénnen nur die wichtigsten Zusammenhinge zwischen den Sachanlagen und an-
deren Posten des Jahresabschlusses aufgezeigt werden. Ein Teil der Hinweise ist
rechtsformabhingig, ohne daf dies immer ausdriicklich vermerkt ist. Zu den
Rechtsformbesonderheiten beziiglich Anhang und Lagebericht vgl. Rn 352 und
379. '

600 Zur Praxis der Anhangangaben vgl. Treuarbeit AG (Jahresabschliisse ‘87, 1989, 101 {.
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Rn 321-324 Richter, Das Sachanlagevermégen

II. Zusammenhinge mit anderen aktivischen Bilanzposten

Immaterielle Anlagegiiter: Anzahlungen (Rn 60).

Vorrite: Abgrenzung vom Anlagevermogen vgl. Rn 16 ff.; Anderung der Zweck-
bestimmung (Rn 26); Ersatz- und Reserveteile (Rn 85); Leihemballagen (Rn 88};
Werkzeuge, Formen, Modelle und Vorrichtungen (Rn 86), “‘Uberbestinde gering-
wertiger Vermogensgegenstande {(Rn 239).

Sonstige Vermiogensgegenstinde: Zur Verduflerung bestimmte und nicht mehr
genutzte Sachanlagen (Rn 27 ff.); als Anschaffungskostenminderung behandelte
(Rn 200 ff.}, aber noch nicht ausgezahlte Zuschiisse.

II. Zusammenhinge mit Passiva und Haftungsverhiltnissen

1. Andere Gewinnriicklagen: Vgl. Rn 292 {.
2. Sonderposten mit Riicklageanteilé®!

Zweck, Voraussetzungen: Das Steuerrecht lifdt in bestimmten Fillen die gewinn-
mindernde Bildung von Riicklagen zu; insbesondere aufgeldste stille Riicklagen
werden dadurch befristet steuerbefreit. § 247 IIl HGB ermdoglicht es, daf diese
steuerlich zuldssigen sog. ,steuverfreien” Riicklagen auch in der Handelsbilanz ge-
bildet werden konnen. Voraussetzung fiir ihre Bildung in der Handelsbilanz mit
gesondertem Ausweis als ,Sonderposten mit Riicklageanteil” (§ 247 IIT S. 2 HGB)
ist lediglich die steuerliche Zuldssigkeits?2, Die Auflosung richtet sich nach den
steuerlichen Vorschriften (§ 247 III S. 2 HGB). Zum Ausweis im Jahresabschlufl
und zu den Anhangangaben vgl. Rn 140.

Rechtsformbesonderheiten: § 273 HGB schriinkt fiir Kapitalgesellschaften, Genos-
senschaften (§ 336 II S. 1 HGB) und dem PublG unterliegende Unternehmen (§ 51
S. 2 PublG| die Bildung steuerfreier Riicklagen ein%%, Vorausgesetzt wird zusitz-
lich zur steuerlichen Zulissigkeit die umgekehrte Mafgeblichkeit, d.h. das Steu-
errecht mufl die Anerkennung von einer entsprechenden Bilanzierung in der
Handelsbilanz abhingig machen. Weiterhin sind von den genannten Unterneh-
men bestimmte Vorschriften fiir den Ausweis in der Bilanz und GuV. sowie An-
hangangaben zu beachten; Rn 140 gilt entsprechend.

Zu den wesentlichen Anwendungsfillen steuerfreier Riicklagen, die mit Sachanla-
gen zusammenhingen, gehorenso+ 605:

~ §6b EStG: Gewinne aus der Verduferung bestimmter Anlagegiiter;

601 Zur anderen Komponente des Sonderpostens, nimlich den Wertberichtigungen nach
§281 1 HGB, vgl. Rn 135 ff.

602 Vgl. Pankow/Gutike in Beck’scher BilKomm., § 247 Rn 701.

603 Zu Zweifeln, ob §273 HGB mit der 4. EG-Richtlinie vereinbar ist, vgl. Schulze-Oster-
Ioh, FR 1986, 545 (546).

604 Zu weiteren Einzelheiten vgl. insbesondere Pankow/Gutike in Beck’scher BilKomm.,
§247 Rn 704 ff.; vgl. auch die Aufzihlungen im WP-Handbuch 1985/86 11, 47 £., und
bei ADS, 5. Aufl,, § 273 Tz. 6.

605 Zur Behandlung von Investitionszulagen und -zuschiissen Dritter vgl. Rn 203 ff.
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Zusammenhinge mit anderen Posten der Bilanz und GuV Rn 324-327

— Abschn. 35 EStR (s. unten Rn 463): Riicklage fiir Ersatzbeschaffung;

~ § 82 Stidtebauforderungsgesetz: VeriuBerungsgewinne bei Sanierungs- oder
Entwicklungsmafnahmen; ’ ’

- § 3 Zonenrandforderungsgesetz: Investitionen im Zonenrandgebiet;

- § 1 Auslandsinvestitionsgesetz: Uberfiithrung bestimmter Wirtschaftsgiiter ins
Ausland,

~ § 3 des Gesetzes iiber steuerliche MaSnahmen bei der Stillegung von Steinkoh-
lenbergwerken (BGBI. I 1967, 403): Verduflerungsgewinne bei Stillegung.

Bei der Riicklage fiir VerduBerungsgewinne aus der Stillegung von Steinkohlen-
bergwerken gilt die umgekehrte Mafigeblichkeit nicht®. Bei den Riicklagen nach
§ 6b EStG und § 82 Stidtebauforderungsgesetz ist die umgekehrte Mafgeblichkeit
gesetzlich verankert. Bei den iibrigen genannten Anwendungsfillen werden un-
terschiedliche Meinungen vertreten; nach woh! h. M. und der tatsichlichen bis-
herigen Praxis gilt die umgekehrte Maflgeblichkeits%?. Zur geplanten Gesetzesdn-
derung vgl. Rn 174.

3. (Andere) Riickstellungen

Zu den passivierungspflichtigen Riickstellungen fiir ungewisse Verbindlichkeiten
und fiir drohende Verluste aus schwebenden Geschiften (§249 1 S. 1 HGB), die
im engen Zusammenhang mit Sachanlagen stehen, gehoren insbesondere die
Riickstellungen fiir ausstehende Rechnungen (Rn 127) sowie die Riickstellungen
fiir rechtliche Verpflichtungen gegeniiber Dritten zur Instandhaltung (z.B. Pacht-
erneverungsverpflichtungen), zur Abraumbeseitigung und Rekultivierung und
zur Beseitigung von Bauten auf fremden Grundstiicken bzw. Einbauten in gemie-
teten / gepachteten Gebduden.

4. Riickstellungen fiir unterlassene Instandhaltung

Voraussetzungen: Die Riickstellung nach § 249 18. 2 Nr. 1, S. 3 HGB gehirt zu
den Aufwandsriickstellungen. Voraussetzung ist, dafl keine (6ffentlich- bzw. zi-
vil-Jrechtliche Verpflichtung gegeniiber Dritten vorliegt (in diesem Fall gilt
Rn 326) und daR die Instandhaltungsaufwendungen im letzten Geschiftsjahr un-

606 Vgl. Herrmann/Heuer/Raupach, § 4 KStG Anm. 44,

607 Zum Meinungsstand vgl. u. a. Schulze-Osterloh, FR 1986, 545 (550 ff.}; ADS, 5. Aufl.,
§273 Tz. 12 ff,, jeweils m.w.N.; vgl. auch den Hinweis von ADS (5. Aufl, §273
Tz. 13}, daB8 die Finanzverwaltung geneigt zu sein scheint, in nicht ausdriicklich gesetz-
lich geregelten Fillen auf die umgekehrte Mafgeblichkeit zu verzichten. Vgl. auch
Rn 276.

608 §2491S.2 Nr. 1, §. 3 HGB entspricht § 152 VII AktG a.F. mit dem einzigen Unter-
schied, dafl nunmebhr fiir die Aufwendungen, die innerhalb von drei Monaten nachge-
holt werden, Passivierungspflicht besteht. Das Wahlrecht wurde aus steuerlichen
Riicksichtnahmen beseitigt; vgl. BIDrS 10/317, S. 83. Kritisch zur Passivierungspflicht
u.a. Siegel, WPg 1985, 14 (,,Grundsatz ordnungswidriger Bilanzierung”); Knobbe-Keuk
(Bilanz- und Unternehmenssteuerrecht), 1987, 83 f. Vgl. auch Brezing, FR 1984, 349,
Anders, BB 1984, 1270; Dziadkowski/Runge, WPg 1984, 544, sieche auch die Literatur-
hinweise zu den Aufwandsriickstellungen nach § 249 II HGB; Rn 331.
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Rn 327-331 : Richter, Das Sachanlagevermtgen

terlassen worden sind. Unterlassen heiflt, dafl der Aufwand betriebswirtschaftlich
geboten gewesen sein muflé??, Fiir in fritheren Geschiftsjahren unterlassene Auf-
wendungen gilt ein Nachholverbot, ggf. kommt aber, eine Aufwandsriickstellung
nach § 249 I HGB (Rn 332} in Betracht. Voraussetzung ist weiterhin, daf§ die In-
standhaltungsarbeiten innerhalb von drei Monaten nach Schlufi des Geschifts-
jahres (Passivierungspflicht] bzw. im folgenden Geschiftsjahr (= bei Rumpfge-
schiftsjahren innerhalb von 12 Monaten}é!® (Wahlrecht| durchgefiihrt und abge-
schlossen werden. Es geniigt, wenn zum Zeitpunkt der Bilanzaufstellung die
Durchfiihrung der Arbeiten innerhalb der Fristen noch moglich und auch ernst-
lich beabsichtigt ist. Soweit die Instandhaltungen nicht innerhalb der 12-Monats-

Frist durchgefiihrt werden, ist der nicht verbrauchte Betrag im nachsten Jahresab-

schlufl aufzultsen.

Ausweis: Die Riickstellung braucht innerhalb der ,sonstigen Riickstellungen”
nicht gesondert ausgewiesen zu werden; es konnen jedoch Erlduterungen im An-
hang nach § 285 Nr. 12 HGB erforderlich sein. Statt-einer Riickstellung kommt
ggf. auch eine auBerplanmiRige Abschreibung auf den niedrigeren beizulegenden
Wert (§253 I S. 3 HGB) bzw. steuerlich eine Teilwertabschreibung gemif §6 I
Nr. 1 EStG (Rn 251} in Betrachts!!, Auferplanmiflig ist jedenfalls dann abzu-
schreiben, wenn die Instandhaltungen so umfangreich sein werden, dafl die Auf-
wendungen als Herstellungsaufwendungen (Rn 112 ff.} aktiviert werden miis-
Sen612

Steuerrecht: Die handelsrechtliche Passivierungspflicht gilt iiber das Mafigeblich-
keitsprinzip auch steuerlich.’ Das handelsrechtliche Passivierungswahlrecht wird
steuerlich jedoch nicht anerkannt. In diesem Fall gelten die Grundsitze des BFH-
Urteils vom 23. 11. 1983 (Passivierungsverbot) forts?.

5. Riickstellung fiir unterlassene Abraumbeseitigung

Die Riickstellung nach § 249 1 S. 2 Nr. 1 HGB muf gebildet werden, wenn sie im
folgenden Geschiftsjahr nachgeholt wird; im Unterschied zu den unterlassenen
Instandhaltungsaufwendungen besteht fur die Nachholung zwischen dem 4. Mo-
nat und dem Ende des folgenden Geschiftsjahrs kein Wahlrecht Im’ ubrlgen gel-
ten die Erlduterungen unter Rn 327 ff.

6. Aufwandsriickstellungen

Die Aufwandsriickstellungen nach §249 11 HGB gehen auf Art. 20 II der 4. EG-
Richtlinie zurtick, der im vollen Umfang {ibernommen wurde. Die Moglichkei-
ten zu Aufwandsriickstellungen wurden gegeniiber dem bisherigen Rechtszu-

609 Vgl. Kropff in GeRler/Hefermehl/Eckardt/Kropff, § 154 Rn 74.

610 Vgl. Clemm/Nonnenmacher in Beck’scher BilKkomm., § 249 Rn 105.

611 Ebenso Mathiak, StuW 1988, 79 (85).

612 Vgl. Brezing, FR 1984, 349 (351}; GIemm/Nonnen.macher in Beck’scher BilKomm.,
§ 249 Rn 102.

613 Vgl. BFH v. 23. 11. 1983 ~ IR 216/78 — DB 1984, 220; vgl. auch Abschn. 31c XII EStR
(s. unten Rn 457).
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standé!4 erheblich erweitert. Wegen der Unbestimmtheit der Tatbestidnde, fiir die
kiinftige Ausgaben passiviert werden diirfen, der damit verbundenen Manipula-
tionsgefahr und der eingeschriinkten Nachprufbarkelt ist die gesetzhche Regelung
vielfach kntls1ert wordens!s,

Voraussetzungen: Dem Grunde nach sind beziiglich der Sachanlagen vor allem
Grofreparaturen, regelmifig wiederkehrende Reparaturen und schliefllich alle
unterlassenen Instandhaltungen und Abraumbeseitigungen, fiir die die Fristen
gemiafl §249 1 8.2 Nr. 1, S. 3 HGB nicht gewahrt werden [Rn 327), riickstel-
lungsfihig. Allgemeine Vorsorgen fiir die Zukunft sowie Riickstellungen fiir das
allgemeine Unternehmensrisiko sind unzulidssig. Aufwandsriickstellungen zur
Beriicksichtigung hoherer Wiederbeschaffungskosten werden fast einhellig abge-
lehnt$1é, Neben einem anerkannten Grund miissen fiir die Riickstellungsbildung
die folgenden vier Voraussetzungen erfiillt seiné!”: Die Aufwendungen miissen
(1) ihrer Eigenart nach genau umschrieben werden, d.h. die Begriindung fiir die
Riickstellung mufl den einzelnen Vermogensgegenstand bzw. die Sachgesamtheit
bezeichnen sowie Notwendigkeit, Art, Umfang und voraussichtlichen Zeitpunkt
der Mafinahme erkennen lassen. Die Aufwendungen miissen [2) bereits abgelau-
fenen Geschiftsjahren zuzurechnen sein. Die Zurechnung erfolgt in dem Ver-
hiltnis, in dem diese Geschiftsjahre zu den kiinftigen Aufgaben beigetragen ha-
bens!8, ggf. kommt auch eine zeitproportionale {lineare} Zuordnung in Betracht.
Da Aufwandsriickstellungen dem Zweck eines periodengerechten Erfolgsauswei-
ses dienen, miissen die Aufwendungen Leistungen verursacht haben, die bereits
zu Ertrigen gefithrt haben. Dies schlieft zukiinftige Ausgaben aus, die erst in
spdteren Jahren zu Ertrigen fithren®!®. Weiterhin miissen die Aufwendungen (3}
am Abschlufistichtag wahrscheinlich oder sicher sein. Es mufl sich also um
kiinftige Aufgaben handeln, ,denen sich der Kaufmann nicht entziehen kann,
wenn er seinen Geschiftsbetrieb unverindert fortfilhren will“620, Schlieflich
miissen (4) die Hohe der Ausgaben oder der Zeitpunkt ihres Eintritts unbe-
stimmt sein, was eine allgemein fiir Riickstellungen iibliche Voraussetzung ist.

614 Kapitalgesellschaften konnten sie bisher nur fiir unterlassene Instandhaltung und Ab-
raumbeseitigung. (Rn 327 ff.} bilden; zur Zuldssigkeit bei Personenhandelsgesellschaf-
ten vgl. IDW HFA 1/1976, WPg 1976, 114 (116, m.w.N.}.

615 Vgl. insbes. Streim, BB 1985, 1575; Selchert, DB 1985, 1541; Selchert, DB 1985, 2314;
Siegel, WPg 1985, 414; Siegel, DB 1985, 2313; Siegel, BB 1986, 841; Forster (Fragen),
1986, 29 {33). Vgl. von den zahlreichen Stellungnahmen auch Schulze-Osterloh, ZHR
1986, 403 {423 f., m.w.N.); Coenenberg, BB 1986, 910;. Esser, Stbjb. 1984/85, 151;
Kupsch, ZfB Erginzungsheft 1/1987, 67; Kuffmaul, DStR 1987, 675; MauI BB 1986,
631.

616 Befiirwortend Maul, BB 1986, 631 (633 £.); dagegen u. a. Siegel, BB 1986, 841 (843); Coe-
nenberg, BB 1986, 910; WP-Handbuch 1985/86 11, 68 f.; Clemum/Nonnenmacher in
Beck’scher BilKomm., §249 Rn 423 £.

617 Vgl. WP-Handbuch 1985/86 11, 68.

618 Vgl. BTD:S 10/317, S. 84.

619 Vgl CIemm/Nonnenmacber in Beck'scher BilKomm., §249 Rn 406.

620 BTD1S 10/4268, S. 99.
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Rn 333-336 Richter, Das Sachanlagevermogen

Fiir Aufwandsriickstellungen gilt ein Passivierungswahlrecht®!. Steuerlich wer-
den sie deshalb nicht anerkannt$®2. Trotz des Passivierungswahlrechtes miissen
einmal zu bilden begonnene Aufwandsriickstellungen fortgefiihrt werden. Aus-
nahmen vom Grundsatz der Bewertungsstetigkeit sind nur unter den Vorausset-
zungen des § 252 II HGB zulissig. Ebenso ist die Auflgsung einer einmal gebilde-
ten Riickstellung nur zuldssig und dann aber auch gemif § 249 I S, 2 HGB gebo-
ten, wenn und soweit der Grund fiir die Riickstellung entfallen ist.

Ausweis: Die Riickstellung braucht innerhalb der ,sonstigen Riickstellungen”
nicht gesondert ausgewiesen zu werden; in Betracht kommen jedoch Erliuterun-
gen im Anhang gemifd § 285 Nr. 12 HGB.

7. Riickstellung fiir latente Steuern

Zweck / Ziel, Rechtsformbesonderheiten: Die Riickstellungspflicht fiir (passivi-
sche) latente Steuern (§ 274 I HGB), die eine Folge temporirer Abweichungen zwi-
schen handelsrechtlichem Ergebnis vor Ertragssteuern und steverpflichtigem Ein-
kommen sind, geht auf Art. 43 1 Nr. 11 der 4. EG-Richtlinie zuriick. Die Vor-
schrift, die der periodengerechten Gewinnermittlung im Sinne der dynamischen
Bilanztheorie dient, ist fitr das deutsche Bilanzrecht neu. Eine Reihe von Grund-
satzfragen. zur Anwendung der Vorschrift sind deshalb noch umstrittens?3, Die
Riickstellungspflicht gil¢ fiir Kapitalgesellschaften (§ 274 I HGB), Genossenschaf-
ten (§336 I S. 1 HGB) und dem PublG unterliegende Unternehmen {§5 1 S.2
HGB|. Andere Unternehmen konnen die Vorschrift sinngemifl anwenden®24.

Voraussetzungen: Eine Riickstellung in Hohe der voraussichtlichen Steuerbela-
stung zukiinftiger Geschiftsjahre ist zu bilden, (1) wenn der dem Geschiftsjahr
und fritheren Geschiftsjahren zuzurechnende Steueraufwand zu niedrig ist, weil
der nach den steuerrechtlichen Vorschriften zu versteuernde Gewinn niedriger
ist als das handelsrechtliche Ergbnis, und (2] wenn der zu niedrige Steueraufwand
des Geschiftsjahres und friiherer Geschiftsjahre sich in zukiinftigen Geschifts-
jahren voraussichtlich ausgleichen wird (§ 274 1 S. 1 HGB). Voraussetzung ist also,
(1) daf handelsrechtliche und steuerrechtliche Gewinnermittlungsvorschriften
nicht iibereinstimmen und (2} daf es sich nur um zeitlich begrenzte und sich

621 Zur ggf. erforderlichen auflerplanmifigen Abschreibung bei einem Instandhaltungs-
riickstand vgl. Rn 328.

622 Vgl. BFH v. 3.2. 1969 — GrS 2/68 — BStBL. II 1969, 2?1; BGH v. 19. 5. 1987 - VIII R
327,83 — BStBL. I 1987, 848; zustimmend Offerhaus, StBp. 1987, 212 (212). Vgl. auch
Abschn. 31c S. 6 EStR (s. unten Rn 458).

623 Von den zahlreichen Stellungnahmen vgl. u.a. Baumann (latente Steuern), 1988, 105;
Berlage, BB 1987, 867; Bordewin, DStZ 1987, 443; Coenenberg/Hille (HdJ, Abt. 1/13),
1987; Ellerich, BB 1985, 26; Griifer, BB 1986, 2092; Harms/Kiiting, BB 1985, 94, Hetzel,
BB 1985, 1178; Knief, DB 1987, 697, Kupsch/Eder, WPg 1988, 521; Rau/Schmidt, BB
1988, 170; Reiners, DB 1988, 1909; Runge, BB 1988, 440; Schneeloch, WPg 1986, 517;
Siegel, BB 1985, 1373; Siegel, DStR 1986, 587 ; Siegel, Z{B Erginzungsheft 1/1987, 137;
Westermann, B., WPg 1989, 257; v. Wysocki, ZfbF 1987, 829; vgl. ferner IDW SABI
3/1988, WPg 1988, 625.

624 Vgl. IDW SABI 3/1988, WPg 1988, 625 {625); ADS, 5. Aufl., § 274 Tz. 8; a. A. Coenen-
berg/Hille {Hd], Abt. 1/13), 1987, R 30.
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wieder ausgleichende Abweichungen zwischen Handels- und. Steuerbilanz han-
delt. Ist ein Ausgleich von Differenzen zwar grundsitzlich méglich, zum Ab-
schluflstichtag aber nicht absehbar {sog. quasi zeitlich unbegrenzte Differenzen),
so diirfen diese Differenzen (vorldufig) nicht in die Abgrenzung einbezogen wer-
den; jihrlich ist zu priifen, ob sie sich aufgrund verinderter Verhiltnisse nicht
doch in der iiberschaubaren Zukunft ausgleichen werden®2s,

Zu den zeitlich begrenzten Abweichungen, die aus der Bewertung von Sachanla-
gen stammen konnen, gehoren®2;

(a) passivische Komponenten (handelsrechtliches Ergebnis vor Ertragssteuern ho-
her als das zu versteuernde Einkommen}:

— Vornahme steuerlich zwingender Abschreibungen, die handelsrechtlich nicht
geboten sind und auch nicht vorgenommen werden (vgl. z.B. Rn 227).

— Vornahme von Zuschreibungen aufgrund des Wertaufholungsgebots, ohne dafl
das Beibehaltungswahlrecht nach § 280 II HGB eingreift (vgl. Rn 290).

— Ansatz von Fremdkapitalzinsen nach § 255 III S. 2 im Rahmen der Bewertung
zu Herstellungskosten (Rn 194).

{b) aktivische Komponenten (zu versteuerndes Einkommen hoher als das han-
delsrechtliche Ergebnis vor Ertragssteuern):

— Vornahme von Abschreibungen in der Handelsbilanz, die steuerlich nicht oder
nicht in dieser Hohe vorgenommen werden diirfen, z.B. infolge kiirzerer Nut-
zungsdauerschitzungen.

- Niedrigerer Ansatz der Herstellungskosten in der Handelsbilanz aufgrund der
Ausiibung von Wahlrechten verglichen mit den gemifl Abschn. 33 I EStR an-
zusetzenden Kostenbestandteilen (Rn 191).

~ Vornahme von steuerlich nicht zuldssigen Abschreibungen gemid §253 IV
HGB (Rn 262)6%7,

~ Nichtanerkennung von Riickstellungen fiir steuerliche Zwecke dem Grunde
nach, z.B. Aufwandsriickstellungen nach § 249 II HGB (Rn 333) und Instand-
haltungsriickstéllungen nach § 249 I S. 3 HGB (Rn 329), bzw. der Hthe nach.

Fiir die Riickstellungsherechnung wird es regelmifig erforderlich sein, die rele-
vanten bzw. im Fall der quasi zeitlich unbegrenzten Differenzen potentiell rele-
vanten Unterschiede zwischen Handels- und Steuerbilanzergebnis systematisch
aufzuzeichnen. Dies kann z.B. in Form eines sog. Differenzenspiegels geschehen,
in dem neben Zeitpunkt, Ursache und Hohe der (potentiell} relevanten Unter-
schiede auch die zukiinftigen Steuerbe- und -entlastungen aufgefiihrt werden®?s.
Riickstellungspflichtig ist nach der wohl iiberwiegenden Auffassung im Schrift-
tum®?® der Gesamtsaldo aus passivischen abziiglich aktivischen Komponenten.

625 H.M., vgl. z.B. IDW SABI 3/1988, WPg 1988, 625 [625).

626 Vgl. Coenenberg/Hille (Hd], Abt. 1713}, 1987, Rn 32 f.; ADS, 5. Aufl., § 274 Tz. 37 und
43 {,

627 §253 IV HGB gilt nicht fiir Kapitalgesellschaften, vgl. Rn 60.

628 Vgl dazu z.B. ADS, 5. Aufl., § 274 Tz. 45 ff.

629 Vgl. z.B. IDW SABI 3/1988, WPg 1988, 625 (625); Coenenberg/Hille {Hdj, Abt. 1/13),
1987, Rn 45 m.w.N.; ADS, 5. Aufl,, § 274 Tz. 21.

HdJ Abt.1I/1 Januar 1990 143

337

338



339

340

341

Rn 338-341 Richter, Das Sachanlagevermégen

Wenn die aktivischen Komponenten iiberwiegen, kommt der Ansatz einer Bilan-
zierungshilfe nach § 274 Il HGB in Betracht. Falls die kiinftigen Steuerentlastun-
gen zeitlich hinter den kiinftigen Steuerbelastungen liegen und diese Unterschie-
de wesentlich sind, konnen zusitzliche Anhangangaben nach §§264 I S. 2, 285
Nr. 3 HGB erforderlich werden®®, Die Riickstellung fillt unter die Steuerriick-
stellungen. Nach §274 I S. 1 HGB ist sie gesondert in der Bilanz oder im Anhang
anzugeben®!, Der Aufwand und Ertrag aus der Bildung und Aufl6sung der Riick-
stellung sollte in den Posten Nr. 18 ,Steuern vom Einkommen und Ertrag” einbe-
zogen werden, und zwar ebenfalls mit gesondertem Ausweis (zumindest bei we-
sentlichen Betriigen)$32. Nach §274 I S.2 HGB muf die Riickstellung aufgeldst
werden, sobald die hohere Steuerbelastung eintritt oder mit ihr voraussichtlich
nicht mehr zu rechnen sein wird.

8. Verbindlichkeiten

Restlaufzeiten, Besicherungen: Kapitalgesellschaften miissen fiir jeden Posten der
Verbindlichkeiten die Betrige mit einer Restlaufzeit bis zu einem Jahr und mehr
als fiinf Jahren gesondert in der Bilanz oder im Anhang angeben. Zusitzlich ist zu
vermerken, welche Verbindlichkeiten durch Pfandrechte oder dhnliche Rechte
gesichert smd unter Angabe von Art und Form der Sicherheiten {§§268 V S. 1
i.V.m. 265 VII Nr.-2 HGB und § 285 Nr. 1 und 2 HGB). Zu den Sicherheiten ge-
horen insbesondere die Grundpfandrechte an Grurndstiicken und grundstiicks-
gleichen Rechten. Zweckmifig ist die Darstellung in Form eines sog. Verbind-
lichkeitenspiegels®3?, Fiir kleine Kapitalgesellschaften i.S.v. §267 I HGB geniigt
jeweils die Angabe des Gesamtbetrages; eine Aufgliederung auf die einzelnen Po-
sten der Verbindlichkeiten ist nicht erforderlich (§ 288 HGB).

Verbindlichkeiten aus Lieferungen und Leistungen: Noch nicht erfiillte Zahlungs-
verpflichtungen aus Zugingen von Anlagegiitern emschheﬁhch der sogenannten
Garantieeinbehalte. -

Sonstige Verbindlichkeiten: Bereits erhaltene, aber mangels Zugingen noch nicht
von den Anschaffungskosten abgesetzte Zuschusse (Rn 200 ££.}.

9. Haftungsverhiltnisse {§§ 251, 268 VII HGB)

Soweit Anlagegiiter fiir fremde Verbindlichkeiten haften, z.B. . weil Grundpfand-
rechte eingerdumt oder Verpfindungen bzw. Slcherungsuberelgnungen vorge-
nommen worden sind.

630 Vgl. IDW SABI 3/1988, WPg 1988, 625 {625); Coenenberg/Hﬂ]e {Hd], Abt. 1/13), 1987,
" Rn 46.

631 Zur Bilanzierungspraxis vgl. Treuarbeit AG (]ahresabschlusse '87), 1989, 79 ff.

632 Zum Ausweis in der Bilanz und GuV vgl. z.B. Coenenberg/Hille (HdJ, Abt. I/ 13), 1987,
Rn 48 ff.; ADS, 5. Aufl,, § 274 Tz. 48 {f.

633 Zur Benchtspra:us vgl. Tkeuarbmt AG (Jahresabschliisse '87), 1989, 66 ff., insbesondere
die Beispiele von Verbindlichkeitenspiegeln S. 70 ff.
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IV. Zusammenhinge mit Posten der GuV¢*

1. Andere aktivierte'Eigenleistungen (Posten Nr. 3)

In diesem Postén werden nur Ertrige aus Leistungen fiir das eigene Anlagevermo-
gen (einschlieBlich aktivierter Ingangsetzungskosten) ausgewiesen®s, und zwar in-
soweit, wie sie tatsichlich aktiviert worden sind. Unerheblich ist, ob diese selbst-
hergestellten Anlagenzuginge im gleichen Geschiftsjahr abgeschricben werden.
Auch periodenfremde Eigenleistungen sollten unter dem Posten Nr. 3 und nicht
unter den sonstigen betrieblichen Ertrigen (Nr. 4] erfat werden. Zu den perio-
denfremden Eigenleistungen gehoren insbesondere  die Nachaktivierungen
(Rn 116) und ferner Aufwendungen fiir griflere Reparaturen und fiir Instandhal-
tungsmafinahmen, die sich iiber den Abschluf8stichtag hinziehen und erst im fol-
genden Geschiftsjahr als aktivierungspflichtig erkannt werden. Das Schrifttum
weist dagegen ilberwiegend die periodenfremden Eigenleistungen dem’ Posten
NIr. 4 zu; lediglich fiir aktivierungspflichtige Reparaturaufwendungen wird wegen
der praktischen Schwierigkeiten, diese auf periodenkonforme bzw. periodenfrem-
de Ertrige aufzuteilen, ein Ausweis unter Nr. 3 als vertretbar angesehen®®. Fiir
den Ausweis unter Posten Nr. 3 spricht sowohl die grofere Klarheit, die sich aus
einer spezifischen Postenbezeichnung ergibt, als auch die Pflicht fiir Kapitalgesell-
schaften, periodenfremde Ertrige im Anhang zu erldutern, soweit sie nicht von
untergeordneter Bedeutung sind {§ 277 IV S. 3 HGB), d. h. das Gesetz geht offen-
sichtlich davon aus, da bei allen GuV-Posten periodenfremde Ertrige bzw. Auf-
wendungen vorkommen kénnen. :

Soweit Fremdlieferungen und -leistungen im Zusammenhang mit Eigenleistungen
vorliegen, sollten diese grundsitzlich direkt als Anlagenzugang veérbucht werden.
Nur wenn sie im Vergleich zu den Eigenleistungen von untergeordneter Bedeu-
tung sind, ist aus Vereinfachungsgriinden auch die Bruttomethode, d. h. ihre Ein-
bezwhungen in die Bigenleistungen bei gleichzeitigem Ausweis der Fremdliefe-
rungen und -leistungen im GuV-Posten Nr. 5a/b zulass1_g637

634 Die Posten-Nr. entsprechen dem Gesamtkostenverfahren, § 275 II HGB. Besonderhei-
ten des Umsatzkostenverfahrens (§ 275 IIl HGB) werden nicht behandelt. Auf eine ggf.
zuldssig abweichende Gliederung fiir Nicht-Kapitalgesellschaften wird ebenfalls nicht
eingegangen; vgl. hierzu insbes. Forschle/Kropp, DB 1989, 1037 und Bundessteverbera-
terkammer, StB 1988, 46.

635 Bestandsverinderungen an selbst erstellten Roh-, Hilfs- und Betriebsstoffen fallen un-
ter den GuV-Posten Nr. 2; vgl. ADS, 5. Aufl., § 275 Tz. 66 f. m.w.N.; a. A. Borchert in
Kiiting/Weber, § 275 Rn 37.

636 Vgl. z.B. ADS, 5. Aufl., § 275 Tz. 60 m.w.N. Wie hier Biener/Berneke (B1R1L1G}, 1986,
210. .

637 Fiir Fortfithrung der bisherigen Praxis Biener/Berneke (BiRiLiG), 1986, 210; vgl. auch
ADS, 5. Aufl., §275 Tz. 63 m.w.N.; a. A., d. h. fiir generelle Anwendung der Bruttome-
thode, die aber zu einer unnétigen Aufblihung der GuV fithrt, Budde/Forschle in
Beck’scher BilKomm., § 275 Rn 81.
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Rn 343-345 Richter, Das Sachanlagevermogen

2. Sonstige betriebliche Ertrige (Posten Nr. 4}

Ertrige aus Anlagenabgingen: Im Unterschied zu § 157 I AktG a.F., der einen ge-
sonderten Ausweis der Ertrige (einschlieflich Zuschreibungen) und analog der
Verluste aus Anlagenabgingen vorsah, fallen unter dem BiRiLiG die Ertrige und
Verluste aus Anlagenabgingen unter die Sammelposten Nr. 4 und Nr. 8; ggf.
kommt auch ein Ausweis unter den auflerordentlichen Ertrigen / Aufwendungen
{Nr. 14/15) in Betracht {vgl. Rn 348). Zu dem Posten Nr. 4 gehdren auch die Er-
trige im Zusammenhang mit periodenfremden Abgingen. Die Brtrige aus Anla-
genabgingen diirfen nicht mit Abgangsverlusten bei anderen Anlagegiitern sal-
diert werden. Sie sind ungekiirzt auszuweisen, d. h. einschlieBlich der aufgelosten
stillen Riicklagen, die ggf. auf ein Ersatzwirtschaftsgut iibertragen werden sollen.

Der Ertrag aus Anlagenabgingen errechnet sich aus dem Verkaufserls abziiglich
Erlosschmilerungen/USt und abziiglich letztem Buchwert (Rn 234). An die Stelle
eines Verkaufserloses konnen auch (Versicherungs-)Entschidigungen oder ein
Schrotterlds treten, sofern dieser im Einzelfall erheblich ist. Die Verrechnung des
Verkaufserloses mit dem Buchwert versttfit nicht gegen das Saldierungsverbot
(§ 246 I HGBJ%8, Ob auch Abgangskosten abzusetzen sind, ist dagegen strittig. Zu
den Abgangskosten gehoren die Kosten des Ausbaus, Abbruchkosten, Frachtko-
sten, Provisionen usw.; es konnen sowohl Eigen- als auch Fremdleistungen vorlie-
gen. Uberwiegend wird, und zwar nicht zuletzt aus Vereinfachungsgesichtspunk-
ten, auf eine Saldierung mit den Abgangskosten verzichtet®?®, Nur soweit diese
wesentlich sind und gleichzeitig Angaben im Anhang iiber die Hohe der Ertrige
aus Anlagenabgingen gemifl § 277 IV S. 2 HGB erforderlich werden, ist eine Be-
riicksichtigung von Abgangskosten notwendig, damit kein falscher Eindruck iiber
die Hohe der Buchgewinne entstehts0,

Weitere sonstige betriebliche Ertrige: Ertrige aus der Auflosung des Sonderpo-
stens mit Riicklageanteil (Rn 140); Zuschreibungen {Rn 294); Nachaktivierungen
(Rn 116; zu periodenfremden Eigenleistungen vgl. Rn 342}); Aktivierung unent-
geltlich erworbener Anlagegiiter {Rn 199); Verkaufserlose aus Festwertgiitern,
Aufstockungen von Festwerten (Rn 313); Miet- und Pachtertrige; Zuschiisse
(Rn 201 f.); Auflosungen von nicht mehr bzw. nicht in voller Hohe benttigten
Riickstellungen (Rn 326 ff.).

3. Abschreibungen auf immaterielle Vermégensgegenstinde des Anlagevermo-
gens und Sachanlagen sowie anf aktivierte Aufwendungen fiir die Ingangset-
zung und Erweiterung des Geschiftsbetriebs {Posten Nt. 7a)

Der hier ausgewiesene Betrag muf mit der Summe der Betrige iibereinstimmen,
die im Anlagespiegel (oder im Anhang} als Abschreibungen des Geschiftsjahres

638 Vgl. z.B. Sahner in Kiiting/Weber, § 246 Rn 22; Budde/Forschle in Beck’scher Bil-
Komm., § 275 Rn 92.

639 Vgl. z.B. ADS, 5. Aufl,, §275 Tz. 73; Borchert in Kiiting/Weber, § 275 Rn41. A A.
wohl Budde/Forschle in Beck’scher BilKomm., § 275 Rn 96, unter Hinweis auf § 6b II
EStG; bei dieser Vorschrift handelt es sich aber lediglich um eine (steuerliche} Berech-
nungsvorschrift, handelsrechtliche Ausweisfragen werden von ihr nicht erfafit.

640 Vgl. ADS, 5. Aufl,, §275 Tz. 75. :
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(Rn 134} fiir Sachanlagen, -immaterielle Vermdgensgegenstinde sowie Ingangset-
zungskosten®! gezeigt werden%2, Lediglich wenn auferplanmiRige Abschreibun-
gen als auflerordentliche Aufwendungen i.8.v. § 277 IV S. 1 HGB anzusehen sind
(dann Ausweis unter Posten Nr. 15; Rn 348), weicht der Betrag in Posten Nr. 7a
insoweit -von der im Anlagespiegel ausgewiesenen entsprechenden Summe der
Abschreibungen des Geschiftsjahres ab. Eine Saldierung mit Zuschreibungen ist
unzuldssig. Wenn Kapitalgesellschaften auflerplanmifige Abschreibungen nach
§§253 I S. 3, 253 III S. 3-HGB vorgenommen haben, sind diese gemif § 277 I
S. 1 HGB gesondert auszuweisen, was durch Vorspalten oder einen davon-Ver-
merk geschehen kann, oder im Anhang anzugeben. Gleiches gilt gemif § 281 IT
S. 1 HGB fiir die steuerrechtlichen {Mehr-)Abschreibungen; diese sind getrennt
nach Anlage- und Umlaufvermégen anzugeben und hinreichend zu begriinden.

4. Sonstige betriebliche Aufwendungen {Posten Nr. 8)

Verluste aus Anlagenabgiingen: Die Erlduterungen zu den Ertrigen aus Anlagen-
abgingen (Rn 343) gelten analog.

Weitere sonstige betriebliche Aufwendungen: als Erhaltungsaufwand anzusehen-
de Reparaturen und Instandhaltungen (Rn 112 ff.); Erginzungszuginge zum PFest-
wert und Abstockungen (Rn 313); Aufwendungen fiir Anlagenabginge (Rn 343);
Miet- und Pachtaufwendungen (einschlieflich Leasingraten); Versicherungsauf-
wand; Rechts- und Beratungskosten; Gebiihren; Zufiithrungen zu Riickstellungen
{Rn 326 ff.).

5. Auflerordentliche Ertrige und Aufwendungen (Posten Nr. 15 und 16)

Kapitalgesellschaften miissen unter diesem Posten Ertrige und Aufwendungen
ausweisen, die auBerhalb der gewShnlichen Geschiftstitigkeit des Unternehmens
angefallen sind (§ 277 IV S. 1 HGB). Die ausgewiesenen Ertrige und Aufwendun-
gen sind hinsichtlich ihres Betrages und ihrer Art im Anhang zu erldutern, sofern
sie fiir die Beurteilung der Ertragslage nicht von untergeordneter Bedeutung sind
(§277 IV S. 2 HGB). Was als auflerordentlich in diesem Sinne anzusehen ist, wird
im Schrifttum sehr uneinheitlich beurteilt*3. Betont werden vor allem die Krite-
rien ,ungewthnlich in der Art der Ertrige / Aufwendungen”, ,selten im Vorkom-
men" sowie ,,vom Betrag her wesentlich”. Die Auslegung ist im allgemeinen sehr
restriktiv, so dafl auBerordentliche Ertrige / Aufwendungen nur selten in Be-

641 Ggf. unter Einbeziehung weiterer vergleichbarer Bilanzposten, z.B. der Verschmel-
zungsmehrwerte nach § 348 11 AktG, §§ 27 11, 33 I KapFrhG; vgl. dazu Richter (HdJ,
Abt. 11/9), 1990.

642 Soweit steuerrechtliche (Mehr-)Abschreibungen in den Sonderposten mit Riicklagean-
teil eingestellt werden, gehort der Aufwand nicht zu den Abschreibungen (diese sind
deshalb auch nicht im Anlagespiegel enthalten}, sondern zu dem Posten Nr. 8; vgl.
Rn 140. ‘

643 Zur Auslegung vgl. inshesondere die Ubersicht bei Federmann, BB 1987, 1071; vgl.
auch ADS, 5. Aufl., § 275 Tz. 77 und 80, jeweils m.w.N.
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Rn 348-349 : Richter, Das Sachanlagevermdgen

tracht kommen wiirden. Nach dieser Auffassung wiren als auerordentliche
Ertrige / Aufwendungen, die im Zusammenhang mit Sachanlagen stehen, im we-
sentlichen nur auszuweisen: Gewinne und Verluste aus der Veriuflerung ganzer
Betriebe oder wesentlicher Betriebsteile; auferplanmiflige Abschreibungen als
Folge aulerordentlicher Ereignisse wie Stillegungen, Enteignungen; Katastrophen,
Unterschlagungen; einmalige 6ffentliche Zuschiisse zur Reorganisation von Bran-
chen; erhebliche Zuschreibungen aufgrund von Betriebspriifungen.

M. E. ist es zutreffender, auf das Kriterium der ,Regelmifigkeit des Anfalls” abzu-
stellen*s, Danach wiren Erfolgsbeitrige, die fiir die gewbhnliche Geschiftstitig-
keit nicht typisch sind, aber {mehr oder weniger) regelmifig anfallen, dem or-
dentlichen Ergebnis zuzuordnen. Fallen sie dagegen unregelmifig an, gehtren sie
zum a.0. Ergebnis. Folgt man diesem Kriterium, sind z.B. auch Ertrige / Verluste
aus dem Anlagenabgang im Rahmen einer Sale-and-lease-back-Vereinbarung, z. B.
aus dem Verkauf des einzigen Verwaltungsgebidudes eines Unternehmens, aufler-
ordentliche Erfolgsbeitrige.

V. Zusammenhinge mit Angaben im Anhang

1. Zweck/Ziele und allgemeine Anforderungen

Zweck/Ziele: Der Anhang ist gemdf §264 I S.1 HGB ein notwendiger und
gleichwertiger Teil des Jahresabschlusses von Kapitalgesellschaften. Er bildet mit
der Bilanz und GuV eine Einheit. Er hat folgende Funktionens$*s:

— Interpretationsfunktion: Informationen fiir das Verstindnis von Bilanz und
GuV [vgl. auch Rn 7).

- Erginzungsfunktion: Zusatzinformationen, die sich ‘aus der Bilanz und GuV
nicht ergeben kénnen.

~ Korrekturfunktion: ‘Angaben zu Einfliissen von Bllanmerungs- und Bewer-
tungsmafnahmen bzw. von Unterschiedsbetrigen zur Slcherstellung der Ver-
gleichbarkeit.

~ Entlastungsfunktion: Entlastung der Bilanz und GuV von sonst dort erforderli-
chen Angaben.’
Allgemeine Anforderungen: Die im Anhang vorgeschriebenen verbalen und
quantitativen Angaben sind auch im Zusammenhang mit den erhéblichen bilanz-
politischen Gestaltungsspielriumen, die die 4. EG-Richtlinie und das BiRiLiG be-
lassen, zu sehen und entsprechend auszulegen. Die Angaben miissen sachlich
richtig, vollstindig, klar und iibersichtlich sein*’. Sie miissen zusammen mit Bi-
lanz und GuV gewihrleisten, daff der Jahresabschlul ein den tatsichlichen Ver-

644 Vgl. insbesondere Nighus, DB 1986, 1293 (1297}; zur Bilanzierungspraxis vgl. Teuarbeit
AQG (Jahresabschliisse '87), 1989, 145 ff.

645 Vgl. zu diesem Kriterium mit ausfiihrlicher Begriindung Baetge/Fischer, ZfB Ergin-
zungsheft 1/1987, 175 (181 ff.). Im Ergebnis shnlich Groffeld/Leffson, HURB 1986,
68; vgl. auch Leffson, WPg 1986, 433.

646 Vgl Russ [Anhang), 1986, S. 20 ff

647 Zu den allgemeinen Grundsatzen fiir den Inhalt des Anhangs vgl 2.B. Castan {Rech-
nungslegung), 1984, 191 £,
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hiltnissen entsprechendes Bild der Vermogens-, Finanz- und Ertragslage vermit-
telt (§ 264 Il HGB; vgl. auch Rn 5). Dazu gehért z.B., dafl die Tendenz der Bewer-
tung deutlich wird. Die Ausfithrungen miissen erkennen lassen, ob die Ausiibung
von Bewertungswahlrechten zur oberen oder unteren Zuldssigkeitsgrenze ten-
diert. Dazu gehort auch, dafl die Informationen ausfiihrlich genug sind, um aus-
sagefihige Vergleiche mit den Abschliissen der Vorjahre und mit denen anderer
Unternehmen zu erméglichen.

Freiwillige Zusatzangaben sind zulissig. Sie unterliegen den gleichen allgemeinen
Anforderungen wie die Pflichtangaben, d.h. auch-dem Stetigkeitsgebot (Rn 70,
dasie Teil des Jahresabschlusses werden$*. Insbesondere darf durch die Zusatzan-
gaben weder die Klarheit und Ubersichtlichkeit leiden, rioch diirfen die Zusatzan-
gdben von den wesentlichen Aussagen ablenken oder sie verwischen$*. -

Die Berichtspraxis lif8t — gemessen an diesen Zielen und wie die im Bundesanzei-
ger hach dem BiRiLiG verbffentlichten Jahresabschliisse erkennen lassen®®® —
manche Wiinsche offen. Die unzulingliche Berichtspraxis:nach dem AktG 1965
wird damit fortgesetztés!. Zu beobachten sind insbesondere fehlende, unvollstin-
dige' oder unklare Anhangangaben, teilweise grofziigige Interpretationen des
Grundsatzes der Wesentlichkeit sowie nichtssagende und selbstverstindliche For-
mulierungen. Z.B. sind bloffe Wiederholungen von Angaben, die bereits aus der
Bilanz und GuV ersichtlich sind, bzw. die Wiedergabe von Gesetzestexten keine
hinreichende ,, Angabe*, , Erlduterung” oder ,Begriindung” i.S.d. Gesetzesss.

Rechtsformbesonderheiten / freiwillige- Aufstellung des Anhangs: Einen Anhang
miissen nur die Kapitalgesellschaften {§§264 I S. 1, 284-288 HGBJ, Genossen-
schaften [§ 336 I S. 1 und II sowie § 338 HGB) sowie bestimmte dem PublG unter-
liegende Unternehmen (§ 5 II PublG) erstellen. Nicht-Kapitalgesellschaften sind
von dieser Verpflichtung befreit. Lediglich Personenhandelsgesellschaften und
Einzelkaufleute, die dem PublG unterliegen, miissen ggf. nach §5 V PublG in
einer Anlage zur Bilanz zusitzliche Angaben machen.

648 A.A. wohl ADS, 5. Aufl; § 284 Tz. 32. Zur Geltung des Stetigkeitsgebots auch fiir den
Anhang vgl. z.B. Schiilen in Beck HdR, B 410 Rn 40 ff.

649 Vgl Schiilen in Beck HdR, B 400 Rn 26; ADS, 5. Aufl.,, § 284 Tz. 31. Der RegE sah
noch ein Verbot freiwilliger Zusatzangaben im Anhang vor, vgl. BTDrS 10/317, 8. 93.

650 Vgl. auch die Auswertung der Treuarbeit AG [Jahresabschliisse '87); 1989, iiber die
Jahresabschliisse 1987 von 100 groflen Kapitalgesellschaften; vgl. ferner Weber, DB
1988, 1, Reige, BB 1989, 1648.

651 Vgl. z.B. die empirischen Untersuchungen von Castan, DB 1969, 269; v. Wysocki u.a.,
ZfbF 1971, 308; Tichy (Lagebericht|, 1979; Schulte (Rechnungslegung|, 1984; Schulte
{Bilanzpolitik), 1986, Sorg, WPg 1988, 381; vgl. auch Berndsen, DBW 1978, 121
m.w.N.; vgl. ferner das Urteil von Schiilen in Beck HdR, B 410 Rn 12: In der Praxis
wurde die Erlduterungspflicht hiufig nicht sehr genau genommen; viele Geschiftsbe-
richte waren in ihrem Erlduterungsteil mehr.als diirftig.”

652 Die gesetzlichen Vorschriften unterscheiden beziiglich Art und Umfang der geforder-
ten Informationen die Begriffe: Angabe, Aufgliederung; Ausweis, Darstellung, Erliute-
rung, Begrlindung. Vgl. dazu und zur Auslegung dieser Begriffe Selchert/Karsten, BB
1985, 1889 (1890), WP-Handbuch 1985/86 1L, 226; ADS, 5. Aufl., § 284 Tz. 25.
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Rn 352-355 Richter, Das Sachanlagevermigen

Unternehmen, die nicht gesetzlich zu einem Anhang verpflichtet sind, kénnen
ihn freiwillig aufstellen. In diesem Fall miissen sie allerdings die Vorschriften
iiber den gesetzlichen Mindestinhalt einhalten, oder der Begriff ,Anhang” darf
nicht verwendet werden5®. Diese Angaben sind dann auch nicht, von eindeuti-
gen Fuflnoten bzw. Anlagen zum Jahresabschluf} einmal abgesehen, Teil ihres ge-
setzlichen Jahresabschlusses.

Verhiltnis zum friiheren Recht: Der gesetzlich vorgeschriebene Mindestinhalt des
Anhangs ist mit dem Erlduterungsteil des aktienrechtlichen Geschiftsberichts
(§ 160 I und I AktG a.F.) nur sehr bedingt vergleichbar. Annihernd vergleichbar
sind lediglich die Angaben zu den angewandten sowie zu den Abweichungen von
Bilanzierungs- und Bewertungsmethoden und weiterhin einige Detailangaben
(z.B. zu den Organbeziigen). Weggefallen ist die allgemeine Verpflichtung, die Po-
sten der Bilanz und GuV zu erldutern (§ 160 I S. 1 AktG a.F.)%¢, Mit Ausnahme
zwingender Einzelerlduterungen sind zusitzliche Erlduterungen zum Inhalt, zur
Zusammensetzung und zu Verinderungen der einzelnen Posten gegeniiber dem
Vorjahr nur dann vorgeschrieben, wenn sie zur Vermittlung eines , true and fair
view" erforderlich sind {§ 264 II S. 2 HGB); zur Erlduterung im Lagebericht vgl.
Rn 379. Weggefallen ist auch die Angabe der Abschreibungen auf die Zuginge
des Berichtsjahres (§ 160 I S. 3 AktG a.E.]. Diese Angaben konnen aber als frei-
willige Angaben (Rn 350) in den Anhang iibernommen werden. Insgesamt gese-
hen wurden die vorgeschriebenen Angaben jedoch wesentlich erweitert. Die Be-
richtspflichten sind allerdings wenig iibersichtlich sowohl in verschiedenen §§ des
HGB als auch in Spezialgesetzen niedergelegt. Die Aufzihlung in §§ 284, 285
HGB ist also nicht erschopfend. Zur Notwendigkeit einer Vollstindigkeitskon-
trolle der Anhangangaben mit Hilfe von Checklisten vgl. Rn 428.

2. Angabe der angewandten Bilanzierungs- und Bewertungsmethoden (§ 284 II
Nr. 1, 2 und 5 HGB)

a) Allgemeines

Bedentung und Umfang: Die Angaben zu den angewandten Bilanzierungs- und
Bewertungsmethoden sind i.V.m. den Angaben zu den Abweichungen
(Rn 368 ff.) und zu den Einfliissen steuerrechtlich motivierter Bewertungen auf
das Jahresergebnis (Rn 373 ff.} ,Kernstiick des Anhangs”$55 und fiir das Verstind-
nis der Zahlen von Bilanz und GuV sowie fiir die Beurteilung der Vermégens-, Fi-
nanz- und Ertragslage eines Unternehmens unerliflich. Die angewandten Bilan-
zierungs- und Bewertungsmethoden sind deshalb ausfithrlich anzugeben; Begriin-
dungen sind nicht verlangt.

Ausfiihrliche Angaben sind vor allem dann erforderlich, wenn die Zuordaung
eines Vermogensgegenstandes zu einem bestimmten Posten oder seine Bewertung
nicht eindeutig ist, insbesondere wenn Bilanzierungs- und Bewertungswahlrechte

653 Vgl. Schiilenn in Beck HdR, B 400 Rn 25; vgl. auch BTDrS 10317, S. 91 £.

654 §270 I S.2 Nr.1 RegE HGB, der eine entsprechende Erlduterungspflicht vorsah
(ebenso Art. 40 des geidnderten Vorschlags fiir die 4. EG-Richtlinie, Schruff [Rech-
nungslegung], 1978, 11/89), wurde nicht in das Gesetz iibernommen.

655 Schulze-Osterloh in Baumbach/Hueck, § 42 Rn 397.
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bestehen®ss. Wegen der Wahlmoglichkeiten, die auch das Steuerrecht 148t, geniigt
deshalb keineswegs ein allgemeiner Hinweis auf das Steuerrecht. Die Methoden
sind stets im einzelnen zu beschreiben; nur in diesem Rahmen kann zur Konkre-
tisierung auf steuerliche Vorschriften verwiesen werden. Allgemein gilt, je grofer
der gesetzliche Spielraum (und / oder je vielfiltiger die Wahlrechte), je ungewthn-
licher (und / oder branchenuniiblicher] die gewihlte Gestaltung und je bedeutsa-
mer der Sachverhalt (Grundsatz der Wesentlichkeit; Rn 167}, um so ausfiihrlicher
miissen die Angaben sein. Ggf. miissen auch Angaben zur Wertermittlung ge-
macht werden, z.B. bei auflerplanmiigen Abschreibungen und bei Riickstellun-
gen®’, Werden innerhalb eines Bilanzpostens verschiedene Methoden ange-
wandt, so sind Angaben iiber den relativen Teil der unterschiedlich bewerteten
Anlagegiiter erforderliché%®. Werden Angaben fiir mehrere Posten zusammenge-
fafit, mufl deutlich werden, auf welche Posten sich die Angaben beziehen. Ande-
rerseits eriibrigen sich regelm#fig Angaben, wenn gesetzlich eindeutig festgelegt
ist, wie ein Vermogensgegenstand zu bilanzieren und zu bewerten ist. Auf Anga-
ben kann grundsitzlich auch dann verzichtet werden, wenn der zu erliuternde
Posten nur einen unwesentlichen Betrag ausweist.

Soweit einzelnen Anhangangaben bewertungsihnliche Vorginge zugrunde liegen,
wie z.B. den Angaben zu den Einfliissen aus steuerrechtlich motivierten Bewer-
tungen {Rn 375 f.) und den sonstigen finanziellen Verpflichtungen (Rn 378), gilt
die Verpflichtung, die Bilanzierungs- und Bewertungsmethoden anzugeben, auch
fiir diese®s”.

Begriffe: Unter dem Begriff Bilanzierungsmethode sind alle Verfahrensweisen zu
verstehen, die sich auf den Grund (Ansatz}, Umfang und Zeitpunkt der Bilanzie-
rung sowie auf die Gliederung (Ausweis) beziechen. Der Begriff der Bewertungs-
methoden, unter dem ,,in ihrem Ablauf definierte Verfahren der Wertermittlung
Zu verstehen” sind®¢, wird durch die §§ 252 ff., 279 ff. HGB umschrieben. Er um-
fafit auch die Abschrelbungsmethoden

Verweis auf die Anhangangaben eines fritheren Geschiftsjahres ist unzuléssig.
Die angewandten Methoden miissen jedes Jahr aufs neue dargestellt werden. Eine
Vorschrift, die § 160 11 S. 2 zweiter Halbsatz AktG a.F. vergleichbar ist, existiert
nicht mehr.

b) Einzelfragen zur Bilanzierung

Zu den Bilanzierungsmethoden kommen u. a. folgende Angaben in Betracht: Aus-
itbung von Ansatzwahlrechten (z.B. Sonderposten mit Riicklageanteil; Riickstel-
lung fiir unterlassene Instandhaltung; Aufwandsriickstellungen); Aktivierungs-

656 Die Bedeutung von Angaben im Fall von Wahlrechten betonen z.B. auch ADS,
5. Aufl., § 284 Taz. 65.

657 Vgl. ADS, 5. Aufl., § 284 Tz. 65.

658 Vgl. bereits IDW NA 171967, WPg 1967, 129 (Zlff 1).

659 Vgl. ADS, 5. Aufl., § 284 Tz. 19.

660 IDW SABI 2/1987 WPg 1987, 48 (49).
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Rn 359-364 : Richter, Das Sachanlagevermégen

und Passivierungszeitpunkt -in Zweifelsfillen;, Erweiterungen / Abweichungen
vom gesetzlichen Gliederungsschema fiir Bilanz und GuV; Zuordnung zu einzel-
nen Posten bei Abgrenzungsschw1er1gke1ten Verglelchbarkelt von Vor]ahreszah
len.

¢) Einzelfragen zur Bewertung

Besondere Bedeutung haben bezughch der Sachanlagen Angaben zu / zur:

Zusammensetzung der Anschaffungskosten Ungewohnhche Anschaffungsne-
benkosten und Pauschalierungen. Hohe und Art abgesetzter Zuschiisse.

Zusammensetzung der Herstellungskosten: Einbezichung bzw. Weglassung von
Material- und Fertigungsgemeinkosten, Abschreibungen auf das Anlagevermogen,
allgemeinen Verwaltungskosten, Aufwendungen fiir soziale Leistungen und be-
triebliche Altersversorgung. Beschiftigungsgrad bei der Gemeinkostenzurech-
nung, sofern von den tatsichlichen Kosten oder der Normalbeschiftigung abgewi-
chen wirdsé!. Zur Einbeziechung von Fremdkapitalzinsen vgl. Rn 194, 362.

Einbeziehung von Fremdkapitalzinsen: Die Finbeziehung von Fremdkapitalzinsen
als Teil der Herstellungskosten ist in jedem Fall angabepflichtig (§ 284 II Nr. 5
HGB). Zahlenmifige Angaben sind nicht verlangt, es sei denn, der aktivierte Be-
trag ist ungewshnlich hoch®6?. Wenn das Wahlrecht nur teilweise bzw. bei einzel-
nen Posten unterschiedlich ausgeiibt wurde, mufl ebenfalls darauf hingewiesen
werden.

Parameter der Abschreibungspline: Abschreibungsmethode, z. B. lineare oder de-
gressive Methode. Nutzungsdauer bzw. Abschreibungsprozentsatz, ggf. Verweis
auf die steuerlichen AfA-Tabellen oder andere allgemeingebriauchliche bzw. bran-
cheniibliche Richtwerte®$?. Anwendung der Vereinfachungsregeln im Zugangs-
jahr. Vollabschreibung geringwertiger Vermogensgegenstinde (ggf. vom Steuer-
recht abweichende Definition|¢64,

Auflerplanmiflige Abschreibungen: Bezeichnung der gemifl §253 1I S. 3 HGB
auflerplanmiflig abgeschriebenen Vermogensgegenstinde und Gesamtbetrag
(Wahlrecht mit gesondertem Ausweis in der GuV) (§277 III S. 1 HGBJ%6s, Verfah-
ren, nach dem die Werte errechnet worden sindéés.

661 Vgl. Schiilen in Beck HdR, B 420 Rn 18; ADS, 5. Aufl.,, §284 Tz.70.

662 Vgl. WP-Handbuch 1985/86 1I, 239; a. A. wohl Schiilen in Beck HdR, B 420 Rn 80.

663 Pauschale Angaben zur Nutzungsdauer in Form erheblicher Bandbreiten, z.B. ,Ab-
schreibungsprozentsitze zwischen 3% und 30%" sind Leerformeln und damit keine
ausreichende Angabe zur Nutzungsdauer; zumindest miissen homogenere Gruppen ge-
bildet werden. Vgl. auch Schiilen in Beck HdR, B 420 Rn 19.

664 Nach Schiilen in Beck HdR, B 420 Rn 27, auch Betragsangabe, wenn die genngwertlgen
Vermogensgegenstinde ein grofles Volumen haben.

665 §277 I 8. 1 HGB gilt nicht fiir Genossenschaften (§ 336 I1 S. 1, zweiter Halbsatz HGB).

666 Vgl. ADS, 5. Aufl., § 284 Tz. 76.
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Steuerrechtliche {Mehr-JAbschreibungen: Gesamtbetrag getrennt fiir das Anlage-
und Umlaufvermogen (Wahlrecht mit gesondertem Ausweis in der Bilanz oder
GuV| und hinreichende Begriindung des Gesamtbetrages. Angabe der steuerli-
chen Vorschriften reicht im allgemeinen als Begriindung aus, da' das Motiv, nim-
lich die Inanspruchnahme einer Steuervergiinstigung, offensichtlich ist (§281 I
S. 1 HGBJ¢¢7. Zusitzlich sind zumindest die betroffenen Bilanzposten zu bezeich-
nen%®, Zu den Angaben bei Einstellung der steuerrechtlichen (Mehr-)Abschrei-
bungen in den Sonderposten mit Riicklageanteil vgl. Rn 140.

Zuschreibungen: vgl. Rn 295; zu den Angaben iiber unterlassene Zuschrelbungen
vgl. Rn 291.

Wihrungsumrechnung: Die Angabepflicht nach § 284 II Nr. 2 HGB bezieht sich
nicht nur auf die Bestinde zum Abschluflstichtag, und zwar unabhingig davon,
ob sie wihrend des Geschiftsjahres oder in Vorjahren zugegangen warené®®, son-
dern auch auf die wihrend des Geschiftsjahres angefallenen Ertrige und Aufwen-
dungen¢’®. Da sich einheitliche Grundsitze fiir die Wihrungsumrechnung noch
nicht herausgebildet haben (vgl. auch Ri 195), ergeben sich im Interesse der Ver-
gleichbarkeit umfassende Offenlegungsnotwendigkeitens’!. In Abhingigkeit von
der Bedeutung der Fremdwihrungen fiir den Jahresabschlufl miissen die Angaben
ausfiihrlicher sein oder konnen knapper gehalten werden®72, Dabei diirfen gleich-
artige Umrechnungsgrundlagen fiir verschiedene Posten der Bilanz und GuV zu-
sammengefalt werden$’3. Angabepflichtig sind insbesondere: der zeitliche Bezug
des Umrechnungskurses (z.B. Stichtagskurs, historischer Kurs, Durchschnitts-
oder Terminkurs); die Art des Kurses (z.B. Geld-, Brief-, Mittelkurs, interner Ver-
rechnungskurs, Vertragskurs, Umrechnungskurs bei nichtnotierten Wihrungen);
die Behandlung geschlossener Positionens’™.

Sonderfille der Bewertung, sofern sie betragsmifig nicht nur unwesentlich sind,
sind grundsitzlich ausfiihrlicher als solche Bewertungsmethoden zu beschreiben,
mit denen ein externer Leser des Jahresabschlusses iiblicherweise rechnen muf3.
Dies gilt z.B. fiir die Behandlung unentgeltlich erworbener Anlagegiiter (Rn 199);
die Bildung, Hohe, Verinderung und Auflssung von Festwerten (Rn 312); Beson-
derheiten bei der Aufteilung von Gesamtkaufprezsen [Rn 196); die Bewertung von
Leasingvermogen.

667 Die Vorschrift gilt nicht fiir Genossenschaften (§ 336 IL S. 1, zweiter Halbsatz HGB).

668 Vgl. Tietze in Kiiting/Weber, § 281 Rn 80; Schulze-Osterloh in Baumbach/Hueck,
§ 42 Rn 147; Clemmy/Ellrott in Beck’scher BilKomm., § 281 Rn 11, fordern weiterge-
hend die Angabe der Vermogensgegenstinde.

669 Vgl. ADS, 5. Aufl., §284 Tz. 100.

670 Vgl. WP-Handbuch 1985786 11, 235 und 245.

671 Vgl. v. Wysocki, ZfB Erginzungsheft 1/1987, 221 (226).

672 Vgl. Krawitz in BHR, § 284 Rn 31. :

673 A.A. WP-Handbuch 1985/86 1I, 235, das eine Differenzierung nach Bilanzposten
nicht fiir erforderlich ansieht.

674 Zu weiteren Einzelheiten vgl. v. Wysocki, ZfB Erganzungsheft 1/ 1987, 221 (insbes.
226 f£.); vgl. auch IDW HFA, WPg 1986, 664.

Hdj Abt.1I/1 Januar 1990 153

365

366

367



368

369

370

Rn 368-370 Richter, Das Sachanlagevermogen

3. Abweichungen von Bilanzierungs- und Bewertungsmethoden (§§ 284 II Nr. 3,
265 1 HGB)

Bedeutung und Umfang: Nach § 284 II Nr. 3 HGB, der Art. 31 II S. 2 der 4. EG-
Richtlinie umsetzt, miissen Abweichungen von Bilanzierungs- und Bewertungs-
methoden angegeben und begriindet und der EinfluR der Abweichungen auf die
Vermégens-, Finanz- und Ertragslage gesondert dargestellt werden; zur Angabe
und Begriindung bei Abweichungen von der Darstellungsstetigkeit vgl. § 265 1
HGB. Mit diesen Angabepflichten soll die externe Vergleichbarkeit des Jahresab-
schlusses unterstiitzt werden. Die Begriindungsverpflichtung zielt zusitzlich dar-
auf ab, ,durch sachfremde und willkiirliche Erwigungen verursachte Abweichun-
gen zu unterbindens’s.” Damit diese Ziele erreicht werden, miissen die Angaben
so ausfiihrlich sein, da externe Adressaten des Jahresabschlusses die Abweichun-
gen nicht nur als solche erkennen, sondern auch die Relevanz der Abweichungen
durch die Darstellung ihrer Einfliisse abschitzen kénnen, und daf} diese die die
Abweichungen rechtfertigenden Umstinde nachvollziehen konnen®s. Sofern
sdamtliche Bilanzierungs- und Bewertungsmethoden unverindert beibehalten wor-
den sind, empfiehlt sich eine entsprechende ausdriickliche Feststellungé”’.

Angabepflichtig sind alle Abweichungen vom gesetzlichen Regelfall sowie alle
Abweichungen von dem im Vorjahr angewandten Bilanzierungs- und Bewer-
tungsmethoden®’8, Dabei liegt eine Methodeninderung bereits dann vor, wenn le-
diglich ein Parameter (z. B. die Nutzungsdauer im Rahmen der linearen Abschrei-
bung) geidndert wirdé”. Die Beschrinkung auf wesentliche Abweichungen, wie sie
§ 160 11 S. 4 AktG a.F. noch vorsah, ist entfallen. Dennoch diirfen (und miissen)
,vollig nebensichliche Abweichungen“s8, aber auch nur diese, unerdrtert blei-
ben. Die Angabepflicht ist auch nicht darauf beschrinkt, ob die Methoden, von
denen abgewichen wird, im Rahmen der Angaben nach § 284 II Nr. 1 HGB ange-
geben worden sind oder hitten angegeben werden miissen%®!, und erst recht
nicht, ob die Methodeninderung zulissig isté82,

Angabepflichtig sind jedoch nicht:

— Anderungen, die aufgrund zwingende_f gesetzlicher Vorschriften vorgenommen
werden miissen {z.B. auferplanmiflige Abschreibungen nach §253 I S. 3

675 ADS, 5. Aufl., §284 Tz. 113.

676 Vgl. ADS, 5. Aufl., § 284 Tz. 108.

677 Vgl. auch den Formulierungsvorschlag von Schulte, BB 1986, 1468 (1473).

678 Vgl. z.B. Schiilen, WPg 1987, 223 (228); Clernm/Ellrott in Beck’scher BilKomm., § 284
Rn 55 f.

679 Vgl. Biener/Berneke (BiRiLiG), 1986, 254.

680 WP-Handbuch 1985/86 11, 235; vgl. auch Krawitz in BHR, § 284 Rn 33. Grofziigiger
wohl Clemm/Ellrott in Beck’scher BilKomm., § 284 Rn 56, unter Hinweis auf den
Grundsatz der Wesentlichkeit; sie iibersehen jedoch, daf dieser Grundsatz insbesonde-
re in Abhingigkeit von dem Zweck der Vorschrift eine jeweils unterschiedliche Aus-
prigung hat. Vgl. auch ADS, 5. Aufl., § 284 Tz. 108, die sich fiir eine enge Auslegung
des Grundsatzes der Wesentlichkeit aussprechen, um dem besonderen Zweck der Vor-
schrift gerecht zu werden.

681 A.A. wohl WP-Handbuch 1985/86 11, 235.

682 Vgl. Selchert, ZfB Erginzungsheft 1/1987, 203 (215).
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(HGB) (wohl h. M.}$8, Die h. M. ist nicht unbedenklich, denn der Wortlaut von
§ 284 I Nr. 3 HGB gibt eigentlich eine Beschrinkung der Angabepflicht auf be-
einfluBbare Abweichungen nicht her. Auch Anderungen, die aufgrund zwin-
gender gesetzlicher Vorschriften vorgenommen werden, beeintrichtigen die
Vergleichbarkeit. Zu den Auswirkungen auf Zuschreibungen vgl. Rn 295.

— Anderungen bei der Anwendung steuerrechtlicher Vorschriften; diese Einfliisse
werden durch die Angabepflichten gemif} §§ 280 ITI, 281 11 S. 1, 285 Nr 5 HGB
erfadt (vgl. Rn 291, 365 und 373 ff.})8¢,

— Sachverhaltsgestaltungen, auch wenn sie auf eine Ergebnisbeeinflussung abzie-
len (z.B. Sale-and-lease-back-Vertrige|; Angabepflichten konnen sich aber aus
§264 11 S. 2 HGB ergeben?ss,

Angabe und Begriindung der Anderungen: Die Angaben miissen erkennen lassen,
welcher Posten des Jahresabschlusses von der Anderung betroffen ist und von
welcher Methode abgewichen wirdée¢. Hierzu ist es regelmiBig erforderlich, so-
wohl die im Regelfall zu verwendende bzw. bisher praktizierte Methode als auch
die neue Methode zu nennen. Begriinden heiflt, die Uberlegungen und Argumen-
te darzulegen, die zur abweichenden Methode gefiihrt haben. Die Begriindung
muf die Zuldssigkeit der Abweichung erkennen lassen®’. Aus den Formulierun-
gen muf weiterhin klar ersichtlich sein, welcher Abweichung welche Begriindung
zugeordnet isté8e,

Darstellung des Einflusses auf die Vermdgens-, Finanz- und Ertragslage: Der Ein-
fluB auf die Vermogens-, Finanz- und Ertragslage kann unterschiedlich sein; im
Vordergrund wird i.d.R. der EinfluB auf die Ertragslage stehen. Fiir die Darstel-
lung des Einflusses sind grundsitzlich Zahlenangaben erforderlich. Allgemeine
verbale Umschreibungen geniigen nicht®®. Ebensowenig geniigt es, iiber den Sal-
do der Auswirkungen aller Abweichungen (mit Angabe der Richtung des Einflus-

683 Vgl z.B. Csik in Kiiting/Weber, §§ 280-284 Rn 107; Schiilen in Beck HdR, B 420
Rn 61; Pankow/Lienau in Beck'scher BilKomm., § 253 Rn 266, beziiglich der Berichti-
gung von Abschreibungsplinen; ADS, 5. Aufl., § 252 Tz. 109 i.V.m. Tz. 100.

684 Vgl. z.B. Clemm/Elirott in Beck’scher BilKomm., § 284 Rn 55. Vgl. auch IDW SABI
271987, WPg 1987, 48 (50). Selchert, Z{B Erginzungsheft 1/1987, 203 (215 £.} dufert
dagegen Bedenken.

685 Vgl. Schiilen in Beck HdR, B 420 Rn 66.

686 Vgl. IDW SABI 2./1987, WPg 1987, 48 {50); ADS, 5. Aufl., § 284 Tz. 113.

687 Vgl. IDW SABI 2/1987, WPg 1987, 48 {50).

688 Vgl. Selchert, ZfB Erginzungsheft 1/1987, 203 (216).

689 Vgl. Schiilen in Beck HdR, B 420 Rn 60; ADS, 5. Aufl., § 284 Tz. 110: in Fillen gerin-
ger Bedeutung kann im Einzelfall auch eine verbale Erlduterung geniigen; WP-Hand-
buch 1985/86 11, 235: bei unwesentlichen Abweichungen geniigen verbale Erlduterun-
gen, mit Verweis'auf § 160 I S. 5 AktG a.F. als Anhaltspunkt fiir unwesentlich; Bie-
ner/Berneke (BiRiLiG), 1986, 254; a.A. Clemm/Ellrott in Beck’scher BilKomm., § 284
Rn 65; Selchert, ZfB Erginzungsheft 171987, 203 (217). Vgl. auch den Hinweis von
Haeger, WPg 1989, 441 (445), daB ein Schema bislang noch nicht existiert, welches ver-
balen Umschreibungen wie ,erheblich”, ,betrichtlich” usw. Betragsrelationen zuord-
net.
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Rn 372-374 : Richter, Das Sachanlagevermigen

ses) zu berichten. Diese im Schrifttum vertretene Auffassung®° widerspricht m. E.
dem Wortlaut der Vorschrift (,gesondert”} und der Entstehungsgeschichte; unter
Umstinden kann ein Gesamtsaldo gar nicht angegeben werden, wenn nidmlich
die Einfliisse auf die Vermogens-, Finanz- und Ertragslage unterschiedlich sind.
Zutreffenderweise sind deshalb die Auswirkungen der jeweils einzelnen Abwei-
chungen darzustellen®®!. Zumindest ist zu fordern, dafl die Darstellung getrennt
fiir jeden Bereich erfolgt und die positiven und negativen Abweichungen nicht
miteinander saldiert werden®®2. Umstritten ist auch, ob die Einfliisse brutto, d.h.
vor indirekten Auswirkungen, oder netto, d.h. insbesondere nach Beriicksichti-
gung von Gewinnsteuern, anzugeben sindé. Die Nettomethode verdient m.E.
den Vorzugs®. In jedem Fall ist aber anzugeben, ob die genannten Einfliisse brut-
to oder netto berechnet worden sind.

4. Einfluf} steuerrechtlich' motivierter Bewertungen auf das Jahresergebnis (§ 285
Nr. 5 HGBJ#s

Bedeutung und Umfang: Die Vorschrift dient der Ergebnisanalyse und der Ver-
gleichbarkeit von Jahresabschliissen in der EG, die sonst durch die in den einzel-
nen EG-Staaten sehr unterschiedlichen Steuervergiinstigungen erheblich gefihr-
det wiren.

Nach § 285 Nr. 5 HGB, der auf Art. 43 I Nr. 10 der 4. EG-Richtlinie zuriickgeht,
ist das Ausmafl anzugeben, in dem das Jahresergebnis

— durch steuerrechtliche {Mehr-)Abschreibungen nach § 254 HGB,
— durch unterlassene Zuschreibungen nach § 280 I HGB oder
— durch Bildung des Sonderpostens mit Riicklageanteil nach § 273 HGB

beeinfluflt wurde. Dabei sind auch die Einfliisse aus entsprechenden Bewertungen
fritherer Geschiftsjahre zu beriicksichtigen (Rn 374 f.). Zusitzlich ist

— das Ausmaf} kiinftiger Belastungen aus solchen Bewertungen anzugeben
(Rn 376).

Einfliisse auf das Jahresergebnis®®s: Um die Einfliisse, vor allem diejenigen aus
fritheren Geschiftsjahren, iiberhaupt ermitteln zu kdnnen, sind gesonderte Auf-

690 So z.B. Clemm/Ellrott in Beck’scher BilKomm., § 284 Rn 65; Selchert, ZfB Erginzungs-
heft 1/1987, 203 (217].

691 Vgl. Schiilen in Beck HdR, B 420 Rn 59. Krawitz in BHR, § 284 Rn 41, fordert dies fiir
.bedeutsame Anderungen”.

692 Vgl. Biener/Berneke (BiRiLiG), 1986, 254; vgl. auch ADS, 5. Aufl.,, § 284 Tz. 158,

693 Fiir Angabe des Bruttobetrages z.B.. Clemm/Ellrott in Beck'scher BilKomm., §284
Rn 65; fiir Nettobetrag Schiilen in Beck HdR, B 420 Rn 64; fiir Zuldssigkeit des Netto-
betrages wohl auch ADS, 5. Aufl., § 284 Tz 158.

694 Dieses Ergebnis entspricht auch der iiberwiegenden Meinung zu § 285 Nr. 5 HGB, vgl.
Rn 375.

695 Die Vorschrift gilt nicht fiir Genossenschaften-(§ 336 I S. 1, zweiter Halbsatz HGB).
- Auch kleine Kapitalgesellschaften sind davon befreit (§ 288 HGB)

696 Zur Berichtspraxis vgl. Treuarbeit AG (Jahresabschliisse '87), 1989, 167 ff., vgl auch
Haeger, WPg 1989, 441 (441 ff., insbes. Ubersicht 2).
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zeichnungen erforderlich. Bei einer Vielzahl von Vorgidngen kann sogar eine ,,par-
allele Bilanzierung“é*” bzw. ,eine Art doppelte Buchfithrung”s?® zweckmifig bzw.
notwendig sein, die die im Jahresabschlufl enthaltenen Steuervergtinstigungen eli-
miniert®.

Die Angabe eines Gesamtsaldos aus den i.d.R. gegenldufigen Rinfliissen der im
Geschiftsjahr und aus den Folgewirkungen der in Vorjahren vorgenommenen
steuerrechtlichen Mafnahmen geniigt nach h.M.7, auch wenn die gesonderte
{freiwillige) Angabe der Ergebniswirkungen des Geschiftsjahres und aus Vorjah-
ren zu begriiflen wire’!. Zu beriicksichtigen sind sowohl die Einfliisse aus den
steuerrechtlichen Mafinahmen selbst [einschlieBlich der Einfliisse aus Mafinah-
men vor dem BiRiLiG |, Altbestinde”)7®* als auch die Verinderungen der Ertrags-
steuerbelastung (Netto-Methode) (h. M.). Die Zuldssigkeit nur der Netto-Methode
ergibt sich aus dem Wortlaut: der Begriff ,Jahresergebnis” stellt handelsrechtlich
das Ergebnis nach Steuern dar’®, Auch betragsmiflig geringe Ergebnisauswirkun-
gen losen die Angabepflicht nach § 285 Nr. 5 HGB aus’®. Entgegen von Meinun-
gen im Schrifttum geniigen verbale Angaben, die nur die Grofenordnung erken-
nen lassen, in Verbindung mit Angaben zur Ergebnisrichtung nicht. Dafiir sind
Begriffe wie , wesentlich”, ,erheblich” oder ,betrichtlich” zu unbestimmt und
mifSverstindlich’?. Die Anhangangaben miissen zusitzlich zum Gesamtsaldo er-
kennen lassen, welche steuerrechtlichen Mafinahmen die Ergebnisbeeinflussung
verursacht haben, z. B. Sonderabschreibungen, erhshte Absetzungen, Bildung und
Auflosung von Sonderposten mit Riicklageanteil. Ins Detail gehende Angaben
sind jedoch nicht verlangt7%.

697 Haeger, WPg 1989, 441 {449). Vgl. bereits den Hinweis von Harms/Kiiting, DB 1983,
2317 (2320). .

698 Weirich (Diskussionsbeitrag), 1986,.106.

699 Bei langlebigen Anlagegiitern kénnen wegen der grundsitzlich auf zehn bzw. sechs Jah-
re begrenzten Aufbewahrungsfristen Nachweisprobleme auftreten. Haeger, WPg 1989,
441 (453 £.), hilt es deshalb in analoger Anwendung von Art. 24 VI 8. 1 EGHGB fiir zu-
ldssig, die aus Altbestinden resultierenden Ergebnisauswirkungen zu schitzen oder so-
gar ginzlich zu vernachlissigen, wenn sie sich auf Grund einer Uberschlagsrechnung
als unwesentlich herausstellen. In diesem Fall mufl aber im Anhang darauf hingewie-
sen werden, daf die Ergebnisauswirkungen (fiir einen Teil) der Altbestinde geschitzt
oder iiberhaupt nicht beriicksichtigt worden sind.

700 Vgl. z.B. Russ (Anhang), 1986, 134; Clemm/Ellrott in Beck’scher BilKomm., § 285
Rn 34. .

701 Vgl. Haeger, WPg 1989, 441 (449).

702 Vgl. Haeger, WPg 1989, 441 (452 f. m.w.N.}; ADS, 5. Aufl., § 284 Tz. 119 .

703 Vgl. z.B. Haeger, WPg 1989, 441 (444 m.w.N.}; ADS, 5. Aufl., § 284 Tz. 108.

704 Vgl. Haeger, WPg 1989, 441 (445 £), mit eingehender Begriindung; a. A. z.B. ADS,
5. Aufl.,, § 284 Tz. 110.

705 Vgl. Haeger, WPg 1989, 441 (444 f. m.w.N.}; dhnlich Krawitz in BHR, § 285 Rn 35:
eine rein verbale Darstellung reicht nur im Falle einer ,sehr geringfiigigen Ergebnisbe-
einflussung” aus; a. A. z.B. Clemm/Ellrott in Beck’scher BilKomm., § 285 Rn 35; ADS,
5. Aufl., §285 Tz. 105. Teilweise werden Zahlenangaben gefordert, wenn die Beein-
flussung wesentlich ist, so z.B. von Russ, 1986, 134.

706 Vgl. Clemm/Ellrott in Beck’scher BilKomm., § 285 Rn 35.
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Rn 376-378 Richter, Das Sachanlagevermogen

Ausmaf kiinftiger Belastungen: Bei den kiinftigen Belastungen handelt es sich im
wesentlichen um gewinnabhingige Steuern und Vergiitungen, die bei Aufdek-
kung stiller Riicklagen zu zahlen sind. Aus dem klaren Wortlaut |, Belastungen”)
folgt, dal eine Saldierung mit Entlastungen und Vergiinstigungen unzuldssig ist’"’.
Zur Ermittlung der Belastungen’® ist eine periodenbezogene Betrachtung erfor-
derlich; die Angabe eines Gesamtbetrages wire wenig aussagefihig’®. Verbale An-
gaben geniigen ebensowenig wie bei den Angaben zu den Einfliissen auf das jah-
resergebnis. Im Unterschied zu diesen brauchen die kiinftigen Belastungen jedoch
nur dann angegeben werden, wenn sie ,erheblich” sind, was anhand der Vermé-
gens-, Finanz- und Ertragslage zu beurteilen ist. Das Jahresergebnis ist als Beurtei-
lungsmafistab dagegen wenig geeignet’!?.

5. Gesamtbetrag der sonstigen finanziellen Verpflichtungen (§ 285 Nr. 3 HGB|"!!

Nach § 285 Nr. 3 HGB, der auf Art. 43 INr. 7 der 4. EG-Richtlinie zuriickgeht, ist
der Gesamtbetrag der aus der Bilanz nicht ersichtlichen |, sonstigen”) finanziellen
Verpflichtungen zu nennen, sofern diese Angaben fiir die Beurteilung der Finanz-
lage von Bedeutung sind. Verpflichtungen gegeniiber verbundenen Unternehmen
sind gesondert anzugeben. Angabepflichtige Vorginge im Zusammenhang mit
Sachanlagen konnen insbesondere sein?'?:

— mehrjihrige Verpflichtungen aus Miet-, Pacht- und Leasingvertrigen, insbeson-
dere auch aus Sale-and-lease-back-Vertrigen;

— Verpflichtungen aus begonnenen Investitionsvorhaben’!3;
— Verpflichtungen aus kiinftigen Grofireparaturen,;
— Verpflichtungen aus notwendig werdenden UmweltschutzmaSnahmen.

Angabepflichtig ist lediglich der Gesamtbetrag. Eine Saldierung mit Gegenansprii-
chen und Riickgriffsrechten ist unzulissig. Bei Dauerschuldverhiltnissen geniigt
die Nennung der jihrlichen Belastung in Verbindung mit der Dauer der Ver-
pflichtungen’!4. Lassen sich einzelne Verpflichtungen nicht quantifizieren, genii-
gen insoweit verbale Angaben; dies kann z.B. bei gesamtschuldnerischer Haftung

707 Wohl h. M., vgl. z.B. Clemm/Ellrott in Beck’scher BilKomm., § 285 Rn 39; Krawitz in
BHR, §285 Rn 47; ADS, 5. Aufl., § 285 Tz. 123; a.A. Schiilen in Beck HdR, B 420
Rn 88.

708 Zu den Schwierigkeiten der Ermittlung (steuerliche Plan-GuVs; Ausschiittungspolitik
und Steuersatz; Behandlung von Verlustsituationen und -vortrigen u.4.); vgl. die Hin-
weise von Harms/Kiiting, DB 1983, 2317 {2320). Erhebliche Schitzungsspielriume sind
deshalb unvermeidlich; zu den daraus resultierenden Angabepflichten vgl. auch
Rn 355 £.

709 Vgl. Krawitz in BHR, § 285 Rn 45.

710 Vgl. ADS, 5. Aufl., § 285 Tz. 127.

711 Kleine Kapitalgesellschaften brauchen die Vorschrift nicht anzuwenden (§ 288 HGB).

712 Vgl. §272 I Nr. 2 E-HGB = BTDrS 10,317, S. 17 und 93; IDW SABI 3/1986, WPg
1986, 670 (671).

713 Nach Schulze-Osterloh in Baumbach/Hueck, § 42 Rn 423, bereits aus beschlossenen
Investitionsvorhaben.

714 Vgl. IDW SABI 3/1986, WPg 1986, 670 (671).
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Zusammenhinge mit anderen Posten der Bilanz und GuV Rn 378-389

und inhaltlich noch nicht hinreichend konkretisierten tffentlichen Auflagen zu-
treffen’!® Zusitzlich sind Angaben zum Inhalt des Gesamtbetrages (Angabe der
Verpflichtungsart), zum Verpflichtungszeitraum und zur Bewertung’!¢ erforder-
lich’7. Ohne, wenn auch knappe Angaben zum Inhalt und Verpflichtungszeit-
raum diirfte kaum beurteilbar sein, inwieweit der finanzielle Spielraum des Un-
ternehmens fiir die Zukunft eingeschrinkt ist’!8; zur Angabepflicht beziiglich der
Bewertung vgl. auch Rn 356. Eine detaillierte Aufgliederung der einzelnen Ver-
pflichtungen nach Art und Restlaufzeiten ist jedoch nicht verlangt; eine Uber-
sicht, die nach Verpflichtungsarten und Restlaufzeiten (analog zum Verbindlich-
keitenspiegel, Rn 339) gegliedert ist, kann jedoch empfehlenswert sein’?.

V1. Zusammenhinge mit dem Lagebericht

Einen Lagebericht miissen nur die Kapitalgesellschaften (§§ 264 I S. 1, 289 HGB),
Genossenschaften (§ 336 I S. 1 HGB) sowie bestimmte dem PublG unterliegende
Unternehmen (§ 5 II PublG) erstellen. Nicht-Kapitalgesellschaften sind von dieser
Verpflichtung befreit. Den Inhalt des Lageberichts regelt § 289 HGB, der auf
Art. 46 der 4. EG-Richtlinie zuriickgeht. Im Lagebericht miissen zumindest der
Geschiftsverlauf und die Lage der Kapitalgesellschaft so dargestellt werden, daf
ein den tatsichlichen Verhiltnissen entsprechendes Bild vermittelt wird (§ 289 1
HGB). Weitere Angaben iiber Sachlagen kénnen sich daraus ergeben, dal auch
tiber Vorginge von besonderer Bedeutung, die nach dem Schluf} des Geschiftsjah-
res eingetreten sind, sowie iiber die voraussichtliche Entwicklung des Unterneh-
mens berichtet werden muf (§ 289 II Nr. 1 und 2 HGB). Diese Verpflichtungen
schlieflen regelmifig vergangenheits- und zukunftsbezogene Angaben iiber den
Leistungsbereich und die Investitionen ein. Anzugeben sind insbesondere’20:

~ Anderungen des Produktionsprogramms, Aufnahme neuer oder Einstellung

vorhandener Produktionszweige;

~ Eroffnung, Inbetriebnahme, Stillegung und Verkauf von Produktionsanlagen;
— Aussagen zum Beschiftigungsgrad;
— Produktionsausfille durch besondere Ereignisse, z. B. Ungliicksfille,

— wesentliche (abgeschlossene, laufende, geplante] Investitionen, so dall der
Schwerpunkt der gegenwirtigen und zukiinftigen Investitionstitigkeit erkenn-
bar wird.

379

Frei. 380-389

715 Vgl. Csik in Kiiting/Weber, §§ 284-288 Rn 164.

716 Ob Barwerte angesetzt werden diirfen, wird unterschiedlich beurteilt, m. E. unzulissig.
Dafiir z.B. ADS, 5. Aufl.,, §285 Tz 82; dagegen z.B. Csik in Kiiting/Weber,
§§ 284-288 Rn 166.

717 Wie hier wohl Csik in Kiiting/Weber, §§ 284-288 Rn 164, der auf §264 11 S. 2 HGB
hinweist. A.A. das wohl iiberwiegende Schrifttum, vgl. z.B. Clemm/Ellrott in
Beck’scher BilKomm., § 285 Rn 15,

718 Zu diesem Abgrenzungskriterium vgl. Biener (AG), 1979, 148.

719 Zur Berichtspraxis vgl. Treuarbeit AG (Jahresabschliisse '87), 1989, 165 f.

720 Vgl. Reittinger (HdJ, Abt. IV/3), 1986, Rn 39 und 42; Clemm/Ellrott in Beck'scher Bil-
Komm., § 289 Rn 15 und 17; ADS, 5. Aufl., § 289 Tz. 77 und 79.
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Rn 390-393 Richter, Das Sachanlagevermogen

G. Priifung

1. Vorbemerkungen

Abgrenzung: Die Ausfiihrungen in diesem Abschnitt beziehen sich auf eine Jah-
resabschlu8priifung nach §§ 316 ff. HGB sowie auf freiwillige Priifungen, die die
entsprechenden Grundsitze beachten und zu einem vergleichbaren Bestitigungs-
vermerk (§ 322 HGB) fiihren.

Priifungspflichtig sind grofe und mittelgroBe Kapitalgesellschaften (§316 1 S. 1
HGB), Genossenschaften (§ 43 ff. GenG) und dem PublG unterliegende Unterneh-
men (§ 6 I PublGJ.

Verhiltnis zum friiheren Recht: Abgesehen von dem gednderten Umfang der Prii-
fungspflicht (neu vor allem Priifungspflicht fiir groffe und mittelgroe GmbHs;
Wegfall der Priifungspflicht fiir kleine AGs| und von der geinderten Auswahl des
Abschluf8priifers (§ 319 HGB) sind die Vorschriften zur Jahresabschlufpriifung
nach §§ 316 ff. HGB weitgehend mit den bisherigen aktienrechtlichen Vorschrif-
ten (§§ 162 ff. AktG a.F.) vergleichbar. Diese Feststellung gilt insbesondere fiir die
Priifungsziele und die Organisation der Priifung; sie gilt aber auch fiir die Prii-
fungstechnik. Bedingt durch die Vielzahl gelinderter gesetzlicher Regelungen, ha-
ben sich aber die zu treffenden Einzelfeststellungen (Teilpriifungsurteile) zum
Teil erheblich geindert.

II. Priifungsziele und Priifungstechnik’!

Priifungsziele: Bei der Priifung der Sachanlagen muf der Priifer feststellen,

— ob die Anlagenbuchfiithrung und die mit dér Anlagenwirtschaft zusammenhin-
genden Arbeitsablinfe und Anweisungen so zweckentsprechend und zuver-
ldsssig sind, dafl den gesetzlichen Anforderungen entsprochen werden kann
(Rn 400,

— ob alle bilanzierten Vermogensgegenstinde tatsdchlich vorhanden und alle bi-
lanzierungspflichtigen Anlagegiiter auch bilanziert worden sind (Rn 402 ff.),

— ob die Vorschriften fiir die horizontale und vertikale Gliederung der Sachanla-
gen und fiir den Ausweis der mit den Sachanlagen unmittelbar zusammenhin-
genden Ertrige und Aufwendungen eingehalten worden sind (Rn 412 ff.),

~ ob die bilanzierten Vermogensgegenstinde und die entsprechenden Ertrige und
Aufwendungen richtig bewertet worden sind [Rn 406 ff.) und

— ob der Anhang die mindestens vorgeschriebenen Angaben enthilt {Rn 428).

721 Zur Priifungstechnik vgl. insbesondere ADS, 4. Aufl., § 162; WP-Handbuch 1985/861,
1019 ff.; Selchert (Jahresabschlufpriifung|, 1988, 165 ff.; IDW, Abschluflpriifung der
mittelgrofen GmbH, 1989, 37 ff. Vigl. weiterhin v. Wysocki {Priifungswesen), 1988;
Castan, HWRev 1983, Sp. 17; Heinen/Weidermann, HWRev 1983, Sp. 602; Wagner,
HWRev 1983, Sp. 677; Kleekimper/Seitz, HWRev 1983, Sp. 182; Maier, HWRev-1983,
Sp. 571; Coenenberg/Hille, HWRev 1983, Sp. 911; IDW FG 1/1988, WPg 1989, 8.
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Priifung - Rn 394-397

Bei der Gliederung des Priifungsstoffs in Priiffelder ist eine Anlehnung an die ho-
rizontale Gliederung im allgemeinen zweckmifliger als eine Orientierung an den
Bilanzposten. Die vertikale Gliederung kann ggf. zur weiteren Untergliederung
verwandt werden. Mit der Priifung der Sachanlagen ist in jedem Fall die Priifung
der anderen aktivierten Eigenleistungen (GuV-Posten Nr. 3} und der Abschreibun-
gen (GuV-Posten Nr. 7a) zu verbinden, ferner aus den sonstigen betrieblichen Er-
trigen und Aufwendungen (GuV-Posten Nr. 4 und 8) die Konten, auf denen die
Ertrige und Verluste aus Anlageabgingen und die Aufwendungen fiir Reparatu-
ren und Instandhaltung gesammelt werden. Ob dariiber hinaus weitere Priiffel-
der /Konten der Priiffeldgruppe Sachanlagen (oder allgemeiner Anlagevermégen)
zugeordnet werden sollen, 146t sich nur im Einzelfall entscheiden (zu den Zusam-
menhingen vgl. Rn 321 ff.). Werden diese Priiffelder /Konten anderen Priifern
bzw. Priiffeldgruppen iibertragen, ist ein enger gegenseitiger Informationsaus-
tausch sicherzustellen.

Priifungsschwerpunkte bei Erstpriifungen sollten das Interne Kontrollsystem, das
System der Anlagenbuchfiithrung, die formelle Ordnungsmifigkeit der Bestands-
nachweise und die handels- und steuerrechtliche Zulissigkeit der angewandten
Bewertungsmethoden sein. Vorrangiges Ziel ist die Erkennung systematischer
Fehler. Weitere Priifungsschwerpunkte sind die Zuginge des Geschiftsjahres und
die Umbuchungen von Anlagen im Bau. Zuginge und Umbuchungen sind stets
intensiv zu priifen. Nur dann ist es gerechtfertigt, die Priifung des Altbestandes
im wesentlichen auf die Priifung der Bestandsnachwéise, auf die Fortfithrung der
Anschaffungs- oder Herstellungskosten bzw. die Anwendung des Abschreibungs-
plans und auf die Notwendigkeit von auflerplanmifigen Abschreibungen sowie
von Zuschreibungen zu beschrinken. Davon abgesehen konnen bei Folgepriifun-
gen wechselnde Priifungsschwerpunkte gebildet werden. Wegen der relativen
Konstanz der Verhiltnisse, die durch die lingerfristige Nutzung bedingt ist, und
der meist geringen Fluktuation der mit der Anlagenbuchfiihrung betrauten Mitar-
beiter eignen sich die Sachanlagen dafiir im besonderen Mafe. Zusitzliche
Schwerpunkte sind bei Bedarf zu setzen, insbesondere wenn sich Rechtsvorschrif-
ten oder die Rspr. dndern.

Rechtzeitig vor Beginn der Priifung sollte der Priifer mit der Priifungsplanung be-
ginnen, die Zweckmifligkeit einer Vorpriifung (Rn 398) untersuchen und sich
dann mit dem Unternehmen vor allem iiber die zeitliche Durchfithrung der Vor-
und Hauptpriifung und den Bereitstellungsplan fiir die Priifungsunterlagen
{Rn 397) abstimmen’?2,

Zu den Priifungsunterlagen gehoren u.a.:
— Kontenplan; Bestandskonten der Sachanlagen; die zugehorigen Erfolgskonten

— Bestandsverzeichnisse; Anlagenkartei; Grundbuchausziige; Saldenliste der An-
zahlungen; Inventurunterlagen, z.B. fiir Festwerte und (i.d.R. freiwillige] kor-
perliche Bestandsaufnahmen; Aufmafle, Bautagebiicher u.4. {insbesondere fiir
Anlagen im Bau); Lagepldne und Standortverzeichnisse.

— Interne Richtlinien und Anweisungen.

722 Vgl. dazu Richter, HWRev 1983, Sp. 1163.
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399

Rn 397~399 Richter, Das Sachanlagevermbgen

— Anlagespiegel; Zugangslisten, Kalkulationsunterlagen; Abschreibungslisten;
Aufstellungen iiber die auferplanmifligen und steuerrechtlichen (Mehr-)Ab-
schreibungen; Zuschreibungslisten.

— Belege, insbesondere notarielle Kaufvertr'zige bei Grundstiicken; sonstige Kauf-
vertrige; Miet-, Pacht- und Leasingvertrige; Kreditvertrige (vor allem wegen
Grundpfandrechten und sonstigen Sicherungen); Versicherungsvertrige; Ein-
gangsrechnungen; Lieferscheine, Prachtbriefe, Spediteurabrechnungen; inner-
betriebliche Meldungen, z.B. iiber Inbetriebnahmen und Abginge; Gutachten;
Steuerbescheide, Betriebspriifungsberichte; Korrespondenz zu den Geschifts-
vorfillen.

~ Auf Veranlassung des Priifers angefertigte Aufstellungen: z.B. iiber selbster-
stellte, stillgelegte und Reserveanlagen,; iiber gemietete, gepachtete und geleaste
Anlagen,; iiber eigene Anlagegiiter, die von Dritten genutzt werden; tiber beste-
hende Festwerte.

Gegenstand einer Vorpriifung kdnnen sein:

~ Priifung des Internen Kontrollsystems und der Anlagebuchfiihrung.

— Abstimmung der Vortrige auf den Konten mit den Endbestinden der Schlufibi-
lanz.

— Besprechung der Bewertungsgrundsitze, insbesondere von geplanten Anderun-
gen, sowie von Zweifelsfragen zu Ansatz, Nachweis, Ausweis und Bewertung.

— Vorbereitung der Saldenabstimmung der Anzahlungen zum AbschluBstichtag;
Anforderung beglaubigter Grundbuchausziige.

— Feststellung, ob korperliche Bestandsaufnahmen notwendig sind bzw. freiwillig
durchgefiihrt werden sollen, ggf. Priifung der Inventurvorbereitungen.

- Besichtigung von Betriebsanlagen.

— Priifung von Erfolgskonten, z. B. Reparatur und Instandhaltungsaufwand, Miet-
und Pachtertrige und Versicherungsprimien (einschlielich Versicherungs-
schutz).

Inwieweit die Zu- und Abginge, die Umbuchungen und die Zu- und Abschrei-
bungen bereits in der Vorpriifung gepriift werden kénnen, hiingt von der Organi-
sation der Anlagenbuchfithrung und ihrem Aktualititsgrad ab. Die Gesamtab-
stimmung der Anlagenkartei mit den Bestandskonten, dem Anlagespiegel und
den entsprechenden Erfolgskosten ist erst zum Schlufl der Hauptpriifung sinn-
voll.

Qualifikation der Priifer: Fiir die Pritfung der Sachanlagen sind neben vertieften
Kenntnissen im Bilanzsteuer- und Bewertungsrecht vor allem technische Kennt-
nisse, z.B. iiber die Funktion und den Erhaltungszustand von Anlagen und den
Stand der Technik, wiinschenswert. In schwierigen Fillen, insbesondere zur Beur-
teilung auflerplanmifiger Abschreibungen, kann trotzdem die Hinzuziehung
technischer Sachverstindiger erforderlich werden.
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Pritfung Rn 400-404

L. Priifung des Internen Kontrollsystems

Die Priifung erstreckt sich auf die Feststellung und Beurteilung des Systems der
Anlagenbuchfiihrung und der Arbeitsabliufe. Sie sollte sich nicht auf die buch-
halterische Behandlung der Anlagenzu- und -abginge (Nachweis, Ausweis und Be-
wertung) beschrinken, sondern auch die Investitionsplanung, Wirtschaftlich-
keitsrechnungen, Beschaffung, Investitionskontrolle und -abrechnung, Anlagen-
erhaltung und das innerbetriebliche Meldewesen (z.B. iiber Inbetriebnahmen,
Standortverlagerungen, Anderungen des Verwendungszwecks, Schiden und Ab-
ginge) umfassen. Sie beginnt i.d.R. mit einer Sammlung der vorhandenen Richt-
linien und sonstigen schriftlichen Anweisungen.

Zu den Priifungshandlungen im einzelnen vgl. die Fragekataloge im Schrifttum?3,

IV. Priifung der Bestandsnachweise

Uber das Eigentum an Grundstiicken sind beglaubigte Grundbuchausziige, die auf
den Stichtag abgestellt oder zumindest zeitnah sind, der einzig sichere Nachweis.
Noch nicht eingetragene Verinderungen sind durch notarielle Vertrige oder nota-
rielle Bestitigungen der unwiderruflichen Anmeldung zur Grundbucheintragung
nachzuweisen. Die Nachweise sind mit der Grundstiickskartei bzw. den Bestands-
listen abzustimmen. Bei einem umfangreichen Grundbesitz geniigt es, Grund-
buchausziige jeweils fiir einen Teil der ‘Grundstiicke anzufordern; die Auswahl
hat durch den Priifer zu erfolgen.

Beim beweglichen Anlagevermiégen erstreckt sich die Priifung zunichst auf die
formelle OrdnungsmiBigkeit der Anlagenkartei bzw. der Bestandsverzeichnisse.
Formelle- M#ngel sind zu beheben. Bei freiwilligen bzw. notwendigen kérperli-
chen Bestandsaufnahmen sollte sich der Priifer fragen, ob seine Anwesenheit er-
forderlich oder zweckmifig ist’?*. Er sollte sich in jedem Fall zumindest nachtrig-
lich vergewissern, ob die Inventur ordnungsmifig durchgefiihrt worden ist und
ob festgestellte Abweichungen auf den Konten und in der Anlagenkartei bertick-
sichtigt worden sind. Unabhingig davon sollte es sich der Priifer zur Regel ma-
chen, in jeder AbschluBpriifung die Betriebsanlagen (zumindest in Teilen) zu be-
sichtigen. Dabei sollte er auch in ausgewihlten Stichproben feststellen, ob vor-
handene Anlagen in der Anlagenkartei aufgefiihrt und umgekehrt in der Anla-
genkartei nachgewiesene Anlagen tatsichlich (noch) vorhanden sind. Gerade im
Hinblick auf das Bruttoprinzip im Anlagespiegel hat die Abgangskontrolle eine
besondere Bedeutung erhalten.

Die Betriebsbesichtigung sollte sich auch auf die Anlagen im Bau erstrecken und
insoweit zeitnah zum Abschlufstichtag liegen, damit sich der Priifer von dem Fer-
tigstellungsgrad iiberzeugen kann.

723 Vgl. inshesondere ADS, 4. Aufl,, § 163 Tz. 274 ff.; WP.-Handbuch 1985/86 1, 1019,

IDW, Abschlufpriifung der mittelgroRen GmbH, 1989, 39 ff.; Wirtschaftlichkeitsprii-

fungen, 1983, 15 ff.
724 Analog IDW FG 1/1988, WPg 1989, 9 (14, Ziff. D II 4b).

HdJ Abt.1i/1 Januar 1990 163

400

401

402

403

404



405

406

407

408

Rn 405-408 Richter, Das Sachanlagevermogen

Anzahlungen auf Anlagen im Bau sind erfahrungsgemif sehr fehleranfillig. Fiir
sie sollten deshalb Saldenbestitigungen, und zwar auf den Abschluf8stichtag und
i.d.R. in einer Vollpriifung, eingeholt werden.

Bei Festwerten muf} sich der Priifer vergewissern, ob turnusmifig (Rn 304) der
Bestand korperlich aufzunehmen ist. Fiir die Durchfithrung und Priifung der kor-
perlichen Bestandsaufnahme gelten die allgemeinen Grundsitze, d.h. der Priifer
muf auch entscheiden, ob er bei der Aufnahme anwesend ist. Persénliche Anwe-
senheit empfiehlt sich: Verstofle gegen allgemein anerkannte Regeln, wie z.B.
Sprungaufnahmen oder Ubernahme von Buchbestinden, sind gerade bei Anlagen-
inventuren hiufig. An den iibrigen Abschluf8stichtagen ist durch eine iiberschli-
gige Kontrollrechnung (z. B. Ergénzungszuginge in Relation zur Hohe des Festwer-
tes und zur durchschnittlichen Nutzungsdauer der in ihm erfaflten Anlagegii-
ter])’? zu iiberpriifen, ob die gesetzliche Fiktion eines ungefihren Ausgleichs zwi-
schen Erginzungszugingen und Wertminderungen noch erfiillt ist. Die Beurtei-
lung der Angemessenheit von Festwerten wird erleichtert, wenn die Ergin-
zungszuginge auf gesonderten Aufwandskosten erfaflt werden. Bei einer wesentli-
chen Abweichung ist eine vorzeitige kirperliche Bestandsaufnahme und Neube-
wertung erforderlich.

V. Priifung der Zuginge

Umfang: Die Abstimmung der Zugangsbuchungen mit den Belegen sollte zweck-

mifigerweise verbunden werden

— mit der Abstimmung der Eintragungen in der Anlagenkartei oder besonderen
Zugangslisten,

— mit der Priifung der Aktivierungsfihigkeit der ausgewiesenen Zuginge sowie
ihrer vollstindigen Erfassung und ihres Nachweises,

— mit der Feststellung des Zeitpunkts der Anschaffung oder Herstellung (bzw.
der Inbetriebnahme), -

— mit der Priifung der Bewertung zu Anschaffungs- oder Herstellungskosten und

— mit der Priifung des Ausweises.

Auch bei umfangreichen Investitionen sollten die Zuginge moglichst intensiv ge-

priift werden, weil dann die Priifung des Altbestandes in den Folgejahren wesent-

lich vereinfacht ist (Rn 395). In Stichproben ist weiterhin festzustellen, ob bei der

Sofortabschreibung geringwertiger Vermogensgegenstinde die steuerlichen Vor-

aussetzungen (Bestandsnachweis, Rn 35 und 41 £., selbstindige Nutzungsfihigkeit

und Wertgrenze von 800 DM, Rn 239 {.] erfiillt sind. Wenn Festwerte bestehen,

ist darauf zu achten, daf als Aufwand zu behandelnde Erginzungen nicht als Zu-

gang ausgewiesen sind (Rn 313).

Erfassung und Nachweis von Fremdbeziigen erfolgt i.d.R. durch Eingangsrech-
nungen, Lieferscheine und Wareneingangsmeldungen, bei Grundstiicken durch
notariellen Kaufvertrag und/oder Grundbuchauszug, bei Anzahlungen durch
Bankbeleg und bei Eigenleistungen durch innerbetriebliche Mitteilungen. In Be-

725 Zur Anwendung von Schliisselgrifen vgl. Husemann (Anlagegegenstinde], 1976, 239.
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Priifung Rn 408-411

tracht kommt auch eine personliche Inaugenscheinnahme. Insbesondere bei den
Eigenleistungen ist eine vollstindige Erfassung nicht ohne Probleme. Wichtige
Hinweise ergeben sich aus der Priffung der Aufwandskonten, vor allem der Repa-
ratur- und Instandhaltungsaufwendungen. Weiterhin sollte sich der Priifer auf
Grund der Personal- und Produktionstruktur des Unternehmens fragen, welche
Eigenleistungen bei den im Bau befindlichen Anlagen iiberhaupt méglich sind.
Im Zusammenhang mit der Priifung der Erfassung und der Nachweise ist zugleich
die Aktivierungsfihigkeit bzw. -pflichtigkeit der Zuginge festzustellen.

Der Zeitpunkt der Ahschaffung oder Herstellung ist fiir die zeitliche Abgrenzung,
bei abnutzbaren Anlagegiitern auch fiir den Abschreibungsbeginn, und schlief-
lich fiir die Berechtigung auf bestimmte steuerliche Vergiinstigungen von Bedeu-
tung. In die Priifung miissen deshalb auch die Zugangsbuchungen im neuen Ge-
schiftsjahr einbezogen werden’?¢, Der Zeitpunkt ergibt sich im allgemeinen aus
den Belegen, die den Zugang nachweisen.

Bei der Priifung der Bewertung von Fremdbeziigen mit den Anschaffungskosten
ist zu untersuchen, ob nicht Anschaffungsnebenkosten und Anschaffungskosten-
minderungen {vor allem Skonti und Zuschiisse) unzuldssigerweise erfolgswirksm
verbucht worden sind. Hinweise ergeben sich aus der Priifung der Erfolgskonten.
Noch nicht abgerechnete Leistungen, z.B. Nebenkosten fiir kurz vor dem Ab-
schlufstichtag erworbene Grundstiicke, sind ggf. zu aktivieren und gleichzeitig
als Riickstellung fiir ausstechende Rechnungen zu passivieren (Rn 326). Grundlage
fiir die Priifung der Bewertung der Eigenleistungen mit den Herstellungskosten
sind die Kalkulationsunterlagen. Dabei ist darauf zu achten, dafl Einzelkosten
nicht doppelt, d.h. sowohl direkt als Zugang als auch im Rahmen der Herstel-
lungskosten, erfafit worden sind. Weiterhin konnen die fiir di¢ normale Proditk-
tion geltenden Gemeinkostenzuschlige nicht automatisch iibernommen werden.
Denn bei Eigenleistungen entfillt hinfig aufgrund von Einzelaufschreibungen ein
hoherer Anteil der Gesamtkosten auf Einzelkosten. Auch werden manchmal An-
lagen nur deshalb selbst erstellt, um eigene Werkstitten auszulasten. Aus diesen
Griinden konnen die Herstellungskosten selbsterstellter Anlagen iiberhht sein.
Sie sind deshalb soweit als maglich durch Vergleichspreise oder Vergleichskalku-
lationen auf ihre Angemessenheit zu iiberpriifen. Uberhthte Anschaffungskosten
konnen auch bei Beziigen von verbundenen Unternehmen und von Gesellschaf-
tern vorliegen. In beiden Fillen sind auerplanmiflige Abschreibungen auf den
beizulegenden Wert vorzunehmen [Rn 110). '

Sonderfille, insbesondere Sonderfille der Bewertung {vgl. z.B. Rn 193 {f.), sind
vergleichsweise intensiv zu priifen, weil die Mitarbeiter des Unternehmens bei ih-
nen schon eher nicht iiber die erforderliche Erfahrung verfiigen. Erste Hinweise
auf Sonderfille lassen sich durch eine Befragung der Mitarbeiter gewinnen. -

726 Vgl. auch IDW FG 171988, WPg 1989, 9 (14, Ziff. D I 4a}): ,Die Priifung der Bestands-
nachweise ist durch Abgrenzungspriifungen zu erginzen.”
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VI. Priifung des Ausweises

Als erstes ist festzustellen, ob sich die vertikale und horizontale Gliederung ein-
schlieflich der Postenbezeichnungen gegeniiber dem Vorjahr geindert hat und
welche Griinde dafiir mafRgeblich waren. Nach Abschluf8 der Priifung der Zu-
und Abginge und Umbuchungen muf sich der Priifer erneut fragen, welche Mo-
difikationen gegeniiber dem Vorjahr aufgrund von Strukturverinderungen und
Sonderfillen (z.B. Mietereinbauten, Rn 81; wesentliche Nachaktivierungen,
Rn 116, bzw. Korrekturen fritherer Zuginge, Rn 122) notwendig bzw. wiinschens-
wert sind. Werden Anderungen vorgenommen, ist ihre Zuldssigkeit festzustellen
und die Anpassung der Vergleichszahlen des Vorjahres zu priifen (Rn 71).

Die Ausweispriifung der Zuginge (zur zeitlichen Abgrenzung vgl. Rn 409) er-
streckt sich auf die Zugehdorigkeit zu den Sachanlagen und, wenn diese Frage be-
jaht werden kann, auf die Zuordnung zu einem Bilanzposten innerhalb der Sach-
anlagen. Dabei ist darauf zu achten, dal in Zweifelsfillen die Abgrenzung ein-
heitlich erfolgt. Zur Ausweispriifung gehort weiterhin die zutreffende Abgren-
zung der Bewertungseinheiten (Rn 156).

Bei Umbuchungen ist neben der Zuordnung zu dem Bilanzposten zusitzlich der
Zeitpunkt der Umbuchung zu priifen. Notwendige, aber unterlassene Umbu-
chungen lassen sich nur schwer erkennen; dies gilt vor allem fiir Umbuchungen
innerhalb der fertigen Sachanlagen. Dieses Problem hat sich aber durch die Zu-
sammenfassung der Grundstiicke in einem Bilanzposten {Ra 60) entschirft. Bei
den Anlagen im Bau gibt eine Aufgliederung des Bestandes nach Investitonsobjek-
ten, die auch die vorgesehenen Fertigstellungstermine enthilt, wichtige Hinweise
auf notwendige Umbuchungen.

Abstimmungen: Zur Ausweispriifung gehort weiterhin die Zusammenfassung der
Einzelkonten zur Bilanz. Die richtige Kontierung der Belege und ihre Verbuchung
auf den Einzelkonten geniigt noch nicht fiir den zutreffenden Bilanzausweis. Ab-
zustimmen sind schlieflich die Anlagenkartei mit den Bestandskonten, mit den
einzelnen Betrigen in der vertikalen und horizontalen Gliederung und mit den
entsprechenden GuV-Konten.

VIL Priifung der Abgiinge und der Ertriige und Verluste aus Anlagenabgingen

Umfang: Die Priifungshandlungen erstrecken sich auf

~ die vollstindige Erfassung der Abginge und ihren Nachweis,

- die Peststellung des Abgangszeitpunktes, die Ausbuchung des Restwertes und
die Eintragungen in der Anlagenkartei,

— die Ermittlung der Hohe der Buchgewinne und -verluste und ihren Ausweis in
der GuV.

Auf die vollstindige Erfassung der Abginge ist wegen des Bruttoprinzips im Anla-
gespiegel besonderes Gewicht zu legen. Erste Hinweise auf mogliche Erfassungs-
fehler ergeben sich aus der Priifung des Internen Kontrollsystems, speziell aus der
Priifung des innerbetrieblichen Meldewesen. Zur systematischen Prifung der Be-
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standsnachweise vgl. Rn 402 ff. In diese Priifung sollten insbesondere voll abge-
schriebene Vermigensgegenstinde einbezogen werden. Mehr zufillige Hinweise
lassen sich aus der Priifung der sonstigen Ertrige gewinnen und wenn Ersatzinve-
stitionen oder Anderungen des Produktionsprogramms festgestellt werden.

Der Nachweis der Abginge kann z.B. durch Versandanzeige, Kopie des Liefer-
scheins, Quittung des Selbstabholers oder innerbetriebliche Meldung iiber die
Verschrottung erfolgen.

Der Zeitpunkt des Abgangs, der sich i.d.R. aus den Nachweisen ergibt, ist fiir die
ggf. zu beriicksichtigenden zeitanteiligen Abschreibungen wichtig und dariiber
hinaus fiir die zeitliche Abgrenzung der Geschiftsjahre voneinander. Die Ab-
gangsbuchungen im neuen Jahr sind in die Priifung einzubeziehen.

Zur Ermittlung der Buchgewinne- und verluste und zu ihrem Ausweis in der GuV
vgl. Rn 343, 346. Bei Verkidufen an Angestellte, Gesellschafter und nahestehende
Gesellschaften ist auBerdem die Angemessenheit der Verkaufserlose zu untersu-
chen. Auf die Genehmigung durch die zustindige Stelle im Unternehmen, mégli-
che steuerliche Risiken und Hinweise auf echte Pensionsgeschafte (Rn 121} ist be-
sonders zu achten.

VII. Priifung der Abschreibungen

Umfang: Die Priifungshandlungen erstrecken sich auf
— den Ansatz der Anschaffungs- und Herstellungskosten,

— [bei abnutzbaren Anlagegiitern) das Vorliegen eines Abschreibungsplanes und
seine Angemessenheit,

- die Durchfiihrung des Abschreibungsplanes einschlieflich der rechnerischen
Richtigkeit der jihrlichen Abschreibungen,

— die Zulissigkeit bzw. Notwendigkeit von Anderungen des Abschreibungspla-
nes und (bei allen Anlagegiitern) von auferplanmifigen Abschre1bungen

— die Zuldssigkeit von steuerrechtlichen (Mehr-JAbschreibungen,
— die Feststellung der Abschreibungen des Geschiftsjahres.

Ausgangspunkt fiir die Priifung der Normalabschreibungen ist i.d. R. die Anlagen-
kartei und eine im allgemeinen vorhandene Abschreibungsliste (bzw. vergleichba-
rer EDV-Ausdruck]. Im Zugangsjahr ist festzustellen, ob der fiir den einzelnen
Vermogensgegenstand vorgesehene Abschreibungsplan den wirtschaftlichen Ge-
gebenheiten entspricht, ob die Abschreibungsmethode zulissig sowie die unter-
stellte Nutzungsdauer und ggf. auch die Hohe des Restwertes angemessen sind
und ob das Stetigkeitsprinzip beachtet wird. Die Nutzungsdauer ist mit den AfA-
Tabellen und / oder anderen Abschreibungstabellen sowie der bisherigen betrieb-
lichen Praxis zu vergleichen. Wesentliche Abweichungen von diesen Erfahrungs-
werten sind vom Unternehmen schliissig zu begriinden. Weiterhin ist festzustel-
len, ob die jahrliche Abschreibung gemif Abschreibungsplan (im Zugangsjahr
gef. unter Beriicksichtigung des Zugangszeitpunktes und der steuerlichen Verein-
fachungsregel, Rn 233) ermittelt worden ist. Dabei ist bei (noch) manuell gefiihr-
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ten Anlagebuchhaltungen zumindest in Stichproben die réchnerische Richtigkeit
zu iiberpriifen. Planinderungen sind festzustellen, auf ihre Vereinbarkeit mit
dem Stetigkeitsprinzip zu beurteilen und im Hinblick auf die Angabepflichten im
Anhang in den Arbeitsunterlagen festzuhalten {Rn 368 ff.]. Der neue Plan muf}
den wirtschaftlichen Gegebenheiten der Restnutzungsdauer gerecht werden.

Bei der Priifung von Abschreibungsplaninderungen und von auflerplanmifligen
Abschreibungen nach '§ 253 11 S. 3 HGB liegt die entscheidende Schwierigkeit in
der Ermittlung notwendiger, aber vom Unternehmen unterlassener Bewertungs-
korrekturen und weniger in der Beurteilung dieser Mafnahmen auf ihre Zulissig-
keit. Bine Vollpriifung des Anlagenbestandes auf notwendige Bewertungskorrek-
turen kann nicht verlangt werden: Der Priifer ist aber verpflichtet, allen Anhalts-
punkte nachzugehen, die sich insbesondere aus einer Analyse der Absatzentwick-
lung, aber z.B. auch aus der Beobachtung der Wiederbeschaffungspreise, der Ent-
wicklung des Instandhaltungsaufwandes und der Hohe der Ertrage und Verluste
aus Anlagenabgingen und weiterhin aus der Betriebsbesichtigung und aus Gespri-
chen mit Mitarbeitern auferhalb des Rechnungswesens ergeben haben. Ob eirie
voraussichtlich dauernde Wertminderung vorliegt, ist bei den nichtabnutzbaren
Anlagegiitern besonders sorgfiltig zu priifen, weil sich hier ein Bewertungsfehler
wegen fehlender planmifiger Abschreibungen nicht automatisch korrigiert.

Bei steuerlichen Sonderabschreibungen und anderen steuerlichen Vergiinstigun-
gen miissen die steuerlichen Voraussetzungen gepriift werden. Es mufl weiterhin
festgestellt werden, ob fiir entsprechende Vergiinstigungen in Vorjahren nicht
nachtriglich die Voraussetzungen entfallen sind, z.B. weil die dreijihrige Bin-
dungsfrist in § 5 VI InvZulG nicht eingehalten worden ist. Dauerarbeitspapiere
erleichtern eine solche Priifung.

IX. Priifung der Zuschreibungen

Umfang: Die Priifungshandlungen erstrecken sich auf
— die Zuldssigkeit und die Hohe der Zuschreibung und
— die vollstindige Vornahme notwendiger Zuschreibungen.

Ausgangspunkt fiir die Priifung ist eine Aufstellung des Unternehmens iiber die
vorgenommenen Zuschreibungen. Als erstes ist die Zulidssigkeit der einzelnen
Zuschreibungen festzustellen. Wegen der Besonderheit von Zuschreibungen und
ihrer (meist) nicht sehr grolen Anzahl geschieht dies regelmifig in einer Vollprii-
fung. Sind die gesetzlichen Voraussetzungen fiir freiwillige bzw. notwendige Zu-
schreibungen erfiillt, muf als nichstes die Hohe der Zuschreibung iiberpriift wer-
den. Zu achten ist insbesondere darauf, daf8 sowohl die urspriinglichen Anschaf-
fungs- oder Herstellungskosten als auch die vorgenommener Abschreibungen
nicht iiberschritten werden, dal8 der am Abschlufistichtag beizulegende Wert eine
entsprechende Zuschreibung erlaubt und daf (bei abnutzbaren) Anlagegtitern die
zwischenzeitlich vorzunehmenden planmifligen Abschreibungen beriicksichtigt
worden sind.

Ausgangspunkt fiir die Vollstindigkeitspriifung notwendiger Zuschreibungen ist
eine Aufstellung des Unteriiehmens iiber die in Vorjahren bei noch vorhandenen
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Anlagegiitern vorgenommenen auflerplanmifiigen Abschreibungen und steuer-
rechtlichen (Mehr-JAbschreibungen [einschliefilich der mafigeblichen Abschrei-
bungsgriinde) und weiterhin der Nachweis des Unternehmens, wie sich der Betrag
der im Geschiftsjahr aus steuerrechtlichen Griinden unterlassenen Zuschreibun-
gen (Rn 291) zusammensetzt. Anhaltspunkte iiber ggf. notwendige Zuschreibun-
gen ergeben sich z.B. aus einem Vergleich mit den Steuererklirungen (ob steuer-
rechtliche (Mehr-JAbschreibungen nicht lediglich in. der Handelsbilanz vorge-
nommen worden sind), aus Betriebspriifungsberichten und allgemein aus der
Kenntnis der wirtschaftlichen Entwicklung des Unternehmens. Der Nachweis des
Unternehmens iiber unterlassene Zuschreibungen ist daraufhin zu {iberpriifen,
ob es sich um Fille der umgekehrten Mafigeblichkeit handelt.

X. Priifung der Angaben im Anhang

Die Vollstindigkeit und Richtigkeit der Angaben im Anhang{entwurf} kann nur
dann mit hinreichender Sicherheit bestitigt werden, wenn die erforderlichen Ein-
zelfeststellungen (vgl. insbesondere Rn 349 ff.) bereits bei der Priifung der Sachan-
lagen getroffen und in den Arbeitsunterlagen iibersichtlich, am besten gesondert,
festgehalten worden sind. Insbesondere die nach §284 II Nr. 3 HGB berichts-
pflichtigen Abweichungen von Bilanzierungs- und Bewertungsmethoden lassen
sich nur dann zuverlissig priifen, wenn der Priifer mit seinén ausfithrlichen Vor-
jahres-Feststellungen einen Vergleichsmafistab hat. Wegen der Vielzahl der in Fra-
ge kommenden Anhangangaben und wegen ihrer uniibersichtlichen Anordnung
im HGB und in den Spezialgesetzen sollten duflerdem Checklisten’?” verwendet
werden, um die Vollstindigkeit der Anhangangaben zu gewihrleisten.

428

Frei. 429449

H. Anlagen: Stellungnahmen des IDW;
Einkommensteuer-Richtlinien

1. HFA 7/1952: Zur Frage der Inventur des Sachanlagevermogens

I. Nach §39 HGB hat jeder Kaufmann ,bei dem Beginne seines Handelsgewerbes seine
Grundstiicke, seine Forderungen und Schulden, den Betrag seines baren Geldes und seine
sonstigen Vermogensgegenstinde genau zu verzeichnen, dabei den Wert der einzelnen Ver-
mogensgegenstinde anzugeben und einen das Verhiltnis des Vermogens und der Schulden
darstellenden Abschlu zu machen. Er hat demnichst fiir den Schluf eines jeden Geschifts-
jahres ein solches Inventar und eine solche Bilanz aufzustellen.”

Nach dieser Vorschrift hat jeder Kaufmann fiir den Schluf eines jeden Geschiftsjahres ein In-
ventar aufzustellen. Die Vorschrift definiert das Inventar als eine Aufzeichnung der einzelnen
Vermogensgegenstinde und Schulden. Aus der Forderung des Gesetzgebers, dafl im Inventar
der Wert der einzelnen Vermbgensgegenstinde anzugeben ist, wird gefolgert, daf das Inventar
die wertmiflige Zusammensetzung der einzelnen Bilanzansitze ersichtlich machen soll.

727 Vgl. z.B. Schnapauff, WPg 1986, 555; Schulte, BB 1986, 1468 {1474 ff.).
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Der § 39 HGB enthilt keine ausdriickliche Vorschrift des Inhalts, dafl das Inventar aufgrund
einer korperlichen Aufnahme zum Bilanzstichtag aufzustellen ist. Es kann auch nicht da-
von ausgegangen werden, daf der Gesetzgeber die korperliche Aufnahme als eine selbstver-
stindliche Voraussetzung zur Erstellung des Inventars angesehen hat. Die kérperliche Auf-
nahme zum Bilanzstichtag ist nur eine der moglichen Methoden zur Bestandsfeststellung
und es ist dem Gesetzgeber sicherlich nicht unbekannt gewesen, dafl z.B. ein Inventar der
Forderungen und Schulden nicht aufgrund einer kirperlichen Aufnahme, sondern nur an-
hand von Aufzeichnungen aufgestellt werden kann. Eine krperliche Aufnahme ist also nur
insoweit notwendig, als die Erfiillung der aus § 39 HGB sich ergebenden Aufzeichnungs-
pflicht ohne eine solche Aufnahme nicht mdglich ist. Wenn der Gesetzgeber im § 39 Abs. 3
HGB im Zusammenhang mit dem Warenlager von ,, Aufnahme des Inventars” spricht, so ist
er davon ausgegangen, daf fiir das Warenlager vollstindige, laufende Aufzeichnungen iiber
die Bestandsentwicklung meistens fehlen und die Inventarisierung zum Bilanzstichtag da-
her nur aufgrund einer korperlichen Aufnahme moglich ist. Das ist auch heute zumeist
noch so. Es liegt aber auch im Rahmen der gesetzlichen Bestimmungen, wenn das Inventar
fiir das Vorratsvermogen anhand laufender Aufzeichnungen aufgestellt wird, sofern diese
zuverlissig sind. Die Zuverldssigkeit wird nach kaufminnischer Ubung beim Vorratsverms-
gen dann als gegeben erachtet, wenn die Ubereinstimmung der Istbestinde mit den Buchbe-
stinden mindestens einmal im Wirtschaftsjahr durch kérperliche Aufnahme |permanente
Inventur} tiberpriift wird.

II. Das Sachanlagevermégen unterliegt im Vergleich zum Umlaunfvermégen nur geringen
bestandsmifigen Verdnderungen. Andererseits haben aber beim Sachanlagevermogen die in
den Abschreibungen zum Ausdruck kommenden wertmifigen Verinderungen eine grof3e
Bedeutung. Wichtiger als Verzeichnisse der zu den einzelnen Abschluf8stichtagen vorhande-
nen Anlagegegenstidnde sind fiir den Kaufmann also Aufzeichnungen, welche die Entwick-
lung des Anlagevermogens festhalten und eine zutreffende Ermittlung der Abschreibungen
und des Wertes der Abginge gestatten. Diese Sachlage hat sich bestimmend auf die Form
der Inventarisierung des Sachanlagevermogens ausgewirkt. Der Bestand des in der Bilanz
auszuweisenden Anlagevermogens wird durch Fortschreibung ermittelt, die vom Anfangs-
bestand ausgeht und die Zu- und Abginge sowie die Abschreibungen auf die einzelnen An-
lagegegenstinde beriicksichtigt. Die sich aus § 39 HGB ergebende Aufzeichnungspflicht
wird als erfiillt angesehen, wenn der Wertansatz des einzelnen Anlagegegenstandes aus den
Aufzeichnungen festgestellt werden kann. Neuerliche Ermittlungen haben bestitigt, daf es
im allgemeinen nicht kaufminnische Ubung ist, das Anlagevermégen zum Bilanzstichtag
korperlich aufzunehmen oder eine permanente Inventur des Anlagevermégens durchzufiih-
ren, bei der mindestens einmal im Wirtschaftsjahr der einzelne Gegenstand korperlich auf-
genommen wird. Aus dem Betriebsablauf ergibt sich zwangsldufig eine stindige Kontrolle
der wesentlichen Teile des Anlagevermogens. Unter dieser Voraussetzung kann eine lau-
fende Kontrolle der Aufzeichnungen durch Vergleich mit den Istbestinden in der Art
der permanenten Inventur fiir das Vorratsvermbgen nicht als erforderlich angesehen
werden.

II. Wer nach anderen Gesetzen als den Steuergesetzen Biicher und Aufzeichnungen zu
fiihren hat, die fiir die Besteuerung von Bedeutung sind, dem ist durch § 160 Abs. 1 AO auf-
erlegt, die Verpflichtungen, die ihm nach den anderen Gesetzen obliegen, auch im Interesse
der Besteuerung zu erfiillen. Unter diese Vorschrift fallen z.B. die Vollkaufleute hinsicht-
lich der ihnen in § 39 HGB auferlegten Buchfithrungs- und Aufzeichnungspflichten. § 161
Abs. 1 Ziffer 1 AO dehnt die Buchfithrungs- und Aufzeichnungspflicht im Interesse der Be-
steuerung auf einen groferen Personenkreis aus. Mit den Worten ,Aufler denen, die unter
die Vorschrift des § 160 fallen” kann nur gemeint sein, dafl aufler denen, die bereits nach
§ 160 eine entsprechende Verpflichtung haben, auch andere Unternehmen unter den in
§ 161 angegebenen Voraussetzungen und in der dort festgelegten Art Aufzeichnungen zu
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machen haben. Der Gesetzgeber ging also offenbar davon aus, da es fiir einen groferen
Personenkreis bereits nach anderen Gesetzen Aufzeichnungspflichten gibt, die sich mit de-
nen des § 161 AO decken. Wenn dem nicht so wire, dann hitte der einleitende Halbsatz in
§ 161 Abs. 1 keinen Sinn. Die wichtigste Aufzeichnungspflicht ist aber die nach § 39 HGB.
Das bedeutet, dafl es dem Gesetzgeber nicht darauf ankam, etwa die Aufzeichnungspflich-
ten des § 39 zu verschirfen, sondern den Kreis der Unternehmer zu erweitern, die aufgrund
einer Bestandsaufnahme jdhrlich Abschliisse zu machen haben.

Aus der Tatsache, dafl die Abgabenordnung iiber Art und Umfang der Bestandsaufnahme
nichts Niheres bestimmt, kann auch nur gefolgert werden, daf8 in § 161 AO eine Bestands-
aufnahme im Sinne des § 39 HGB gemeint ist. Eine korperliche Aufnahme ist also auch
durch die §§ 160 und 161 AO nur insoweit vorgeschrieben, als sie zur Aufstellung des Ab-
schluses erforderlich ist.

Anmerkung:

Die Stellungnahme wurde abgegeben, weil die Finanzverwaltung in den ersten Jahren nach der
Wihrungsreform der Auffassung zuneigte, dafl eine korperliche Aufnahme des Anlagevermd-
gens fiir jeden Bilanzstichtag erforderlich sei. Die Stellungnahme wurde unter dem 10. 7. 1952
dem Bundesministerium der Finanzen iibermittelt. Zur Vorgeschichte siche auch WPg 1952
S. 365 und FN 1952 S. 49. Die Finanzverwaltung hat sich inzwischen der Auffassung ange-
schlossen, daf eine jihrliche kérperliche Aufnahme der Gegenstinde des Anlagevermigens
nicht erforderlich ist, wenn ein Bestandsverzeichnis oder eine entsprechende Kartei laufend
ordnungsgemif gefiihrt wird (vgl. z.B. EStR 1955, Abschnitt 31 Abs. 6).

Hinsichtlich der Inventur des Vorratsvermigens vgl. FG 1/40.

2. HFA 1/1984: Bilanzierungsfragen bei Zuwendungen, dargestellt am Beispiel finanzieller
Zuwendungen der dffentlichen Hand

Vorbemerkung

Im Rahmen 6ffentlicher Forderungsprogramme gewihrt die offentliche Hand an privat-
rechtliche Unternehmen Zuwendungen verschiedenster Art und unter mannigfachen Be-
zeichnungen (Zuwendungen, Zuschiisse, Zulagen, Pramien, Beihilfen, Subventionen usw.).
Die vorliegende Stellungnahme behandelt diese Zuwendungen, soweit sie aufgrund iiber
den Einzelfall hinausreichender allgemeingiiltiger Regelung (Gesetze, Verwaltungsvorschrif-
ten, Richtlinien| gewihrt werden.

Die Bilanzierung derartiger Zuwendungen, insbesondere hinsichtlich der Ertragswirksam-

keit und des Ausweises noch nicht ertragswirksam gewordener Betrige der Bilanz, wird ge-

genwirtig unterschiedlich gehandhabt und ist stark durch die steuerliche Behandlung der
einzelnen Zuwendungen geprigt:

— Investitionszulagen {z.B. gem. §§ 1, 4, 4a, 4b InvZulG, § 19 BerlinFG) werden regelmifig
im Jahr der Durchfiihrung der Investition oder zum Zeitpunkt der Gewihrung der Zula-
ge unter Berufung auf den Primiencharakter dieser Zulagen sowie auf ihre gesetzliche
Steuerfreiheit in voller Hohe als Ertrag vereinnahmt.

— Investitionszuschiisse (z.B. Zuschiisse der Linder im Rahmen ihrer Regionalprogramme,
Schiffbauzuschiisse usw.) werden aufgrund des in Abschnitt 34 EStR gewshrten Wahl-
rechts in der Regel von den Anschaffungs- oder Herstellungskosten des Investitionsgutes
abgesetzt und infolgedessen im Laufe der Nutzungsdauer des Wirtschaftsgutes zeitantei-
lig ertragswirksam. Daneben ist auch die sofortige volle Vereinnahmung als Ertrag wie bei
den (steuerfreien) Investitionszulagen zu beobachten.
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— Bedingt riickzahlbare Zuwendungen (z.B. Zuwendungen des Bundes zur Férderung von
Erstinnovationen und der hierzu erforderlichen Entwicklung, Zuwendungen des Bundes-
ministers flir Forschung und Technologie zur Férderung marktnaher Vorhaben) werden
mitunter nicht passiviert, solange die Bedingung fiir die Riickzahlung (regelmiBig der
Eintritt eines bestimmten, in den Zuwendungsbedingungen definierten Erfolgs) nicht ein-
getreten oder absehbar ist.

~ Riickzahlbare Zuwendungen, bei denen die Verpflichtung zur Riickzahlung mit Eintritt
einer - auflosenden Bedingung erlischt (z.B. Finanzbeitrige an Schiffahrtunternehmen
gem. der 2. Richtlinie zur Erginzung und Anderung der Grundsitze fiir die Férderung der
deutschen Seeschiffahrt vom 9. 5. 1979, BAnz. 93/1979 S. 2), werden in der Regel zu-
nichst passiviert und bei Eintritt der Bedingung vereinnahmt.

Angesichts der unterschiedlichen Bilanzierungspraxis sowie bestehender Unsicherheiten

iiber die zutreffende Behandlung einzelner Zuwendungsarten werden die mit finanziellen

Zuwendungen der Offentlichen Hand verbundenen Bilanzierungsfragen bei den Zuwen-

dungsempfingern nachfolgend dargestelit.

1. Begriffsabgrenzung

Unter finanziellen Zuwendungen sind Zahlungen an den Berechtigten zu verstehen, die

nicht riickzahlbar oder nur bedingt riickzahlbar sind. Bei bedingt riickzahlbaren Zuwendun-

gen ist die Riickzahlungspflicht von dem Eintritt oder Nichteintritt einer oder mehrerer bei

der Gewihrung der Zuwendung festgelegter Bedingungen abhingig.

Nicht Gegenstand dieser Stellungnahme sind: - '

~ unbedingt riickzahlbare Zuwendungen, weil sie Verbindlichkeiten darstellen

— Zahlungen, durch die der Zuwendende dem empfangenden Unternehmen Gesellschafts-
kapital zufithrt

— Sachzuwendungen und sonstige Vorteile, z.B. Steuervergiinstigungen, Zinsvorteile fiir
Darlehen und Biirgschaften.

Steuerpflichtige Zuwendungen werden als Zuschiisse, nicht steuerpflichtige als Zulagen be-
zeichnet. Sie werden entweder zu Investitionen {Investitionszuschiisse und -zulagen) oder
zu (einmaligen oder laufenden) Aufwendungen gewihrt (Aufwandszuschiisse). Es kommen
auch Mischformen vor, wenn die Kosten bestimmter unternehmerischer Vorhaben (z.B.
Markteinfithrung energiesparender Technologien, Erstinnovationen) bezuschufit werden
und diese sowohl Investitionskosten als auch laufende Aufwendungen umfassen.
Investitionszuschiisse und -zulagen werden hiufig mit Bindungsfristen gewihrt, innerhalb
derer das bezuschufite Anlagegut z.B. nicht verdufert oder nicht aus der geférderten Be-
triebsstitte entfernt werden darf. Bei Nichteinhaltung der Bindungsfrist ist der Zuschufl
ganz oder teilweise zuriickzuzahlen.

Aufgrund der Vielfalt der in der Praxis anzutreffenden Forderungsprogramme kénnen nur
einige in der Praxis hiufig vorkommende Zuwendungsarten behandelt werden.

2. Bilanzierung von nicht riickzahlbaren Zuwendungen
a) Erfolgswirksambkeit

Nicht riickzahlbare Zuwendungen stellen fiir das empfangende Unternehmen zusitzliche
Finanzierungsmittel dar, die jedoch nicht unmittelbar als Kapitalbeitrige zu bilanzieren
sind, weil sie mangels Riickzahlungspflicht nicht als Fremdkapital und als Zuwendungen
von dritter Seite auch nicht als Eigenkapital einzuordnen sind. Vielmehr stellen die hier be-
handelten nicht riickzahlbaren Zuwendungen ungeachtet ihrer Zweckbestimmung im Ein-
zelfall nach herrschender Auffassung Erfolgsbeitriige dar, die ihren Niederschlag in der Ge-
winn- und Verlustrechnung {als Ertrag oder als Minderung von Aufwendungen) finden
miissen. :
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Da die Gewihrung nicht riickzahlbarer Zuwendungen regelmifig erfordert, dafl das begiin-
stigte Unternehmen bestimmte, im Gesetz oder in Forderungsbestimmungen niederge-
legte Voraussetzungen (z.B. die Durchfithrung bestimmter Investitionen, bestimmter auf-
wandswirksamer Mafinahmen oder die Inkaufnahme bestimmter Nachweise] erfiillt, mufl
tiir einen zutreffenden Erfolgsausweis des begiinstigten Unternehmens die Ertragswirksam-
keit von Zuschiissen und Zulagen an die Erfiillung dieser Voraussetzungen und an die Ver-
rechnung der damit verbundenen Aufwendungen ankniipfen. Dem wird Rechnung getra-
gen, wenn

- Investitionszuschiisse und -zulagen nach sachgerechten Verfahren verteilt iiber die Nut-
zungsdauer des Vermogensgegenstandes, fiir den sie gewihrt werden,

— Aufwandszuschiisse nach MafRgabe der Verrechnung des Aufwands, zu dessen Deckung
der Zuschuf dient,

erfolgswirksam werden.

Die sofortige vollstindige Vereinnahmung von nicht riickzahlbaren Zuwendungen in dem

Zeitpunkt, in dem sie gewihrt werden, ist hiernach grundsitzlich nicht sachgerecht. Bine

sofortige Vereinnahmung wiirde zur Verzerrung von Periodenergebnissen sowohl des lau-

fenden Jahres als auch der Folgejahre fithren. Dies gilt nicht, soweit

— fiir die bezuschuflten Vermégensgegenstinde eine Verteilung der Zuwendungen iiber die
Nutzungsdauer nicht mehr erforderlich ist, weil fiir diese Anlagegegenstinde aufRerplan-
mifige Abschreibungen i.S.v. § 154 Absatz2 Nr. 2 AktG vorgenommen werden und
hierdurch die kiinftigen Geschiftsjahre bereits von Aufwand entlastet sind,

~ ‘bereits entstandene Verluste ausgeglichen werden (so etwa bei Sanierungen).

b) Zeitpunkt der Bilanzierung von Zuwendungen

Der Anspruch auf die Zuwendung ist als Forderung zu aktivieren, wenn das Unternehmen
am Bilanzstichtag die sachlichen Voraussetzungen fiir die Gewshrung der Zuwendung er-
fiillt hat und diese spitestens zum Zeitpunkt der Aufstellung des Jahresabschiusses ohne
Auszahlungsvorbehalt bewilligt ist. Bei Zuwendungen, auf die ein Rechtsanspruch besteht,
erfolgt die Aktivierung des Anspruchs auf die Zuwendung, wenn das Unternehmen am Bi-
lanzstichtag die sachlichen Voraussetzungen fiir die Gewdhrung der Zuwendung erfiille hat
und zum Zeitpunkt der Bilanzaufstellung der erforderliche Antrag gestellt ist oder mit an
Sicherheit grenzender Wahrscheinlichkeit gestellt werden wird.

Wird eine nicht riickzahlbare Zuwendung ausgezahlt, bevor der Empfanger die sachlichen
Voraussetzungen fiir die Gewihrung erfiillt hat, so ist der empfangene Betrag bis zu seiner
bestimmungsgemidfen Verwendung unter den sonstigen Verbindlichkeiten zu passivieren.

¢) Riickzahlungsverpflichtung bei Nichteinhaltung der Bindungsfrist

Die Zuwendungsbestimmungen sehen nicht selten eine Riickzahlungspflicht von grund-
sdtzlich nicht riickzahlbaren Zuwendungen vor, wenn der Zuwendungsempfinger be-
stimmte Bindungsfristen nicht einh#lt. Es handelt sich hierbei um auflésende Bedingungen
fiir die Gewdhrung der Zuwendungen, die zuriickgezahlt werden miissen, wenn beispiels-
weise die Verwendungs- oder geographische Bindung nicht eingehalten wird (z.B. Zulagen
nach § 5 Abs. 6 InvZulG].

Eine Passivierung der Riickzahlungsverpflichtung wihrend der Bindungsfrist ist erst dann
geboten, wenn die Nichteinhaltung der Bindungsfrist (z. B. Verduferung des bezuschufiten
Vermbgensgegenstandes innerhalb der Bindungsfrist) feststeht, beabsichtigt oder zu erwar-
ten ist. : :
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d) Ausweisfragen
d1) Investitionszuschiisse und -zulagen

Die zeitliche Abgrenzung der Zuwendungen kann entweder durch Absetzung von den An-
schaffungs- bzw. Herstellungskosten oder durch Bildung eines Passivpostens erreicht wer-
den:

~ Absetzung von den Anschaffungs-/Herstellungskosten

Bei der Absetzung der Zuwendungen von den Anschaffungs- bzw. Herstellungskosten
wird der Zugang im Anlagespiegel um die Zuwsendungen gekiirzt ausgewiesen. Dies gilt
auch fiir solche Unternehmen, die ihre Abschreibungen passivisch in der Form von Wert-
berichtigungen ansammeln.

Fiir den Ausweis in der Gewinn- oder Verlustrechnung ergibt sich aus der Absetzung von
den Anschaffungs- oder Herstellungskosten zwangsldufig, daf die Abschreibung auf das
Anlagevermégen um die zeitanteiligen Betrige der Zuwendungen gemindert ausgewiesen
werden.

— Bildung eines Passivpostens

Bine Passivierung der noch nicht ertragswirksamen Zuwendungen unter Riicklagen, Son-
derposten mit Riicklageanteil oder Posten der Rechnungsabgrenzung wird bereits nach
geltendem Recht, ein Ausweis unter Wertberichtigungen nach kiinftigem Recht als nicht
zuldssig angesehen. Da der passivische Ausweis der Zuwendungen den Einblick in die
Vermogens- und Ertragslage des Unternehmens verbessert, empfiehlt es sich, einen geson-
derten Passivposten ohne Berithrung der Gewinn- und Verlustrechnung zu bilden. Aus
der Bezeichnung des Postens muf ersichtlich sein, welcher Art die darin erfafiten Zuwen-
dungen sind (z.B. ,Sonderposten fiir Investitionszuschiisse zum Anlagevermigen”).

Die Auflosung des Sonderpostens ist in der Gewinn- und Verlustrechnung als gesonder-
ter Posten, als Absetzung von den Abschreibungen oder unter den sonstigen Ertrigen aus-
zuweisen.

Investitionszuwendungen, die gemd} Abschnitt 2a) ohne zeitliche Abgrenzung ertragswirk-
sam werden, sind grundsitzlich unter den sonstigen Ertrigen auszuweisen.

d2) Aufwandszuschiisse

Vereinnahmte Aufwandszuschiisse sind in der Gewinn- und Verlustrechnung unter den
sonstigen Ertrigen auszuweisen. Eine Verrechnung mit den Aufwendungen, zu deren Dek-
kung diese Zuschiisse gewihrt werden, ist grundsitzlich nicht zuldssig {Saldierungsverbot);
jedoch ist eine offene Absetzung von den entsprechenden Aufwendungen moglich.
Zuschiisse, die periodengerecht vereinnahmt werden und einem einzigen Primiraufwand
direkt zuzuordnen sind, kénnen als Aufwandsminderungen angesehen und direkt bei den
betreffenden Aufwandsposten gekiirzt werden {Entsprechendes gilt fiir die Binbeziehung
von Ertragszuschiissen in die Umsatzerldse.)

Hat ein Unternehmen Zuschiisse zur Deckung zukiinftiger Aufwendungen erhalten, so
sind die Betrige als noch nicht verwendete Zuwendungen nach den Umstinden des Einzel-
falls als sonstige Verbindlichkeiten bzw., soweit die sonstigen Voraussetzungen vorliegen,
auch als passive Rechnungsabgrenzungsposten auszuwseisen.

3. Bilanzierung von bedingt riickzahlbaren Zuwendungen

In der Praxis sind Zuwendungen vielfach mit Riickzahlungsklauseln ausgestattet, wobei die
Riickzahlbarkeit nach den Zuwendungsbedingungen an unterschiedliche, im einzelnen wei-
ter differenzierte Bedingungen ankniipft. Die bilanzielle Beriicksichtigung dieser bedingten
Verpflichtung hingt von der Ausgestaltung der Bedingungen im Einzelfall ab. Nachfolgend
werden beispielhaft einige in der Praxis vorkommende Bedingungen errtert.
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a) An Gewinnerzielung des Unternehmens gebundene Riickzahlungsverpflichtung

Sind die gewdhrten Zuwendungen lediglich aus kiinftigen Gewinnen des Unternehmens zu-
riickzuzahlen (z. B. bestimmte Sanierungszuschiisse], so ist die aufschiebend bedingte Ver-
pflichtung zur Riickzahlung eine vertragliche Gewinnverfiigung und dementsprechend in
Hohe des Anteils am Gewinn im Jahr der Gewinnerzielung als Verbindlichkeit zu bertick-
sichtigen.

Danach nicht zu passivierende Riickzahlungsverpflichtungen sind im Geschiftsbericht zu
erldutern; wird kein Geschiftsbericht erstellt, kommt ein Vermerk unter der Bilanz in Be-
tracht.

b) An den Erfolg des geforderten Projekts gebundene Riickzahlungsverpflichtung

Bestimmte Forderungsprogramme (z.B. in der Ausgestaltung der Zuwendungen. zur Forde-
rung von Erstinnovationen und der hierzu erforderlichen Entwicklung nach den Vergabebe-
dingungen vom 20. 8. 1971} machen die Riickzahlung der Zuwendung davon abhingig, ob
das geférderte Projekt zu Erlosen bzw. Erfolgen fithrt. Dadurch beteiligt sich der Zuwen-
dungsgeber an den regelmifig betrichtlichen Risiken des Projekts. Zur Beurteilung der Fra-
ge, ob eine evtl. Riickzahlungspflicht der Zuwendung in der Bilanz auszuweisen ist, muf} ge-
priift werden, ob diese unter Beriicksichtigung des Entwicklungsstandes des Projekts eine
wirtschaftliche Last fiir das Unternehmen darstellt. Dementsprechend ist die Riickzahlungs-
verpflichtung unter den sonstigen Verbindlichkeiten zu passivieren, wenn der nach den Zu-
wendungsbedingungen fiir die Riickzahlung mafigebliche Erfolg eingetreten ist. Soweit da-
mit gerechnet werden muf, daf die Riickzahlungspflicht wirksam wird (z. B. infolge Herein-
nahme von Auftrigen oder Beginn der Produktion), die Riickzahlung der Zuwendung aber
nicht aus dem Gewinn des Projekts erfolgen kann, ist die Riickzahlungspflicht im Rahmen
der verlustfreien Bewertung bzw. der Riickstellung fiir drohende Verluste aus schwebenden
Geschiften zu beriicksichtigen. Bei der Bemessung der Riickstellung wird darauf abzustellen
sein, inwieweit das Unternehmen verpflichtet ist, die Projektabwicklung weiter zu betrei-
ben.

¢) Wegfall der Riickzahlungsverpflichtung

Einzelne Zuwendungsbedingungen {Zuwendungen des Bundes zur Forderung von Erstinno-
vationen und der hierzu erforderlichen Entwicklung i.d.F. vom 25. 8. 1980; Zuwendungen
zur Forderung marktnaher Vorhaben des Bundesministers fiir Forschung und Technologie)
sehen vor, da die Zuwendung grundsitzlich innerhalb eines bestimmten Zeitraums zu-
riickzuzahlen ist. Die Bedingungen sehen jedoch einen Wegfall der Riickzahlungsverpflich-
tung fiir den Fall vor, da} das mit der Forderung angestrebte Ziel nicht erreicht wird. In glei-
cher Weise entfillt beispielsweise die Riickzahlungsverpflichtung bei Finanzbeitrigen an
Schiffahrtsunternehmen, sofern diese entsprechende Betrige fiir Neuinvestitionen im
Schiffbau verwenden.

Bei derartigen Bedingungen ist die Riickzahlungsverpflichtung aufgrund der gewshrten Zu-
wendung als Verbindlichkeit zu passivieren, solange die aufldsende Bedingung nicht einge-
treten ist. :

3. HFA 1/1989: Zur Bilanzierung beim Leasinggeber
A. Vorbemerkung

Die folgenden Grundsitze betreffen solche Leasingvertrige, bei denen die Leasinggegenstin-
de dem Vermogen des Leasinggebers zuzurechnen und deshalb in seiner Bilanz auszuweisen
sind.
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B. Ausweis des Leasingvermogens

1. Der Ausweis des Leasingvermdgens beim Leasinggeber erfordert eine Zuordnung zum
Anlagevermdgen oder zum Umlaufvermbgen. Dabei ist die Absicht einer dauerhaften
Nutzung durch den Bilanzierenden (Leasinggeber) entscheidend; dies fiihrt in der Regel
zu einer Zuordnung zum Anlagevermégen. Ein Ausweis zwischen Anlage- und Umlauf-
vermigen kommt nicht in Betracht.

2. Der Ausweis mufl die Besonderheit, da} es sich um Leasingvermégen handelt, erkennen
lassen. Dies erfordert in der Regel einen gesonderten Ausweis des Leasingvermigens iiber
die gesetzliche Gliederung hinaus. Es erscheint empfehlenswert, das Leasingvermogen in
der Bilanz in einer besonderen Gruppe mit romischer Gliederungsziffer i.S. von § 266
Abs. 2 HGB auszuweisen und dort oder im Anhang nach Anlagearten zu untergliedern.

C. Bewertung des Leasingvermdgens

1. Das Leasingverméigen ist mit den Anschaffungs- oder Herstellungskosten des Leasingge-
bers anzusetzen und planmiRig sowie ggf. auferplanmifig abzuschreiben.

2.Im Rahmen der Herstellungskosten sind Fremdfinanzierungskosten nur nach Mafigabe
des §255 Abs. 3 HGB aktivierungsfihig. Eine Einbeziehung von Premdkapitalkosten in
die Anschaffungskosten ist grundsitzlich nicht méglich, sie kommt allenfalls fiir die Fi-
nanzierung von Anzahlungen und Vorauszahlungen bei der Anschaffung von Neuanla-
gen mit ldngerer Bauzeit in Betracht, in denen die eingesetzten Fremdmittel zu verzinsen-
des Kapital des Lieferanten ersetzen und somit indirekt zu einer Vermmderung der sich
sonst ergebenden héheren Anschaffungskosten fithren.

3. Kosten des Leasingvertrages (sog. Vertragsheschaffungskosten wie z.B. Kosten fiir die
Konzeption und die Vermittlung von Leasingvertrigen} kinnen im Hinblick auf § 255
Abs. 2 Satz 6 HGB weder als Anschaffungs- oder Herstellungskosten eines Leasinggegen-
standes noch als immaterielle Werte oder als Rechnungsabgrenzungsposten aktiviert wer-
den.

4. Die planmifige Abschreibung des Leasingvermogens kann iiber die Nutzungsdauer der
einzelnen Leasinggegenstinde oder unter Beriicksichtigung vorsichtig geschitzter Rest-
werte iiber die jeweilige Vertragsdauer erfolgen. (Zur Beriicksichtigung des Restwertrisi-
kos bei der Abschreibung iiber die Nutzungsdauer vgl. Abschnitt E.).

. Mit der planmi8igen Abschreibung ist im Zeitpunkt des Zugangs der Leasinggegenstinde
zum Anlagevermdgen des Leasinggebers zu beginnen. Eine spiterer Mietbeginn ist inso-
weit unerheblich. »

6. Zwischen den anerkannten Abschreibungsmethoden besteht ein Wahlrecht. Das Stetig-
keitsgebot des § 252 Abs. 1 Nr. 6 HGB ist in zeitlicher und sachlicher Hinsicht zu beach-
ten {vgl., Stellungnahme SABI 2/1987). Dabei kinnen auch die Funktionsunterschiede
beim Leasingnehmer von Bedeutung sein. Fiir die Angaben bei Abweichungen von Bilan-
zierungs- und Bewertungsmethoden ist § 284 Abs. 2 Nr. 3 HGB zu beachten.

. AufBerplanmiflige Abschreibungen auf den niedrigeren beizulegenden Wert sind bei vor-
aussichtlich dauernder Wertminderung des Leasinggegenstandes vorzunehmen. Ein nied-
rigerer Wert liegt nicht vor, solange davon ausgegangen werden kann, dafl vertragliche
Vereinbarungen (Leasingvertrag, Handlergarantie u.a.) eine betragsmiflige Deckung des
Buchwertes am Bilanzstichtag gewidhrleisten. Sind auflerplanmifige Abschreibungen vor-
zunehmen, konnen sie nicht durch eine Anderung des Abschreibungsplans ersetzt wer-
den.

N9

~

D. Ergebniswirksame Vereinnahmung von Leasingentgelten

1. Fiir die ergebniswirksame Vereinnahmung der Leasingraten und eventueller sonstiger
Entgelte in den einzelnen Perioden ist von den vertraglichen Vereinbarungen auszuge-
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hen, soweit diese zu einem sachgerechten Ausgleich von Leistung und Gegenleistung in
den einzelnen Perioden fiihren. Dies ist regelmifig dann der Fall, wenn die vereinbarten
Leasingentgelte dem Nutzungsverlauf (i.d. R. gleichbleibende Nutzungsiiberlassung im
Zeitablauf} oder dem Aufwandsveriauf (i.d.R. degressiv] entsprechen.

2. Fiihren die vertraglichen Vereinbarungen nicht zu einem sachgerechten Ausgleich von
Leistung und Gegenleistung in den einzelnen Perioden (z. B. degressive Ratenvereinbarun-
gen, die liber die Aufwandsdegression hinausgehen, oder progressive Ratenvereinbarun-
gen), ist eine abweichende ergebniswirksame Vereinnahmung erforderlich (passive Rech-
nungsabgrenzung filliger Leasingentgelte oder Aktivierung noch nicht filliger Leasingfor-
derungen unter den sonstigen Vermogensgegenstinden).

3. MaBstab fiir die passive Abgrenzung filliger Leasingentgelte im vorstehenden Sinne ist
der Aufwandsverlauf.

4. Mafstab fiir die Aktivierung noch nicht filliger Leasingforderungen im Falle progressiver
Ratenvereinbarungen ist der Nutzungsverlauf. Voraussetzung fiir eine Aktivierung ist,
daf die Anspriiche des Leasinggebers durch die folgenden typischen Merkmale des Lea-
singvertrages gesichert sind:

— es ist eine unkiindbare Grundmietzeit vereinbart,

— die Leasingraten und deren Filligkeit sind fiir die gesamte Grundmietzeit festgelegt,

— die Objektrisiken werden vom Leasingnehmer getragen,

— bei vorzeitiger Vertragsauflosung stehen dem Leasinggeber ausreichende Schadenser-
satzanspriiche zu.

Die Aktivierung ist gemaf § 268 Abs. 4 Satz 2 HGB im Anhang zu erldutern.

. Unter Beriicksichtigung der Ertragsvereinnahmung ist zu jedem Abschlufistichtag eine
verlustfreie [Rest-)JAbwicklung des Leasingvertrages sicherzustellen, ggf. sind Riickstellun-
gen fiir drohende Verluste zu bilden.

6. Die Gestaltung und Vereinnahmung von Leasingentgelten konnen im Fall wesentlicher

Anlaufverluste oder Auslaufgewinne aus den Leasingvertrigen insbesondere aufgrund

von Verdnderungen im Geschiftsumfang zusitzliche Angaben gemif § 264 Abs. 2 HGB
erfordern.

u

E. Risikovorsorge

Es gelten die allgemeinen Bilanzierungsgrundsitze zur Beriicksichtigung akuter und latenter
Risiken. Bonititsrisiken hinsichtlich zukiinftiger Leasingraten und Vertragsbestandsrisiken
ist durch Bildung einer Riickstellung fiir drohende Verluste Rechnung zu tragen. Objektrisi-
ken fithren zu auferplanmifigen Abschreibungen auf den niedrigeren beizulegenden Wert.
Drohende Verluste aus Anlagenabgang oder einer anderweitigen Verwertung (z.B. durch
neue Vermietung) nach Ablauf der Grundmietzeit (Restwertrisiken) sind durch auf8erplan-
mifige Abschreibungen oder durch Riickstellungen fiir drohende Verluste zu berticksichti-
gen.

F. Forfaitierung

1. Die Erlése (Einnahmen) aus dem Verkauf zukiinftig filliger Leasingraten an Dritte {Forfai-
tierung) sind insoweit passiv abzugrenzen, als sie Ertrige zukiinftiger Perioden darstellen
und ihnen Verpflichtungen zur Nutzungsiiberlassung gegeniiberstehen. Zum Zeitpunkt
des Forderungsverkaufs ist grundsitzlich der Gesamterlés ohne Beriihrung der Gewinn-
und Verlustrechnung in den passiven Rechnungsabgrenzungsposten einzustellen.

2. Fiir die Auflésung des passiven Rechnungsabgrenzungspostens wihrend der Leasingdauer
gelten die Grundsitze zur Vereinnahmung von Leasingertrigen (vgl. Abschnitt D.} ent-
sprechend.
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3. Bei Teilamortisationsvertrigen mit Andienungsrecht werden vielfach auch die Ansprii-
che aus dem spiteren Verkauf der Leasinggegenstinde in den Forderungsverkauf einbezo-
gen. Die diesbeziiglichen Erlése (Einnahmen) sind ebenfalls in den Rechnungsabgren-
zungsposten einzustellen. Bei der Behandlung des Rechnungsabgrenzungspostens ist der
Grundsatz der verlustfreien Restabwicklung (vgl. Abschnitt D. 5.} zu beachten.

4. NA 2/1966: Geringwertige und kurzlebige Anlagegiiter

Nach kaufminnischer Ubung werden erworbene oder selbst hergestellte Anlagegiiter von
geringem Wert im Zeitpunkt ihrer Anschaffung oder Herstellung als Aufwand behandelt.
Auch die Finanzverwaltung hat diesen Handelsbrauch fiir Giiter, deren Anschaffungs- oder
Herstellungskosten im Einzelfall DM 100 nicht iibersteigen, ausdriicklich anerkannt (vgl.
Abschnitt 31 EStR 1965). Diese Grenze kann unbedenklich auch fiir die Handelsbilanz
iibernommen werden.

Giiter mit einer einjihrigen oder wenig langeren Nutzungsdauer (kurzlebige Wirtschaftsgii-
ter] werden, auch wenn ihre Anschaffungs- oder Herstellungskosten DM 100 im Einzelfall
iibersteigen, im Jahre der Anschaffung oder Herstellung ebenfalls unmittelbar als Aufwand
erfafit.

Geringwertige Anlagegiiter mit Anschaffungs- oder Herstellungskosten {iber DM 100 sind
zwar im Jahre der Anschaffung oder Herstellung zu aktivieren und in der Handelsbilanz als
Zugang auszuweisen, werden aber tiblicherweise im gleichen Jahr voll abgeschrieben. Die je-
weilige steuerliche Regelung, wonach z.Zt. geringwertige Anlagegiiter mit Anschaffungs-
oder Herstellungskostgen im Einzelfall bis DM 800 (§ 6 Abs. 2 EStG) im Jahr der Anschaf-
fung oder Herstellung voll als Betriebsausgaben abgesetzt werden diirfen, kann als richtung-
weisende Interpretation der kaufminnischen Ubung gelten. Der Pflicht zur Erfassung dieser
geringwertigen Anlagegiiter im Bestandsverzeichnis ist durch die Verbuchung auf einem be-
sonderen Konto geniigt. ‘

Die Abschreibungen auf geringwertige Anlagegiiter sind nicht als auferplanmifige Ab-
schreibungen im Sinne von § 160 Abs. 2 AktG anzusehen. Das gilt auch dann, wenn ein
Unternehmen den jeweils geltenden steuerlichen Hichstsatz nach bestimmter Regel unwe-
sentlich tiberschreitet. Uber die Abschreibungen miissen jedoch wie bei den fibrigen Zugin-
gen in jedem Geschéftsbericht Angaben gemacht werden {§ 160 Abs. 2 Satz 3). Solange die
Methode der Abschreibung geringwertiger ‘Anlagegiiter nach vorstehenden Grundsitzen
beibehalten wird, braucht die Abschreibungsmethode nur alle vier Jahre im Geschiftsbe-
richt angegeben werden (§ 160 Abs. 2 Satz 2). Dieser Angabepflicht geniigt im allgemeinen
der Hinweis, dafl geringwertige Anlagegiiter unter Ausnutzung der steuerlichen Vergiinsti-
gungen abgeschrieben wurden; wird die steuerlich zulissige Héchstgrenze nicht eingehal-
ten, so sind nihere Angaben erforderlich.

Die Vollabschreibung von offensichtlich nicht betriebsbedingten Anschaffungen und Her-
stellungen entspricht nicht dem Handelsbrauch.

5. WFA 1/1972: Bilanzierung von Verbindlichkeiten aus Bauvertrigen

Die durch Dritte fiir einen Kaufmann auf seinem Grundstiick erbrachten Bauleistungen ge-
hen zwar sofort in das Rigentum des Bauherrn iiber, sind aber erst dann bilanzierungspflich-
tig, wenn die vereinbarte Leistung oder Teilleistung abnahmereif erbracht ist. Liegen im
Zeitpunkt der Bilanzaufstellung noch keine Rechnungen iiber die aktivierungspflichtigen
Bauleistungen beim Bauherrn vor, so miissen die Werte z. B. aufgrund von Vergabe-Unterla-
gen, ermittelt und ~ soweit nicht Abschlagzahlungen geleistet sind — entsprechende Ver-
pflichtungen passiviert werden.
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Soweit die geleisteten Abschlagzahlungen vom Wert der bilanzierungspflichtigen Leistung
nur unerheblich abweichen, erscheint es aus Vereinfachungsgriinden zuldssig, die noch
nicht fertiggestellten Bauten jeweils in Hohe der geleisteten Abschlagzahlungen anzusetzen.

6. WFA 1/1981: Abschreibungen auf Wohngebiude in der Handelsbilanz von Wohnungs-
unternehmen

Die planmifige Abschreibung dient der Verteilung der Anschaffungs- und Herstellungsko-
sten auf die erwartete Nutzungsdauer. Die Bestimmung der Nutzungsdauer von Wohnge-
biuden, das ist die Dauer der wirtschaftlichen Nutzbarkeit, stot jedoch auf erhebliche
Schwierigkeiten. Die Feststellung einer allgemein giiltigen Nutzungsdauer aufgrund von Er-
fahrungen der Vergangenheit ist insbesondere wegen des starken Wandels der Wohnge-
wohnheiten und der zunehmenden Ausstattung von Wohngebduden mit technischen Ein-
richtungen erschwert. .

Da die zu erwartende Nutzungsdauer nicht genau vorausgeschitzt werden kann, muf} fiir
die Bemessung des Abschreibungssatzes die Nutzungsdauer vorsichtig geschitzt werden. In
der Regel wird die Nutzungsdauer von Wohngebiuden nicht unter 50 Jahren, aber auch
nicht wesentlich linger, keinesfalls iiber 80 Jahren anzusetzen sein.

Modernisierungen kénnen eine Verlingerung der Nutzungsdauer zur Folge haben. Die Mo-
dernisierung nur einzelner Wohnungen in Mehrfamilienhiusern fiihrt nicht zu einer Aus-
dehnung der Nutzungsdauer des Gebiudes, sofern dadurch nicht eine Gesamtmodernisie-
rung des Gebiudes im Zeitablauf erreicht wird. Bei der umfassenden Modernisierung von
Wohngebiduden wird eine Verlingerung der Nutzungsdauer nur dann eintreten, wenn die
fiir die Bewohnbarkeit maf3gebende mutmaRliche Haltbarkeitsdauer der Bausubstanz in ih-
rer Gesamtheit dies gewihrleistet. )

Die Hohe der planmifigen Abschreibung hingt nicht nur von der angenommenen Nut-
zungsdauer, sondern auch von der gewishlten Abschreibungsmethode ab. Alle Abschrei-
bungsmethoden, die den Grundsitzen ordnungsmifiger Bilanzierung entsprechen, sind an-
wendbar.

Ist Modernisierungsaufwand aktiviert, der aber nur teilweise zu Mieterhthungen gefiihrt
hat, so ist zu priifen, ob auf Dauer unrentierliche Kosten vorliegen, mithin zum Abschluf}-
stichtag ein ,niedrigerer beizulegender Wert” im Sinne von § 154 Abs. 2. AktG vorliegt. Ist
dies der Fall, so ist eine aulerplanmifige Abschreibung bis auf diesen Wert vorzunehmen.

7. EStR Abschn. 13b: Gebiudeteile, die selbstindige Wirtschaftsgiiter sind
Allgemeines

{1} 'Gebiudeteile, die nicht in einem einheitlichen Nutzungs- und Funktionszusammenhang
mit dem Gebiude stehen, sind selbstindige Wirtschaftsgiiter {BFH-Beschlufl vom 26. 11. 1973
—BStBL. 1974 11 S. 132). 2Ein Gebiudeteil ist selbstindig, wenn er besonderen Zwecken dient,
mithin in einem von der eigentlichen Gebiudenutzung verschiedenen Nutzungs- und Funk-
tionszusammenhang steht. 2 Selbstandige Gebsudeteile in diesem Sinne sind
1. Betriebsvorrichtungen (vgl. Abschnitt 43 Abs. 3);
2. Einbauten fiir voriibergehende Zwecke; dazu gehdren
a) die vom Steuerpflichtigen fiir seine eigenen Zwecke voriibergehend eingefithrten An-
lagen,
b} die vom Vermieter oder Verpichter zur Erfiillung besonderer Bedtirfnisse des Mieters
oder Pichters eingefiigten Anlagen, deren Nutzungszeit nicht linger als die Laufzeit
des Vertragsverhiltnisses ist;
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3. Ladeneinbauten, Schaufensteranlagen, Gaststitteneinbauten, Schalterhallen von Kreditin-
stituten sowie dhnliche Einbauten, die einem schnellen Wandel des modischen Ge-
schmacks unterliegen, und zwar auch dann, wenn sie in Neubauten eingefiigt werden
(BFH-Urteil vom 29. 3. 1965 — BStBL. III S. 291}; als Herstellungskosten dieser Einbauten
kommen nur Aufwendungen fiir Gebiudeteile in Betracht, die statisch fiir das gesamte
Gebsude unwesentlich sind, z.B. Aufwendungen fiir Trennwinde, Fassaden, Passagen so-
wie fiir die Beseitigung und Neuerrichtung von nichttragenden Winden und Decken;

4, sonstige selbstindige Gebiudeteile (vgl. Absitze 2 und 3);
5. Mietereinbauten (vgl. Absatz 4).

Sonstige selbstindige Gebiudeteile

(2) 'Wird ein Gebiude teils eigenbetrieblich, teils fremdbetrieblich, teils zu eigenen Wohn-
zwecken und teils zu fremden Wohnzwecken genutzt, so ist jeder der vier unterschiedlich
genutzten Gebiudeteile ein besonderes Wirtschaftsgut, weil das Gebiude in verschiedenen
Nutzungs- und Funktionszusammenhingen steht (vgl. BFH-Beschluf vom 26. 11. 1973 —
BStBl. 1974 11 S. 132 und BFH-Urteil vom 13. 7. 1977 — BStBL. 1978 11 S. 6); dabei gehéren
Wohnriume, die wegen Vermietung an Arbeitnehmer des Steuerpflichtigen notwendiges
Betriebsvermogen sind (vgl. Abschnitt 14 Abs. 1 Satz 9}, zu dem eigenbetrieblich genutzten
Gebiudeteil. 2Die Vermietung zu hoheitlichen, zu gemeinniitzigen oder zu Zwecken eines
Berufsverbands ist der fremdbetrieblichen Nutzung zuzuordnen. ¢ Die Anschaffungs- und
Herstellungskosten des gesamten Gebdudes sind auf die einzelnen Gebdudeteile aufzuteilen.
4Fiir die Aufteilung ist das Verhiltnis der Nutzfliche des Gebiudeteils zar Nutzfliche des
ganzen Gebzudes maflgebend, €s sei denn, die Aufteilung nach dem Verhiltnis der Nutzfls-
chen fiihrt zu einem unangemessenen Ergebnis. 5Von der Aufteilung nach den Sitzen 3
und 4 kann aus Vereinfachungsgriinden abgesehen werden, wenn sie aus steuerlichen Griin-
den nicht erforderlich ist. ¢Ein ausschlieflich eigenbetrieblich genutztes Gebiude ist auch
dann ein einheitliches Wirtschaftsgut, wenn es im Rahmen mehrerer Betriebe des Steuer-
pflichtigen genutzt wird; das Geb#ude ist in diesen Fillen entsprechend den Anteilen, zu de-
nen es in-den einzelnen Betrieben genutzt wird, bei der Ermittlung des Gewinns der einzel-
nen Betriebe zu beriicksichtigen. 7Ein ausschlieflich fremdbetrieblich genutztes Gebdude
ist auch dann ein einheitliches Wirtschaftsgut, wenn es verschiedenen Personen zu unter-
schiedlichen betrieblichen Nutzungen tiberlassen wird. 8Die Sitze 6 und 7 gelten fiir Ge-
baudeteile entsprechend.

(3) !Besteht ein Gebiude aus mehreren selbstandlgen Gebaudetellen die besondere Wirt-
schaftsgiiter sind {Absatz 2), so ist grundsitzlich fiir jedes einzelne Wirtschaftsgut gesondert
zu priifen, ob es zum Betriebsvermogen oder zum Privatvermigen gehort. 2Die Regelungen
in Abschnitt 14 Abs. 2 und 4 bleiben unberiihrt. 3Bei Priifung der Fragen, ob aus Vereinfa-
chungsgriinden ein eigenbetrieblich genutzter Grundstiicksteil nicht bilanziert zu werden
braucht (Abschnitt 14 und Abs. 2) oder Grundstiicksteile bilanziert werden diirfen, weil das
Grundstiick zu mebhr als der Hilfte die Voraussetzungen fiir die Behandlung als Betriebsver-
mogen erfiille (Abschnitt 14 Abs. 4), ist deshalb nicht auf die einzelnen Wirtschaftsgiiter,
sondern auf das Gebiude als Ganzes abzustellen.

Mietereinbauten

(4) Wegen der ertragsteuerrechtlichen Behandlung von Mietereinbauten wird auf die BFH-
Utteile vom 26. 2. 1975 (BStBl. 11 S. 443) und vom 21. 2. 1978 (BStBL. 1I S. 345) sowie auf das
BME-Schreiben vom 15. 1. 1976 (BStBL 1 S. 66) und dle entsprechenden Erlasse der obersten
Finanzbehorde der Linder Bezug genommen.
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8. EStR Abschn. 31: Bestandsmiiflige Erfassung des beweglichen Anlagevermégens

{1) Nach § 240 Abs. 2 HGB, §§ 140 und 141 AO besteht die Verpflichtung, fiir jedén Bilanz-
stichtag auch ein Verzeichnis der Gegenstinde des beweglichen Anlagevermigens aufzustel-
len (Bestandsverzeichnis). '
(2} 'In das Bestandsverzeichnis miissen simtliche beweglichen Gegenstinde des Anlagever-
mbgens, auch wenn sie bereits in voller Hohe abgeschrieben sind, mit Ausnahme der in Ab-
satz 3 bezeichneten Gegenstinde, aufgenommen werden. 2 Gegenstinde, die eine geschlosse-
ne Anlage bilden, konnen statt in ihren einzelnen Teilen als Gesamtanlage in das Bestands-
verzeichnis eingetragen werden, z.B. die einzelnen Teile eines Hochofens einschlieflich Zu-
behor, die einzelnen Teile einer Breitbandstrafe einschlieflich Zubehor, die Uberlandlei-
tungen einschlieBlich der Masten usw. eines Elektrizititswerks, die entsprechenden Anla-
gen von Gas- und Wasserwerken sowie die Wasser-, Gas- und sonstigen Rohrleitungen in-
nerhalb eines Fabrikationsbetriebs. 3 Voraussetzung ist, dafl die Absetzungen fiir Abnutzung
auf die Gesamtanlage einheitlich vorgenommen werden. *Gegenstinde der gleichen Art
kénnen unter Angabe der Stiickzahl im Bestandsverzeichnis zusammengefallt werden,
wenn sie in demselben VZ angeschafft sind, die gleiche Nutzungsdauer und die gleichen
Anschaffungskosten haben und nach der gleichen Methode abgeschrieben werden.

{3) !Geringwertige Anlagegiiter im Sinne des § 6 Abs. 2 EStG, die im Jahr der Anschaffung
oder Herstellung in voller Hohe abgeschrieben worden sind, brauchen nicht in das Be-
standsverzeichnis aufgenommen zu werden, wenn ihre Anschaffungs- oder Herstellungsko-
sten, vermindert um einen darin enthaltenen Vorsteuerbetrag (§ 9b Abs. 1 EStG), nicht
mehr als 100 DM betragen haben oder auf einem besonderen Konto verbucht oder bei ihrer
Anschaffung oder Herstellung in einem besonderen Verzeichnis erfalt worden sind. 2Ge-
genstinde des beweglichen Anlagevermagens, fiir die zuldssigerweise ein Festwert angesetzt
wird, brauchen ebenfalls nicht in das Bestandsverzeichnis aufgenommen zu werden wegen
der Frage, ob ¢in Festwert zulissig ist, vgl. Abschnitt 36 Abs. 5.

{4) Das Bestandsverzeichnis muf

1. die genaue Bezeichnung des Gegenstands,

2. seinen Bilanzwert am Bilanzstichtag

enthalten.

{5) 'Das Bestandsverzeichnis ist aufgrund seiner jahrlichen korperlichen Bestandsaufnahme
aufzustellen. > Abschnitt 30 Abs. 1, 3, 4 und 6 gelten sinngemif. 3Fiir Gegenstinde des be-
weglichen Anlagevermogens, die zuldssigerweise mit einem Festwert angesetzt worden sind
[Absatz 3 letzter Satz), ist mindestens an jedem dem Hauptfeststellungszeitpunkt fiir die
Feststellung des Einheitswerts des Betriebsvermogens vorangehenden Bilanzstichtag, spite-
stens aber an jedem fiinften Bilanzstichtag, eine korperliche Bestandsaufnahme vorzuneh-
men. *Ubersteigt der fiir diesen Bilanzstichtag ermittelte Wert den bisherigen Festwert um
mehr als 10 v.H., so ist der ermittelte Wert als neuer Festwert maflgebend. 5Der bisherige
Festwert ist so lange um die Anschaffungs- oder Herstellungskosten der im Festwert erfaf-
ten und nach dem Bilanzstichtag des vorangegangenen Wirtschaftsjahrs angeschafften oder
hergestellten Wirtschaftsgiiter aufzustocken, bis der neue Festwert erreicht ist. ¢Ist der er-
mittelte Wert niedriger als der bisherige Festwert, so kann der Steuerpflichtige den ermittel-
ten Wert als neuen Festwert ansetzen. 7 Ubersteigt der ermittelte Wert den bisherigen Fest-
wert um nicht mehr als 10 v.H., so kann der bisherige Festwert beibehalten werden.

(6) 'Der Steuerpflichtige braucht die jihrliche korperliche Bestandsaufnahme (Absatz 5
Satz 1) fiir steverliche Zwecke nicht durchzufiihren, wenn er jeden Zugang und jeden Ab-
gang laufend in das Bestandsverzeichnis eintrigt und die am Bilanzstichtag vorhandenen
Gegenstinde des beweglichen Anlagevermogens aufgrund des fortlaufend gefiihrten Be-
standsverzeichnisses ermittelt werden konnen; in diesem Fall miissen aus dem Bestandsver-
zeichnis aufler den in Absatz 4 bezeichneten Angaben noch ersichtlich sein:

1. der Tag der Anschaffung oder Herstellung des Gegenstands,
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2. die Hghe der Anschaffungs- oder Herstellungskosten oder, wenn die Anschaffung oder
Herstellung vor dem 21. 6. 1948* erfolgt ist, die Werte der DM-Erdffnungsbilanz,

3. der Tag des Abgangs.

*Wird das Bestandsverzeichnis in der Form einer Anlagekartei gefiihrt, so ist der Bilanzan-
satz aus der Summe der einzelnen Bilanzwerte {Absatz 4 Nr. 2] der Anlagekartei nachzuwei-
sen. 3Ist das Bestandsverzeichnis nach den einzelnen Zugangsjahren und Abschreibungssit-
zen gruppenweise geordnet, so kann auf die Angabe des Bilanzwerts am Bilanzstichtag fiir
den einzelnen Gegenstand (Absatz 4 Nr. 2} verzichtet werden, wenn fiir jede Gruppe in be-
sonderen Zusammenstellungen die Entwicklung der. Bilanzwerte unter Angabe der Werte
der Abginge und des Betrags der AfA summenmifRig festgehalten wird. ¢Die in Absatz 4
Nr. 1 und unter den Nummern 1 bis 3 bezeichneten Angaben miissen auch in diesem Fall
fiir den einzelnen Gegenstand aus dem Bestandsverzeichnis ersichtlich sein. $Die Sachkon-
ten der Geschiftsbuchhaltung kénnen als Bestandsverzeichnis gelten, wenn sie die in Ab-
satz 4 und unter den Nummern 1 bis 3 bezeichneten Angaben enthalten und wenn durch
diese Angaben die Ubersichtlichkeit der Konten nicht beeintrichtigt wird.

(7) 'Fehlt das Bestandsverzeichnis oder ist es unvollstindig, so kann darin ein materieller
Mangel der Buchfiithrung liegen (BFH-Urteil vom 14. 12. 1966 — BStBL 1967 11 8. 247). *Die
Frage, ob die Buchfithrung noch ordnungsmifig ist, ist nach den in Abschnitt 29 Abs. 2
Nr. 6 enthaltenen Grundsitzen zu entscheiden. 3Das gleiche gilt, wenn die kérperliche Be-
standsaufnahme nach Absatz 5 fehlt oder unvollstindig ist, es sei denn, daf eine korperli-
che Bestandsaufnahme nach Absatz 6 nicht erforderlich ist.

{8) Das Finanzamt kann unter Abweichung von den Absitzen 1 bis 7 fiir einzelne Fille Er-
leichterungen bewilligen.

9. EStR Abschn. 31¢ Abs. 12: Riickstellungen fiir Instandhaltung und Abraumbeseitigung

(12} 'Fiir im Wirtschaftsjahr unterlassene Aufwendungen fiir Instandhaltung sind nach
§ 249 Abs. 1 Satz 2 Nr. 1 HGB Riickstellungen zu bilden, wenn die Instandhaltungsaufwen-
dungen im folgenden Wirtschaftsjahr innerhalb von drei Monaten nachgeholt werden. 2Die
nach diesen Grundsitzen gebildete Riickstellung ist auch in der Steuerbilanz anzusetzen.
3Das gleiche gilt fiir die Bildung von Riickstellungen fiir unterlassene Aufwendungen fiir
Abraumbeseitigungen, die im folgenden Wirtschaftsjahr nachgeholt werden. ¢Bei unterlas-
sener Instandhaltung muf es sich um Erhaltungsarbeiten handeln, die bis zum Bilanzstich-
tag bereits erforderlich gewesen wiren, aber erst nach dem Bilanzstichtag durchgefiihrt wer-
den. 5Bei Erhaltungsarbeiten, die erfahrungsgemif in ungefihr gleichem Umfang und in
gleichen Zeitabstinden anfallen und turnusgemifl durchgefiihrt werden, liegt in der Regel
keine unterlassene Instandhaltung vor (vgl. BFH-Urteil vom 15. 2. 1955 — BStBL I S. 172).
6Soweit nach §249 Abs. 1 Satz 3 HGB Riickstellungen auch fiir unterlassene Instandhal-
tungsaufwendungen zugelassen werden, die nach Ablauf der 3-Monatsfrist bis zum Ende
des Wirtschaftsjahrs nachgeholt werden diirfen (handelsrechtliches Passivierungswahlrecht),
sind sie steuerrechtlich nicht zulissig. 7 Riickstellungen fiir Abraumbeseitigungen aufgrund
rechtlicher Verpflichtungen sind nach § 249 Abs. 1 Satz 1 HGB [ungewisse Verbindlichkeit)
zu bilden.

10. EStR Abschn. 32: Anlagevermégen und Umlaufvermégen

(1) 'Zum Anlagevermogen gehoren die Wirtschaftsgiiter, die bestimmt sind, dauernd dem
Betrieb zu dienen {vgl. auch § 247 Abs. 2 HGB). 2Ob ein Wirtschaftsgut zum Anlagevermo-
gen gehort, ergibt sich aus dessen Zweckbestimmung, nicht aus seiner Bilanzierung, 3Ist die

* Fiir das Land Berlin: 1. 4. 1949; fiir das Saarland: 6. 7. 1959.
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Zweckbestimmung nicht eindeutig feststellbar, kann die Bilanzierung Anhaltspunkt fiir die
Zuordnung zum Anlagevermogen sein. ¢ Zum Anlagevermoégen konnen immaterielle Wirt-
schaftsgiiter, Sachanlagen und Finanzanlagen gehoren (vgl. das Gliederungsschema in § 266
Abs. 2 HGB|. 5Das Anlagevermogen kann abnutzbar (§ 6 Abs. 1 Nr. 1 EStG) oder nichtab-
nutzbar (§ 6 Abs. 1 Nr. 2 EStG| sein. ¢ Zum abnutzbaren Anlagevermogen gehoren insbeson-
dere die auf Dauer dem Betrieb gewidmeten Gebiude, technischen Anlagen und Maschinen
sowie die Betriebs- und Geschdftsausstattung, ferner der Geschifts- oder Firmenwert eines
Gewerbebetriebs oder eines Betriebs.

11. EStR Abschn. 32a: Anschaffungskosten

(1) ! Anschaffungskosten eines Wirtschaftsguts sind alle Aufwendungen, die geleistet wer-
den, um das Wirtschaftsgut zu erwerben und in einen dem angestrebten entsprechenden
(betriebsbereiten) Zustand zu versetzen (BFH-Urteile vom 12. 2. 1985 — BStBL. II S. 690 und
vom 14. 11. 1985 — BStBl. 1986 II S. 60); vgl. auch § 255 Abs. 1 HGB. *Zu den Anschaf-
fungskosten gehiren der Anschaffungspreis und die Nebenkosten der Anschaffung, soweit
sie dem Wirtschaftsgut einzeln zugeordnet werden kidnnen (vgl. BFH-Urteil vom 13. 10.
1983 — BStBl. 1984 11 S. 101). ®Nachtrigliche Erhshungen oder Minderungen der Anschaf-
fungskosten sind zu beriicksichtigen.

[2) 'Zu den Anschaffungskosten gehort auch der Wert iibernommener Verbindlichkeiten
{(BFH-Urteile vom 31. 5. 1972 — BStBL. 11 S. 696 und vom 2. 10. 1984 — BStBl. 1985 II S. 320);
der Wert einer iibernommenen Rentenverpflichtung ist der Barwert der Rente, der grund-
sitzlich nach §§ 12 ff. des Bewertungsgesetzes zu ermitteln ist (BFH-Urteil vom 31. 1. 1980
— BStBL II.S. 491}. 2Bei einem Tausch von Wirtschaftsgiitern bemessen sich ihre Anschaf-
fungskosten grundsitzlich nach dem gemeinen Wert der hingegebenen Wirtschaftsgiiter
(vgl. BFH-Urteile vom 8. 7. 1964 — BStBL. Il S. 561, vom 14. 6. 1967 — BStBL. Il S. 574 und
vom 25. 1. 1984 — BStBL. 11 S. 422}, *Bei einem Anschaffungsgeschiift in auslindischer Wih-
rung ist der Wechselkurs im Anschaffungszeitpunkt fiir die Berechnung der Anschaffungs-
kosten mafigebend (vgl. BFH-Urteil vom 16. 12. 1977 — BStBL. 1978 11 S. 233).

(3) 'Gemeinkosten gehoren nicht zu den Anschaffungskosten (vgl. z.B. BFH-Urteile vom
31.7. 1967 — BStBl. 1968 I1 S. 22 und vom 24. 2. 1972 — BStBl. II S. 422). 2Skonti mindern
die Anschaffungskosten erst mit ihrer tatsichlichen Inanspruchnahme (BFH-Urteil vom
3.12. 1970 - BStBL II 1971 1 S. 323). 3Werden die Anschaffungskosten von Waren nach
dem Verkaufswertverfahren durch retrograde Berechnung in der Weise ermittelt, daf von
den ausgezeichneten Preisen die kalkulierte Handelsspanne abgezogen wird, ist dieses Ver-
fahren nicht zu beanstanden; bei am Bilanzstichtag bereits herabgesetzten Preisen darf je-
doch nicht von der urspriinglich kalkulierten Handelsspanne, sondern nur von dem verblei-
benden Verkaufsaufschlag ausgegangen werden (BFH-Urteil vom 27. 10. 1983 — BStBL. 1984
I s. 35).

12. EStR Abschn. 33 Abs. 7: Herstellungskosten (Finanzierungskosten)

(7) 'Zinsen fiir Fremdkapital gehéren nicht zu den Herstellungskosten {vgl. auch §255
Abs. 3 Satz I HGB). ?Das gilt auch fiir Kosten der Geldbeschaffung (BfH-Urteil vom 24. 5.
1968 - BStBL. 11 S. 574) und fiir kalkulatorische Zinsen fiir Eigenkapital. * Wird jedoch nach-
weislich in unmittelbarem wirtschaftlichem Zusammenhang mit der Herstellung eines
Wirtschaftsguts ein Kredit aufgenommen, so kénnen die Zinsen, soweit sie auf den Herstel-
lungszeitraum entfallen, in die Herstellungskosten des Wirtschaftsguts einbezogen werden.
+Voraussetzung fiir die Beriicksichtigung von Zinsen fiir Fremdkapital als Teil der Herstel-
lungskosten eines Wirtschaftsguts ist, dafl in der Handelsbilanz entsprechend verfahren
wird.
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13. EStR Abschn. 34: Zuschiisse fiir Anlagegiiter

(1) "Werden Anlagegiiter mit Zuschiissen aus offentlichen.oder privaten Mitteln ange-
schafft oder hergestellt, so hat der Steuerpflichtige grundsitzlich ein Wahlrecht (BFH-Urteil
vom 4. 11. 1965 ~ BStBL. 1966 1 S. 167). 2Er kann die Zuschiisse als Betriebseinmahmen an-
setzen; in diesem Fall werden die Anschaffungs- oder Herstellungskosten der betreffenden
Wirtschaftsgiiter durch die Zuschiisse nicht beriihrt. *Er kann die Zuschiisse aber auch er-
folgsneutral behandeln; in diesem Fall diirfen die Anlagegiiter, fiir die die Zuschiisse ge-
wihrt worden sind, nur mit den Anschaffungs- oder Herstellungskosten bewertet werden,
die der Steuerpflichtige selbst, also ohne Beriicksichtigung der Zuschiisse aufgewendet hat.
4Bei abnutzbaren Anlagegiitern bilden dann lediglich diese eigenen Aufwendungen die
Grundlage fiir die Bemessung der AfA. 5 Voraussetzung fiir die erfolgsneutrale Behandlung
der Zuschiisse ist, daf in der handelsrechtlichen Jahresbilanz entsprechend verfahren wird.
6Soweit in einem, folgenden Wirtschaftsjahr bei einem Wirtschaftsgut in der handelsrechtli-
chen Jahresbilanz eine nach Satz 3 vorgenommene Bewertung durch eine Zuschreibung
riickgingig gemacht wird, erhoht der Betrag der Zuschreibung den Buchwert des Wirt-
schaftsguts. 7Inwieweit ein Zuschuf vorliegt, richtet sich nach der Beurteilung im Einzel-
fall. 8In der Regel wird kein Zuschuf} vorliegen, wenn ein unmittelbarer wirtschaftlicher
Zusammenhang mit einer Leistung des ZuschuBlempfingers feststellbar ist. ®Zuschiisse lie-
gen z.B. nicht vor, wenn sich ein Mieter mit Geld- oder Bauleistungen an den Herstellungs-
kosten eines zum Anlagevermégen gehtrenden Gebiudes beteiligt; in diesem Fall sind die
Leistungen des Mieters zusitzliches Nutzungsentgelt fiir die Gebrauchsiiberlassung des
Grundstiicks (vgl. BFH-Urteil vom 28. 10. 1980 — BStBl. 1981 II S. 161). 1° Auch Leistungen
aus einer Betriebsunterbrechungsversicherung sind keine Zuschiisse, und zwar selbst dann
nicht, wenn der Versicherer zwecks Begrenzung des Unterbrechungsschadens Kosten fiir die
Anschaffung oder Herstellung eines bestimmten Wirtschaftsguts iibernimmt (BFH-Urteil
vom 29. 4, 1982 ~ BStBl. I S. 591}; in diesen Fillen kann jedoch eine Behandlung nach den
Grundsitzen des Abschnitts 35 in Betracht kommen [BFH-Urteil vom 9. 12. 1982 — BStBL
1983 11 S. 371).

[2) *Werden Zuschiisse, die erfolgsneutral behandelt werden, erst nach der Anschaffung
oder Herstellung von Anlagegutem gewihrt, so sind sie nachtriglich von den gebuchten
Anschaffungs- oder Herstellungskosten abzusetzen. Eine Berichtigung des Buchansatzes
wegen der etwaigen vorher vorgenommenen AfA ist nicht zulidssig. ?Nach Gewidhrung des
Zuschusses sind die AfA nach den eigenen Aufwendungen des Steuerpflichtigen zu bemes-
sen. *Ebenso ist zu verfahren, wenn die Anlagen mit Hilfe eines Darlehens angeschafft oder
hergestellt worden sind und der nachtriglich gewihrte Zuschuf auf dieses Darlehen ver-
rechnet oder zur Tilgung des Darlehens verwendet wird.

(3] *Werden zur Anschaffung eines Anlageguts Zuschiisse gewihrt, die erfolgsneutral be-
handelt werden sollen, wird aber das Anlagegut ganz oder teilweise erst in dem auf die Ge-
wihrung des Zuschusses folgenden Wirtschaftsjahr angeschafft oder hergestellt, so kann in
Hohe der ~ noch — nicht verwendeten Zuschuflbetrige eine steuerfreie Riicklage gebildet
werden, die im Wirtschaftsjahr der Anschaffung oder Herstellung auf das Anlagegut zu
iibertragen ist. 2Fiir die Bildung der Riicklage ist Voraussetzung, dal in der handelsrechtli-
chen Jahresbilanz ein entsprechender Passivposten in mindestens gleicher Hohe ausgewie-
sen wird.

{4) Investitionszulagen mindern nicht die steuerlichen Anschaffungs- oder Herstellungsko-
sten (§ 5 Abs. 2 Satz 2 InvZulG, § 19 Abs. 4 Satz 2 BerlinFGJ.

(5) "Wegen der steuerlichen Behandlung von verlorenen Zuschiissen, die von Mineral&lge-
sellschaften an Tankstelleninhaber gegeben werden, wird auf das BFH-Urteil vom 16. 5.
1957 [BStBL III S. 342) hingewiesen. *Wegen der Behandlung von Mleterzuschussen wird
auf Abschnitt 163 Abs. 5 hingewiesen.
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14. EStR Abschn. 35: Stille Riicklagen; Riicklagen fiir Ersatzbeschaffung
(1) !Die Bewertung der Wirtschaftsgiiter des Betriebsvermdgens nach §6 EStG schliefit

nicht aus, daf der Wertsansatz einzelner Wirtschaftsgiiter in der Bilanz stille Riicklagen .

enthilt, *Stille Riicklagen kiinnen auch bei der Bewertung in der DM-Eroffnungsbilanz auf
den 21. 6. 1948* entstanden sein. 3Die stillen Riicklagen werden aufgeldst, wenn das Wirt-
schaftsgut verduflert oder aus dem Betriebsvermdgen entnommen wird. *Es entsteht dann
ein steuerpflichtiger Gewinn in Hohe des Betrags, um den das Entgelt oder der Teilwert {§ 6
Abs. 1 Nr. 4 EStG} bzw. der gemeine Wert (§ 16 Abs. 3 EStG) den Buchwert des Wirtschafts-
guts im Zeitpunkt der Verduferung oder Entnahme iibersteigt. *Wegen des Begriffs Buch-
wert vgl. Abschnitt 41a Abs. 9.

(2} 'Die Auflosung stiller Riicklagen der in Absatz 1 bezeichneten Art soll nach der Recht-
sprechung des Reichsfinanzhofs {Urteil vom 3. 5. 1944 — RStBl. S. 619) und des Bundesfi-
nanzhofs {vgl. z.B. Urteile vom 17. 10. 1961 — BStBl. I S. 566, vom 24. 5. 1973 — BStBL. II
S. 582, vom 8. 10. 1975 ~ BStBL. 1976 11 S. 186 und vom 29. 4. 1982 — BStBL II S. 568) bei
buchfiihrenden Land- und Forstwirten, Gewerbetreibenden und selbstindig Titigen, deren
Gewinn durch Vermogensvergleich ermittelt wird, dann nicht zu einem steuerpflichtigen
Gewinn fithren, wenn das Wirtschaftsgut im Laufe eines Wirtschaftsjahrs infolge hherer
Gewalt (z.B. Brand, Diebstahl) oder infolge oder zur Vermeidung eines behérdlichen Ein-
griffs (z.B. drohende Enteignung, Inanspruchnahme fiir Verteidigungszwecke| gegen Ent-
schidigung aus dem Betriebsverm&gen ausscheidet und im Laufe desselben Wirtschaftsjahrs
ein Ersatzwirtschaftsgut angeschafft oder hergestellt wird. 2Die stille Riicklage darf in die-
sem Fall auf das Ersatzwirtschaftsgut iibertragen werden. 3Das Ersatzwirtschaftsgut ist zu
diesem Zweck in der Bilanz des Wirtschaftsjahrs, in dem das Ersatzwirtschaftsgut ange-
schafft oder hergestellt worden ist, mit den Anschaffungs- oder Herstellungskosten abziig-
lich des Betrags anzusetzen, um den die Entschidigurig den Buchwert des ausgeschiedenen
Wirtschaftsguts {Absatz 1 letzter Satz) iibérsteigt. 4 Das gilt auch dann, wenn die Entschidi-
gung hoher ist als der Teilwert des ausgeschiedenen Wirtschaftsguts {BFH-Urteil vom 9. 12.
1982 — BStBl. 1983 I1 S. 371). 5Die AfA des Ersatzwirtschaftsguts sind nach seiner betriebs-
gewdhnlichen Nutzungsdauer unter Zugrundelegung seiner Anschaffungs- oder Herstel-
lungskosten, vermindert um den Betrag der iibertragenen stillen Riicklage, zu bemessen.
§Wegen Ubertragung der in einem Wirtschaftsgut vorhandenen stillen Riicklagen auf ein
Ersatzwirtschaftsgut, das bereits vor dem behordlichen Eingriff angeschafft worden ist, wird
auf das BFH-Urteil yvom 22. 9. 1959 {BStBl. 1961 III S. 1} hingewiesen. 7 Die Verduflerung ei-
nes Wirtschaftsguts infolge einer wirtschaftlichen Zwangslage steht einem behordlichen
Eingriff auch dann nicht gleich; wenn die Unterlassung der VerduBerung unter Beriicksich-
tigung aller Umstinde eine wirtschaftliche Fehlmafinahme gewesen wire (BFH-Urteil vom
20. 8. 1964 ~ BStBI. IIT S. 504/. ¢Eine erfolgsneutrale Ubertragung der im Buchansatz eines
Wirtschaftsguts enthaltenen stillen Reserven auf ein Ersatzwirtschaftsgut ist nicht zulissig,
wenn ein Wirtschaftsgut infolge eines Material- oder Konstruktionsfehlers oder eines Bedie-
nungsfehlers aus dem Betriebsvermgen ausscheidet und der Steuerpflichtige eine Entschi-
digung aus einer Versicherung erhilt (BFH-Urteil vom 15. 5. 1975 — BStBL II S. 692). *Die
Geltendmachung eines vereinbarten Wiederverkaufsrechts durch eine Behorde ist keine
Entziehung durch einen behordlichen Eingriff (BFH-Urteil vom 21.2. 1978 — BStBL II
S. 428). 19Bei Tausch von Grundstiicken oder Verduferung eines Grundstiicks und Erwerb
eines Ersatzgrundstiicks rechtfertigt ein gewisses offentliches Interesse an den Mafnahmen
allein nicht die erfolgsneutrale Ubertragung der stillen Reserven des abgegebenen Grund-
stlicks auf das Ersatzgrundstiick (BFH-Urteil vom 29. 3. 1979 — BStBL. II S. 412). !'Eine
Riicklage fiir Ersatzbeschaffung kann nicht gebildet werden, wenn ein Wirtschaftsgut durch
Entnahme aus.dem Betriebsvermégen ausscheidet (BFH-Urteil vom 24. 5. 1973 — BStBL I
S. 582). 2Die Einlage eines Wirtschaftsguts in das Betriebsverm&gen ist keine Ersatzbeschaf-

* Fiir das Land Berlin: 1. 4. 1949; fiir das Saarland: 6..7. 1959.
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fung (BFH-Urteil vom 11. 12. 1984 — BStBL. 1985 II S. 250). * Die Bildung einer Riicklage fiir
Ersatzbeschaffung wird nicht dadurch ausgeschlossen, dafl die Entschidigung fiir das ausge-
schiedene Wirtschaftsgut in einem Sachwert besteht, der Privatverméogen wird {vgl. BFH-Ur-
teil vom 19. 12. 1972 — BStBL. 1973 11 S. 297). '

(3] "Voraussetzungen fiir das Verfahren nach Abstz 2 sind,

1. daf die Entschidigung fiir das aus dem Betriebsvermdgen ausgeschiedene Wirtschaftsgut
als solches und nicht fiir Schiden gezahlt worden ist, die die Folge des Ausscheidens aus
dem Betriebsvermiogen sind, z.B. Aufriumungskosten, eritgehender Gewinn, Umzugsko-

‘sten, ' )

2. daf8 das Ersatzwirtschaftsgut wirtschaftlich dieselbe oder eine entsi)rechende Aufgabe er-
fiillt wie das ausgeschiedene Wirtschaftsgut und

3. daf in der handelsrechtlichen Jahresbilanz des Steuerpflichtigen entsprechend verfahren
wird; soweit in einem folgenden Wirtschaftsjahr bei einem Wirtschaftsgut in der handels-
rechtlichen Jahresbilanz eine nach Absatz 1 vorgenommene Bewertung durch eine Zu-
schreibung riickgingig gemacht wird, erhtht der Betrag der Zuschreibung den Buchwert
des Wirtschaftsguts.

2Unter diesen Voraussetzungen kinnen bei einem ausgeschiedenen Betriebsgrundstiick mit
aufstehendem Gebdude die in dem Bilanzansatz fiir den Grund und Boden und die in dem
Bilanzansatz fiir das Geb4ude enthaltenen stillen Riicklagen jeweils auf nen angeschafften
Grund und Boden oder auf ein neu angeschafftes oder hergestelltes Gebiude iibertragen
werden. 3Soweit eine Ubertragung der bei dem Grund und Boden aufgedeckten stillen
Riicklagen auf die- Anschaffungskosten des erworbenen Grund und Bodens nicht méglich
ist, kénnen die stillen Riicklagen auf die Anschaffungs- oder Herstellungskosten des Gebéu-
des iibertragen werden. ¢Entsprechendes gilt fiir die bei dem Gebidude aufgedeckten stillen
Riicklagen. 3Die Voraussetzung nach Nummer 1 ist auch erfiillt, soweit eine Betrichsunter-
brechungsversicherung Mehrkosten fiir die beschleunigte Wiederbeschaffung eines durch
Brand zerstorten Wirtschaftsguts iibernimmt (BFH-Urteil vom 9. 12. 1982 — BStBL 1983 I
S. 371).

{4} 'Buchfiihrende Land- und Forstwirte, Gewerbetreibende und selbstindig Titige, die den
Gewinn durch Vermégensvergleich ermitteln, kénnen am Schlufl des Wirtschaftsjahrs, in
dem ein Wirtschaftsgut aus den in Absatz 2 bezeichneten Griinden aus ihrem Betriebsver-
mogen ausgeschieden ist, eine steuerfreie ,Riicklage fiir Ersatzbeschaffung” bilden, wenn sie
zu diesem Zeitpunkt eine Ersatzbeschaffung ernstlich geplant, aber noch nicht vorgenom-
men haben und wenn in der handelsrechtlichen Jahresbilanz ein entsprechender Passivpo-
sten in mindestens gleicher Hhe ausgewiesen wird. 2Die Riicklage kann fiir dieses Wirt-
schaftsjahr nur durch Bilanzinderung oder aus Anlaf von Berichtigungsveranlagungen
nachgeholt werden. Die Nachholung der , Riicklage fiir Ersatzbeschaffung” in einem spiite-
ren Wirtschaftsjahr ist-nicht zuldssig.

{5) 'Die ,Riicklage fiir Ersatzbeschaffung” kann in Hohe des Unterschiedes zwischen dem
Buchwert des ausgeschiedenen Wirtschaftsguts (Absatz 1 letzter Satz) und der Entschidi-
gung (dem Entschidigungsanspruch) gebildet werden. 2Sie ist gesondert auszuweisen und im
Zeitpunkt der Ersatzbeschaffung durch Ubertragung auf die Anschaffungs- oder Herstel-
lungskosten des Ersatzwirtschaftsguts aufzuldsen. 3Das Ersatzwirtschaftsgut ist zu diesem
Zweck in der Bilanz mit den Anschaffungs- oder Herstellungskosten abziiglich des Betrags
der aufgeldsten ,Riicklage fiir Ersatzbeschaffung” anzusetzen. ¢Der verbleibende Betrag ist
bei abnutzbaren Anlagegiitern die Bemessungsgrundlage fiir die AfA, die Sonderabschrei-
bungen und die erhdhten Absetzungen. 5Absatz 3 Satz 1 Nr. 3 gilt entsprechend. 6 Ab-
schnitt 58 Abs. 3 Satz 3 bleibt unberiihrt. ?Eine Teilwertabschreibung auf das Ersatzwirt-
schaftsgut ist nur moglich, wenn der nach Ubertragung der Riicklage verbleibende Betrag
hoher ist als der Teilwert (BFH-Urteil vom 5. 2. 1981 — BStBL 1I S. 432,
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(6) 'Der Gewinn, der infolge der Auflosung der im ausgeschiedenen Wirtschaftsgut enthal-
tenen stillen Riicklagen entsteht, ist in dem Wirtschaftsjahr, in dem das Wirtschaftsgut aus-
geschieden ist, voll zu versteuern, wenn am Schluf dieses Wirtschaftsjahrs die Anschaffung
oder Herstellung eines Ersatzwirtschaftsguts nicht ernstlich geplant und nicht zu erwarten
ist. 2Eine nach Absatz 4 gebildete ,Riicklage fiir Ersatzbeschaffung” ist bei einem bewegli-
chen Wirtschaftsgut am Schlufl des ersten, bei einem Grundstiick oder Gebdude am Schluf
des zweiten auf ihre Bildung folgenden Wirtschaftsjahrs gewinnerhthend aufzuldsen, wenn
bis dahin ein Ersatzwirtschaftsgut weder angeschafft oder hergestellt noch bestellt worden
ist. 3Diese Frist von einem oder zwei Jahren kann im Einzelfall angemessen verlingert wer-
den, wenn der Steuerpflichtige glaubhaft macht, dafl die Ersatzbeschaffung noch ernstlich
geplant und zu erwarten ist, aber aus besonderen Griinden noch nicht durchgefiihrt werden
konnte (BFH-Urteil vom 4. 9. 1956 — BStBL III S. 332). *Scheidet ein Wirtschaftsgut gegen
Barzahlung und gegen Erhalt eines Ersatzwirtschaftsguts aus dem Betriebsvermogen aus
oder wird die fiir das Ausscheiden eines Wirtschaftsguts erhaltene Entschiidigung nicht in
voller Hohe zur Beschaffung eines Ersatzwirtschaftsguts verwendet, so darf die aufgeldste
stille Riicklage oder die Riicklage fiir Ersatzbeschaffung nur anteilig auf das Ersatzwirt-
schaftsgut tibertragen werden (BFH-Urteil vom 3. 9. 1957 — BStBl. 11 S. 386).

Beispiel:

Letzter Buchwert des ausgeschiedenen Wirtschaftsguts . . . . .. ... ... 30000 DM
Entschidigung oder Gegenleistung fiir das ausgeschiedene Wirtschaftsgut

(Wert des Ersatzwirtschaftsguts zuziiglich der erhaltenen Barzahlung) . . .. 50000 DM
Aufgeloste stille Riicklage oder Riicklage fiir Ersatzbeschaffung . . . . . . . . 20000 DM
Anschaffungs- oder Herstellungskosten des Ersatzwirtschaftsguts . . . . . . . 40 000 DM
Zu iibertragende Riicklage anteilig 20000 x 40000 _ 16 000 DM

50 000

Das Ersatzwirtschaftsgut wird angesetzt mit 40 000 DM — 16000 DM = . . 24000 DM
Es entsteht ein steuerpflichtiger Gewinn in Hohe des nichtiibertragbaren
Riicklagenanteilsvon . . . ... .. ... ... ... .. ... ... ... 4000 DM.

SWegen der Besteuerung eines Gewinns aus der Auflosung einer Riicklage fiir Ersatzbe-
schaffung anliflich der Verinderung oder Aufgabe eines Betriecbs vgl. Abschnitt 139
Abs. 10.

(7) 'Scheidet bei Land- und Forstwirten, Gewerbetreibenden und selbstindig Titigen, die
den Gewinn nach §4 Abs. 3 EStG ermitteln, ein Wirtschaftsgut aus den in Absatz 2 be-
zeichneten Griinden aus dem Betriebsvermégen aus, so sind simtliche Entschidigungslei-
stungen Betriebseinnahmen und der noch nicht abgesetzte Betrag der Anschaffungs- oder
Herstellungskosten des ausgeschiedenen Wirtschaftsguts eine Betriebsausgabe. 2Ist die Ent-
schddigungsleistung hoher als der im Zeitpunkt des Ausscheidens noch nicht abgesetzte
Teil der Anschaffungs- oder Herstellungskosten, so kann der dariiber hinausgehende Betrag
im Wirtschaftsjahr der Ersatzbeschaffung von den Anschaffungs- oder Herstellungskosten
des Ersatzwirtschaftsguts sofort voll abgesetzt werden. 3Der Restbetrag ist auf die Gesamt-
nutzungsdauer des Ersatzwirtschaftsguts zu verteilen. *Flie8t die Entschidigungsleistung
nicht in dem Wirtschaftsjahr zu, in dem der Schaden entstanden ist, so ist aus Billigkeits-
griinden nicht zu beanstanden, wenn der Steuerpflichtige den Schaden in dem Wirtschafts-
jahr beriicksichtigt, in dem die Entschidigung geleistet wird. $Wird der Schaden nicht in
dem Wirtschaftsjahr beseitigt, in dem er eingetreten ist oder in dem die Entschidigung ge-
zahlt wird, so ist es aus Billigkeitsgriinden auch nicht zu beanstanden, wenn sowohl der
Schaden als auch die Entschidigungsleistung erst in dem Wirtschaftsjahr beriicksichtigt
werden, in dem der Schaden beseitigt wird. ¢ Voraussetzung ist, dafl die Anschaffung oder
Herstellung eines Ersatzwirtschaftsguts am- Schlufl des Wirtschaftsjahrs, in dem der Scha-
densfall eingetreten ist, ernstlich geplant und.zu erwarten ist und das Ersatzwirtschaftsgut
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bei beweglichen Gegenstinden bis zum Schiuf) des ersten, bei Grundstiicken oder Gebiu-
den bis zum Schiufl des zweiten Wirtschaftsjahrs, das auf das Wirtschaftsjahr des Eintritts
des Schadensfalls folgt, angeschafft oder hergestellt oder bestellt-worden ist. Absatz 6 Sit-
ze 3 und 4 gilt entsprechend.

(8) 'Wird der Gewinn regelmifig nach Remgewmnnchtsatzen geschitzt oder nach Durch-
schnittssitzen gemif § 13a EStG ermittelt, so sind das zwangsweise Ausscheiden von Wirt-
schaftsgiitern und die damit zusammenhingenden Entschidigungsleistungen nicht zu be-
riicksichtigen. * Absatz 7 Sitze 6 und 7 gilt entsprechend. 3Wird der Gewinn unter Anwen-
dung von Rohgewinn- oder Halbreingewinnrichtsitzen geschitzt, ist Absatz 7 entsprechend
anzuwenden. ¢ Nutzungsentschidigungen sind in voller Hohe dem nach Richtsitzen ermit-
télten Gewinn hinzuzurechnen, weil die Richtsitze in diesem Fall auf Betriebseinnahmen
angewandt werden, deren Hohe durch den Schaden verrmgert ist. 5 Absatz 7 Satz 4 gilt ent-
sprechend.

[9) 'Die Absitze 2 bis 8 sind entsprechend anzuwenden, wenn ein Wirtschaftsgut infolge
hoherer Gewalt oder eines behordlichen Eingriffs beschidigt wird und die dafiir gewdhrte
Entschidigung den zu beriicksichtigenden Schaden iibersteigt. > An die Stelle des Zeitpunkts
der Ersatzbeschaffung tritt dabei der Zeitpunkt der Instandsetzung.

(10) Wegen der Gewinne, die bei der Verduferung bestimmter Anlagegiiter entstanden und
nach § 6b oder § 6¢ EStG begiinstigt sind, vgl. auch die Abschnitte 41a bis 41d.

15. EStR Abschn. 40: Bewertungsfreiheit fiir geringwertige Anlagegiiter

(1) 'Die Bewertungsfreiheit nach § 6 Abs. 2 EStG kann fiir Wirtschaftsgiiter in Anspruch
genommen werden, die einer selbstindigen Nutzung fihig sind. *Die Frage, ob ein Wirt-
schaftsgut selbstindig nutzungsfihig ist, muf nach den Grundsitzen entschieden werden,
die dem BFH-Urteil vom 16. 12. 1958 (BStBL. 1959 III S. 77) und der danach ergangenen
Rechtsprechung, mit Ausnahme der BFH-Urteile vom 28. 3. 1973 (BStBl. 1974 1 S. 2) und
vom 18. 11. 1975 (BStBl. 1976 11 S. 214), zugrunde liegen. ?Bei der Priifung der selbstindigen
Nutzungsfihigkeit ist daher darauf abzustellen, ob das Wirtschaftsgut nach seiner betriebli-
chen Zweckbestimmung nur zusammen mit anderen Wirtschaftsgiitern genutzt werden
kann und ob die in den Zusammenhang eingefiigten Wirtschaftsgiiter technisch aufeinan-
der abgestimmt sind. *Kann ein Wirtschaftsgut nach seiner betrieblichen Zweckbestim-
mung nur im Zusammenhang mit anderen Wirtschaftsgiitern des Anlagevermogens genutzt
werden und sind die in den Nutzungszusammenhang eingefiigten Wirtschaftsgiiter tech-
nisch aufeinander abgestimmt, so ist die selbstindige Nutzungsfihigkeit auch dann nicht
gegeben, wenn das Wirtschaftsgut aus dem betrieblichen Nutzungszusammenhang geldst
und in einen anderen betrieblichen Nutzungszusammenhang eingefiigt werden kann. 5Da-
gegen sind Wirtschaftsgiiter, die nicht technisch aufeinander abgestimmt sind, z. B. Flachpa-
letten zur Lagerung von Waren, selbstindig nutzungsfihig.

{2) 'Nach der Rechtsprechung des Bundesfinanzhofs sind Hausanschliisse der Versorgungs-
unternehmen (BFH-Urteil vom 13. 8. 1957 — BStBl. III S. 440), Wassermesser, die sich im
Leitungsnetz des Versorgungsunternehmens oder im unmittelbaren Anschluf an dieses Lei-
tungsnetz befinden (BFH-Urteil vom 30. 10. 1956 — BStBl. 1957 I S. 7, technisch aufeinan-
der abgestimmte und genormte Geriist- und Schalungsteile (BFH-Urteil vom 18. 12. 1956 ~
BStBL. 1957 I S. 27), Leuchtstoffrhren, die in Lichtbidndern zu einer Beleuchtungsanlage
fiir die Beleuchtung eines ganzen Fabrikraums verbunden sind (BFH-Urteil vom 5. 10. 1956 —
BStBL. III 8. 376}, Motore zum Einzelantrieb von Webstiihien (BFH-Urteil vom 16. 12. 1958
— BStBl. 1959 HI S. 77} sowie Werkzeuge, wie Bohrer, Friser, Drehstihle, Stanzwerkzeuge
u.a., die fiir ihre betriebliche Verwendung mit entsprechenden Werkzeugmaschinen ver-
bunden werden miissen (BFH-Urteile vom 28. 2. 1961 — BStBl. III S. 383 und 384}, nicht als
selbstindig nutzbar anzusehen. 2Bei der Beurteilung der Prage, inwieweit die Grundsitze
dieser Entscheidungen auch bei anderen, in den Urteilen nicht behandelten Gegenstinden
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heranzuziehen sind, ist davon auszugehen, daf in diesen Entscheidungen nicht eine Abkehr
von der bisherigen Verwaltungsiibung und eine neue Auslegung der Vorschriften des § 6
Abs. 2 EStG zu erblicken sind; es soll vielmehr verhindert werden, dafl lediglich zum Zweck
der Inanspruchnahme der Bewertungsfreiheit Sacheinheiten bei der Bilanzierung in einzel-
ne Teile zerlegt werden. 3Einrichtungsgegenstinde verlieren im allgemeinen nicht deshalb
ihre selbstindige Nutzungsfihigkeit, weil sie in einheitlichem Stil gehalten sind (BFH-Urteil
vom 29. 7. 1966 — BStBlL. 1967 III S. 61). *Flachpaletten zur Lagerung von Waren, Straen-
leuchten, Schriftenminima und Spinnkannen einer Spinnerei {BFH-Urteil vom 9. 12. 1977 —
BStBL. 1978 11 S. 322) sind selbstandig nutzungsfihig. 5 Das gleiche gilt fiir Wirtschaftsgiiter,
die zur Erstausstattung eines Betriebs gehtren — z.B. Mobel, Textilien, Wische und Ge-
schirr eines Hotels oder einer Gaststitte, Grundausstattung einer Kfz-Werkstatt mit Spezial-
werkzeugen, Einrichtungsgegenstinde eines Ladens oder eines Biiros, die Bibliothek eines
Rechtsanwalts, das Instrumentarium eines Arztes u. 3. — {vgl. BFH-Urteile vom 29. 7. 1966 —
BStBL 1967 I1 S. 61 und vom 17. 5. 1968 — BStBl. II S. 566). Werden in einem Betrieb ge-
normte Stahlregalteile angeschafft und zu Regalen und anderen Vorrichtungen zusammen-
gesetzt, die nach ihrer betrieblichen Zweckbestimmung in der Regel auf Dauer so genutzt
werden sollen, wie sie zusammengesetzt wurden, so sind die einzelnen zum Bilanzstichtag
aufgestellten Stahlregale und nicht die genormten Stahlregalteile die einer selbstindigen
Nutzung fihigen Wirtschaftsgiiter {(BFH-Urteil vom 26.7. 1979 ~ BStBl. 1980 II S. 176).
7Zur Bewertung von Geriist- und Schalungsteilen mit einem Festwert vgl. die Erlasse der
obersten Finanzbehorden der Linder im BStBlL. 1961 1I'S. 190 ff.

(3} 'Die Bewertungsfreiheit nach § 6 Abs. 2 EStG wird nicht dadurch beriihrt, dafl ein zum
Anlagevermigen gehorendes Wirtschaftsgut auch fiir private Zwecke benutzt wird. 2Hat
ein Steuerpflichtiger die Anschaffungs- oder Herstellungskosten eines solchen Wirtschafts-
guts im Jahr der Anschaffung oder Herstellung in voller Hohe als Betriebsausgaben abge-
setzt, so mufl er den Teil der Aufwendungen, der dem privaten Nutzungsanteil entspricht,
wihrend der Nutzungszeit des Wirtschaftsguts dem Gewinn jeweils in dem Umfang hinzu-
rechnen, der der tatsichlichen Nutzung in jedem Wirtschaftsjahr entspricht (BFH-Urteil
vom 13. 3. 1964 — BStBl. III S. 455). '

{4} 'Fiir die Inanspruchnahme der Bewertungsfreiheit ist nach § 6 Abs. 2 EStG Vorausset-
zung, dafl die geringwertigen Wirtschaftsgiiter unter Angabe des Tages der Anschaffung
oder Herstellung und der Anschaffungs- oder Herstellungskosten in einem besonderen, lau-
fend zu fithrenden Verzeichnis aufgefiibrt sind. 2Das Verzeichnis braucht nicht gefithrt zu
werden, wenn sich die erforderlichen Angaben aus der Buchfithrung ergeben, wobei es — ab-
gesehen von den Fillen des Satzes 4 ~ erforderlich ist, dal die gringwertigen Wirtschaftsgii-
ter auf einem besonderen Konto verbucht werden. 3 Auf das besondere Verzeichnis kann au-
Berdem verzichtet werden, wenn sich die erforderlichen Angaben bereits aus dem Bestands-
verzeichnis nach Abschnitt 31 ergeben. ¢ Ferner brauchen die im Jahr der Anschaffung oder
Herstellung in voller Hhe abgeschriebenen geringwertigen Anlagegiiter nicht in das beson-
dere Verzeichnis aufgenommen zu werden, wenn die Anschaffungs- oder Herstellungsko-
sten, vermindert um einen darin enthaltenen Vorsteuerbetrag (§ 9 Abs. [ EStG], fiir das ein-
zelne Wirtschaftsgut nicht mehr als 100 DM betragen haben.

(5) !Die Bewertungsfreiheit fiir geringwertige Anlagegiiter kénnen auch Steuerpflichtige in
Anspruch nehmen, die den Gewinn nach § 4 Abs. 3 EStG ermitteln, wenn sie ein Verzeich-
nis nach § 6 Abs, 2 Satz 4 EStG fiihren. 2Die im Jahr der Anschaffung oder Herstellung so-
fort in voller Hihe abgeschriebenen geringwertigen Anlagegiiter brauchen nicht in das be-
sondere Verzeichnis aufgenommen zu werden, wenn die Anschaffungs- oder Herstellungs-
kosten, vermindert um einen darin enthaltenen Vorsteuerbetrag (§ 9b Abs. 1 EStGJ, fiir das
einzelne Wirtschaftsgut nicht mehr als 100 DM betragen.

(6] 'Die gesamten Aufwendungen fiir ein Wirtschaftsgut, fiir das ein Steuerpflichtiger Be-
wertungsfreiheit nach § 6 Abs. 2 EStG in Anspruch nimmt, miissen im Jahr der Anschaf-
fung oder Herstellung in voller Hohe abgesetzt werden. 2Es ist nicht zuldssig, im Jahr der
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Anschaffung oder Herstellung nur einen Teil der Aufwendungen abzusetzen und den Rest-
betrag auf die betriebsgewdhnliche Nutzungsdauer zu verteilen. *Hat der Steuerpflichtige
von der Bewertungsfreiheit im Jahr der Anschaffung oder Herstellung keinen Gebrauch ge-
macht, so kann er sie in einem spiteren Jahr nicht nachholen (vgl. BFH-Urteil vom 17. 3.
1982 — BStBL. I S. 545). “Stellt ein Steuerpflichtiger ein selbstindig bewertungsfihiges und
selbstindig nutzungsfihiges Wirtschaftsgut aus erworbenen Wirtschaftsgiitern her, so kann
er die Bewertungsfreiheit fiir das Wirtschaftsgut erst in dem Wirtschaftsjahr in Anspruch
nehmen, in dem das Wirtschaftsgut fertiggestellt worden ist. $Werden geringwertige Wirt-
schaftsgiiter aus dem Privatvermégen in das Betriebsvermogen eingelegt, kann im Wirt-
schaftsjahr der Einlage die Bewertungsfreiheit nach § 6 Abs. 2 EStG in Anspruch genommen
werden (BFH-Urteil vom 19. 1. 1984 — BStBL. II S. 312).
(7] Bei der Beurteilung der Frage, ob die Anschaffungs- oder Herstellungskosten fiir das ein-
zelne Wirtschaftsgut 800 DM nicht iibersteigen, ist,
1. wenn von den Anschaffungs- oder Herstellungskosten des Wirtschaftsguts ein Betrag
nach § 6b oder § 6¢c EStG abgesetzt worden ist, von den nach § 6b Abs. 5 EStG mafRgeben-
den,

2. wenn das Wirtschaftsgut mit einem erfolgsneutral behandelten Zuschuf aus 6ffentlichen
oder privaten Mitteln im Sinne des Abschnitts 34 Abs. 1 angeschafft oder hergestellt wor-
den ist, von den um den Zuschuf} gekiirzten oder,

3.wenn von den Anschaffungs- oder Herstellungskosten des Wirtschaftsguts‘ ein Betrag
nach Abschnitt 35 abgesetzt worden ist, von den um diesen Betrag gekiirzten

Anschaffungs- oder Herstellungskosten auszugehen.

16. EStR Abschn. 42: Absetzung fiir Abnutzung bei Gebiuden (Allgemeines)

(1} 'Fiir den Begriff des Gebiudes sind die Abgrenzungsmerkmale des Bewertungsrechts
mafgebend. *Bin Gebiude ist danach ein Bauwerk auf eigenem oder fremdem Grund und
Boden, das Menschen oder Sachen durch raumliche Umschliefung Schutz gegen duflere
Einfliisse gewihrt, den Aufenthalt von Menschen gestattet, fest mit dem Grund und Boden
verbunden, von einer Bestindigkeit und standfest ist. 3 Wie ein Gebiude ist auch ein Nut-
zungsrecht an einem Gebdude zu behandeln, das durch Baumafinahmen des Nutzungsbe-
rechtigten entstanden und wie ein materielles Wirtschaftsgut mit den Herstellungskosten
zu aktivieren ist; hierzu gehdrt neben eineni von einem Miteigentiimer mit Zustimmung
der anderen Miteigentiimer eines Gebdudes im eigenen Namen und fiir eigene Rechnung
geschaffenen Nutzungsrecht {Abschnitt 14 Abs. 1 Satz 6) auch ein durch Bauten auf frem-
dem Grund und Boden geschaffenes Nutzungsrecht {vgl. BFH-Urteil vom 13.7. 1977 —
BStBl. 1978 11 S. 6, vom 31. 10. 1978 — BStBl. 1979 II §. 399 und 507, vom 22. 1. 1980 —
BStBL. I S. 244 und vom 20. 11, 1980 ~ BStBl. 1981 II S. 68). *Satz 3 gilt fiir Nutzungsrechte
im Privatvermégen sinngemif. s Wegen der Abgrenzung der Gebiude von den Betriebsvor-
richtungen wird auf Abschnitt 43 Abs. 3 hingewiesen.

[2) 1§7 Abs. 4 Satz 1 EStG unterscheidet zwischen

1. Gebiuden, soweit sie zu einem Betriebsvermégen gehren und nicht Wohnzwecken die-
nen und fiir die der Antrag auf Baugenehmigung nach dem 31. 3. 1985 gestellt worden
ist, und

2. Gebiuden, die
a) zwar zu einem Betriebsvermtigen gehoren, aber nicht die Voraussetzungen der Num-

mer 1 erfiillen, oder

b} Privatvermdgen sind..

2Wegen des Begriffs Antrag auf Baugenehmigung wird auf Abschnitt 52 Abs. 2 hingewiesen.
3Bei Gebiuden im Sinne der Nummer 1 ist grundsitzlich ein AfA-Satz von 4 vH, bei Gebidu-
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den im Sinne der Nummer 2 ist grundsitzlich ein AfA-Satz von 2 oder 2,5 vH anzuwenden.
*Die Anwendung niedrigerer AfA-Sitze ist ausgeschlossen. 5Sind AfA nach § 7 Abs. 4 Satz 1
EStG unterblieben und hat sich die tatsichliche Nutzungsdauer des Gebdudes nicht gein-
dert, so sind weiterhin die gesetzlich vorgeschriebenen Vomhundertsitze anzusetzen, auch
wenn sich hierdurch der Abschreibungszeitraum iiber 25, 40 oder 50 Jahre hinaus verlidn-
gert {BFH-Urteile vom 3. 7. 1984 — BStBL. II S. 709 und vom 20. 1. 1987 — BStBl II S. 491}.
¢Die Anwendung hoherer AfA-Sitze kommt nach §7 Abs. 4 Satz 2 EStG nur in Betracht,
wenn die technischen oder wirtschiaftliclien ‘Umstinde des einzelnen Falles daftir sprechen,
daf die tatsichliche Nutzungsdauer bei Gebduden im Sinne der Nummer 1 weniger als 25
Jahre, bei Gebiuden im Sinne der Nummer 2 weniger als 50 Jahre oder bei vor dem 1. 1.
1925 fertiggestellten Gebiduden weniger als 40 Jahre betragt oder wenn eine kiirzere Hochst-
nutzungsdauer gesetzlich vorgeschrieben ist (§ 76 Abs. 4 Satz 3 EStDV). 7 Wegen des Begriffs
der Nutzungsdauer wird auf § 11c Abs. 1 EStDV hingewiesen. 8Die Absicht, ein zunichst
noch genutztes Gebiude abzubrechen oder zu verduflern, rechtfertigt keine Verkiirzung der
Nutzungsdauer dieses Gebdudes {vgl. BFH-Urteil vom 15. 12. 1981 — BStBL 1982 II S. 385).
°Eine Verkiirzung der Nutzungsdauer kann erst angenommen werden, wenn die Gebiude-
abbruchvorbereitungen so weit gediehen sind, dafl die weitere Nutzung des Hauges in der
bisherigen Weise so gut wie ausgeschlossen ist (vgl. BFH-Urteil vom 8. 7. 1980 — BStBlL. I
§.743). 19Dje der tatsichlichen Nutzungsdauer entsprechenden AfA nach §7 Abs. 4 Satz 2
EStG konnen aber vorgenommen werden, wenn der Zeitpunkt der Nutzungsbeendigung des
Gebidudes feststeht, z.B. weil sich der Steuerpflichtige verpflichtet hat, das Gebiude zu ei-
nem bestimmten Zeitpunkt abzubrechen (BFH-Urteil vom 22.8. 1984 — BStBlL. 1985 II
S. 126). ' Wegen der Zuldssigkeit einer Absetzung fiir aulergewthnliche Abnutzung wird
auf Abschnitt 42a Abs. 7 hingewiesen. 2Fiir das Jahr der Anschaffung oder Herstellung
kénnen die linearen AfA nur mit dem Teil des auf ein Jahr entfallenden Betrags abgesetzt
werden, der dem Zeitraum zwischen der Anschaffung oder Herstellung des Gebdudes und
dem Ende des Jahres entspricht; fiir das Jahr der Verduflerung gilt Entsprechendes.

(3) Bei Gebiuden, bei denen nach Inanspruchnahme von Sonderabschreibungen, z.B. nach
den §§ 7e, 7f EStG, §§ 75 ff. EStDV, oder von erhthten Absetzungen nach den §§ 14, 14a
Abs. 4 oder § 15 Abs. 2 BerlinFG die AfA nach dem Restwert und dem nach § 7 Abs. 4 EStG
unter Beriicksichtigung der Restnutzungsdauer maflgebenden Hundertsatz zu bemessen
sind, ist Absatz 2 mit der Mafgabe entsprechend anzuwenden, daB an die Stelle der tatsich-
lichen Nutzungsdauer die tatsichliche Restnutzungsdauer, im Fall des § 76 Abs. 4 Satz 3
EStDV die sich danach ergebende Restnutzungsdauer tritt.

(4) 'Die AfA nach §7 Abs. 4 EStG sind , bis zur vollen Absetzung” der Anschaffurigs- oder
Herstellungskosten des jeweiligen Gebdudes oder des an deren Stelle tretenden Werts vorzu-
nehmen. 2Die volle Absetzung ist bei Gebiuden, die zum Privatvermogen gehéren, erreicht,
sobald die Summe der insgesamt vorgenommenen AfA einschlieflich der Absetzungen fiir
auflergewdhnliche technische oder wirtschaftliche Abnutzung die Anschaffungs- oder Her-
stellungskosten des Gebiudes oder den an deren Stelle tretenden Wert erreicht. 3Bei Gebdu-
den, die der Steuerpflichtige vor dem 21. 6. 1948 angeschafft, hergestellt oder unentgeltlich
erworben hat, ist die volle Absetzung erreicht, sobald die seit dem 21. 6. 1948 insgesamnt
vorgenommenen AfA (auch soweit diese nach § 27 Nr. 1 letzter Satz EStDV in den bis zum
31. 12. 1964 geltenden Fassungen nach den im VZ 1947 zulissigen AfA bemessen worden
sind) einschlieflich der Absetzungen fiir auBergewthnliche technische oder wirtschaftliche
Abnutzung den am 21. 6. 1948 mafigebenden Einheitswert, soweit er auf das Gebiude ent-
fallt, zuztiglich etwaiger nach dem 20. 6. 1948 aufgewendeter Herstellungskosten erreicht.
4Im Land Berlin und im Saarland treten an die Stelle des 21. bzw. des 20. 6. 1948 die nach
§ 10a Abs. 2 und 3 EStDV mafigebenden Stichtage.

(5} 'Die degressiven AfA nach § 7 Abs. 5 EStG sind nur mit den in dieser Vorschrift vorge-
schriebenen Staffelsitzen zuldssig. 2Die Anwendung hoherer oder niedrigerer AfA-Sitze ist
ausgeschlossen. 3Im Jahr der Fertigstellung des Geb4udes sind die degressiven AfA in Hhe

HdJj Abt.II/1 Januar 1990 191



466

Rn 465466 Richter, Das Sachanlagevermogen

des vollen Jahresbetrags abzuziehen (BFH-Urteil vom 19. 2. 1974 ~ BStBL. I S. 704). ¢ Dabei
ist unter Fertigstellung der Zeitpunkt zu verstehen, in dem das Gebiude seiner Zweckbe-
stimmung entsprechend in Benutzung genommen werden kann. * Wohngebiude sind als
fertiggestellt anzusehen, sobald sie bewohnbar sind (vgl: BFH-Urteil vom 8. 4. 1954 — BStBL
I S. 175). ¢Ob und gegebenenfalls wie lange das Gebdude im Jahr der Pertigstellung tatsich-
lich-genutzt worden ist, spielt keine Rolle. 7Fiir das Jahr der Verduflerung des Gebiudes diir-
fen die degressiven AfA nach § 7 Abs. 5 EStG nur zeltantelhg vorgenommen werden (BFH-
Urteil vom 18. 8. 1977 — BStBL I S. 835).

{6) 'Der Wechsel zwischen den Absetzungsverfahren nach § 7 'Abs. 5 EStG sowié zwischen
den Absetzungsverfahren nach § 7 Abs. 4 EStG und § 7 Abs. 5 EStG ist unzuldssig. 2Das gilt
jedoch nicht, wenn ein Gebdude in einem auf das Jahr der Anschaffung oder Herstellung
folgenden Jahr die Voraussetzungen des § 7 Abs. 4 Satz 1 Nr. 1 EStG erstmals erfiillt. *In
diesem Fall sind die weiteren AfA nach §7 Abs. 4 Satz 1 Nr. 1 EStG zu bemessen. *Satz 1
gilt ebenfalls nicht, wenn ein Gebiude in einem auf das Jahr der Anschaffung oder Herstel-
lung folgenden Jahr die Voraussetzungen des § 7 Abs. 4 Satz 1 Nr. 1 EStG nicht mehr er-
fiillt. 5In diesem Fall sind die weiteren AfA nach § 7 Abs. 4 Satz 1 Nr. 2 Buchstabe a EStG zu
bemessen. 5Ein Ubergang von den erhthten Absetzungen nach § 7b EStG zu den degressi-
ven AfA nach § 7 Abs. 5 EStG ist unzulissig (BFH-Urteil vom 17. 2. 1976 — BStBL IIS. 414).

(7) '§7 Abs. 4 und 5 EStG 1986 ist erstmals fiir den VZ 1985 anzuwenden (§ 52 Abs. 8
EStG). Wegen des zeitlichen Anwendungsbereichs der jeweiligen Vorschriften des §7
Abs. 5 EStG wird auf die tabellarische Ubersicht in Anlage 4 hingewiesen.

(8) Die Absitze 1 bis 7 sind auf Gebdudeteile, die selbstindige unbewegliche Wirtschaftsgii-
ter sind, sowie auf Eigentumswohnungen und auf im Teileigentum stehende Riume ent-
sprechend anzuwenden ({§ 7 Abs. 5a EStG.

17. EStR Abschn. 42a: Absetzung fiir Abnutzung bei Gebiiuden in Sonderfillen

{1) 1Sind fiir ein bestehendes Gebiude nachtrigliche Anschaffungs- oder Herstellungsko-
sten aufgewendet worden, so gilt fiir die weiteren AfA folgendes:

1. 'In den Fillen des § 7 Abs. 4 Satz 1 EStG bemessen sich die AfA nach den Anschaffungs-
oder Herstellungskosten des Geb#dudes oder dem an deren Stelle tretenden Wert (vgl. z.B.
§ 7b Abs. 1 Satz 2 EStG; §§ 7, 102 EStDV), vermehrt um die nachtriglichen Anschaffungs-
oder Herstellungskosten, und nach dem fiir das Gebiude mafgebenden Hundertsatz
(BFH-Urteil vom 20. 2. 1975 — BStBL II S. 412}, *Wird auf diese Weise die volle Abset-
zung innerhalb der tatsichlichen Nutzungsdauer. nicht erreicht, so konnen die weiteren
AfA wie in den Fillen des § 7 Abs. 4 Satz 2 EStG (vgl. die folgende Nummer 2) bemessen
werden (BFH-Urteil vom 7. 6. 1977 — BStBL II S. 606).

2.In den Fillen des § 7 Abs. 4 Satz 2 EStG bemessen sich die weiteren AfA nach dem um
die nachtriglichen Anschaffungs- oder Herstellungskosten vermehrten Restwert und der
Restnutzungsdauer des Gebdudes (BFH-Urteil vom 25. 11. 1970 — BStBlL. 1971 II S. 142).
2Bei nachtriglichen Herstellungskosten ist die Restnutzungsdauer stets unter Beriicksich-
tigung des Zustandes des Gebidudes im Zeitpunkt der Beendigung der nachtriglichen Her-
stellungsarbeiten neu zu schitzen. 3 Aus Vereinfachungsgriinden ist es nicht zu beanstan-
den, wenn auch in den Fillen des § 7 Abs. 4 Satz 2 EStG die weiteren AfA in entsprechen-
der Anwendung der Regelung in Nummer 1 Satz:1 nach dem bisher bei dem Gebiude an-
gewandten Hundertsatz bemessen werden.

3. In den Fillen des § 7 Abs. 4 EStG bemessen sich die weiteren AfA nach den um die nach-
traglichen Herstellungskosten erhthten Herstellungskosten und dem fiir das Gebiude
maflgebenden Hundertsatz.

2Die nachtriglichen Anschaffungs- oder Herstellungskosten konnen aus Veremfachungs-

griinden im Jahr ihrer Entstehung bei der Bemessung der AfA so beriicksichtigt werden, als
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wiren sie zu Beginn dieses Jahres aufgewendet worden. 3Hinsichtlich des Jahres der Entste-
hung nachtriglicher Anschaffungs- oder Herstellungskosten gilt § 9a EStDV sinngemiR.
*Die vorstehenden Sitze gelten grundsitzlich auch fiir einen Ausbau, einen Umbau oder
eine Erweiterung des Gebidudes (vgl. BFH-Urteil vom 28. 6. 1977 — BStBl. II S. 725} oder fiir
eine nachtriglich errichtete Baulichkeit oder sonstige Einrichtung, die — wie z.B. die zu ei-
nem Wohngebiude gehrende Umzdumung oder Garage — in einem so engen Nutzungs-
und Funktionszusammenhang mit dem bisher vorhandenen Gebiude steht, dafl das Fehlen
dieser Baulichkeit oder Einrichtung dem Gebdude ein negatives Geprige geben wiirde (BFH-
Urteile vom 15. 12. 1977 — BStBL 11 S. 210 und vom 28. 6. 1983 — BStBl. 1984 11 S. 196); eine
gesonderte Bemessung der AfA fiir die durch derartige Baumanahmen geschaffene Baulich-
keiten und sonstigen Einrichtungen ist in diesen Fillen unzuldssig (BFH-Urteile vom 20. 2.
1975 — BStBL. 11 S. 412 und vom 28. 6. 1983 ~ BStBL. 1984 1I S. 196).

Beispiele:
Fall 1:

Herstellung eines Gebiudes zu Beginn des Kalenderjahres 1967 und Erweiterung im Jahr
1987. Die Restnutzungsdauer betrigt danach noch mmdestens 50 Jahre.

Herstellungskosten 1967 . . . . . . . ... ... .. ... ... ... . 200 000 DM
AfA von 1967 bis 1986: 20 x 2 vH = 80 000 DM

nachtrigliche Herstellungskosten 1987 . . . . . .. ... ... .. .... + 100000 DM
Bemessungsgrundlagenab 1987 . . . . . .. .. ... Cee e 300000 DM

Von 1987 an betragen die AfA bis zur vollen Absetzung des Betrags von 220 000 DM (Rest-
wert 120 000 DM zuziiglich nachtréglicher Herstellungskosten 100 000 DM jahrlich 2 vH
der Bemessungsgrundlage von 300 000 DM = 6000 DM.

Fall 2:

Sachverhalt wie Fall 1 mit dem Unterschied, daf die tatsichliche Nutzungsdauer des Gebiu-
des 40 Jahre und die Restnutzungsdauer des Gebdudes nach Durchfiihrung der nachtrigli-
chen Herstellungsarbeiten noch 25 Jahre betrigt.

Herstellungskosten 1967 . . ... . . . . .. .. ... 200 000 DM
AfAvon 1967 bis 1986:20 x 2,5vH = . . . . ... ... ... ..... - 100 000 bM
Restwert Ende 1986 . . . . . .. . . ... ... ... ... ... ... 100.000 DM
nachtrigliche Herstellungskosten 1987 . . . . . .. .. ... ... .... + 100 000 DM
Bemessungsgrundlageab 1987 . . . . . . ... .. oL L. 200 000 DM

Von 1987 an betragen die AfA jihrlich 4 vH dieses Betrags = 8000 DM.
Fall 3:

Herstellung eines Gebdudes im Sinne des § 7 Abs. 5 Satz 1 Nr. 1 EStG zu Beginn des Kalen-
derjahres 1986 und Erweiterung im Jahr 1988.

Herstellungskosten 1986 . . . . .. ... .. ... ... . ... ..... 200 000 DM
AfA 1986 und 1987: 2 x 10 vH = 40000 DM '

nachtrigliche Herstellungskosten 1988 . . . . . . .. ... ...... .. + 80000 DM
Bemessungsgrundlageab 1988 . . . . . . ... ... L. L L L., 280 000 DM

In 1988 und 1989 betragen die AfA je 10 vH dieses Betrags =-28 000 DM, in den Jahren
1990 bis 1992 je 5 vH = 14 000 DM, in den Jahren 1993 bis 2010 betragen die AfA je
2,5vH = 7000 DM.

{2) 'Nicht um nachtrigliche Herstellungskosten im Sinne des Absatzes 1, sondern um Het-
stellungskosten fiir ein neues Wirtschaftsgut handelt es sich in den folgenden Fillen:
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1. ! Aufwendungen fiir einen Anbau, der zu einer Verschachtelung mit dem bestehenden
Gebidude fiihrt, sind Teil der Herstellungskosten eines neuen Wirtschaftsguts, das Alt-
und Neubauteile umfaflt, wenn die in das bisherige Gebdude oder in Teile desselben ein-
bezogenen Neubauteile dem Gebiude das Geprige geben (vgl. BFH-Urteile vom 9. 8. 1974
— BStBL. 1975 11 S. 342 und vom 18. 8. 1977 — BStBl. 1978 II S. 46). 2Das gleiche gilt bei
Aufwendungen fiir einen grundlegenden Umbau, durch den das Gebdude in seinem Zu-
stand so wesentlich veridndert wird, dafl es bei objektiver Betrachtung als neues Wirt-
schaftsgut erscheint (vgl. BFH-Urteile vom 10. 10. 1974 — BStBL. 1975 II' S. 424 und vom
26. 1..1978 — BStBL II S. 280 und 363). *Die AfA bemessen sich in diesen Fillen nach der
Summe aus dem Buchwert oder dem Restwert des Altgebdudes und den durch den Anbau
oder Umbau entstandenen Herstellungskosten.

2. Aufwendungen fiir einen Anbau, der nicht zu einer Verschachtelung mit dem bestehen-
den Gebiude fiihrt, sind Herstellungskosten fiir ein selbstindiges Gebiude (vgl. BFH-Ur-
teile vom 5. 12. 1974 — BStBL. 1975 II S. 344, vom 21. 7. 1977 ~ BStBl. 1978 I S. 78 und
vom 15. 9. 1977 — BStBl. 1978 II S. 123), soweit durch den Anbau nicht nur eine Baulich-
keit oder sonstige Einrichtung geschaffen wird, die dem bestehenden Gebidude derart
dient, daf es ohne die Baulichkeit oder sonstige Einrichtung als unvollstindig erscheint
[BFH-Urteil vom 28. 6. 1983 — BStBL. 1984 11 S. 196).

3. Aufwendungen fiir einen Anbau oder eine Aufstockung sind Herstellungskosten fiir ein
neues Wirtschaftsgut, wenn durch die Herstellungsarbeiten selbstindige Gebiudeteile
{vgl. Abschnitt 13b) geschaffen werden.

2Da durch derartige Baumafnahmen neue Gebiude oder selbstindige Gebdudeteile herge-
stellt werden, kommt in diesen Fillen auch die Anwendung der degressiven AfA nach §7
Abs. 5 EStG, bei Gebiudeteilen, die Betriebsvorrichtungen sind, nach § 7 Abs. 2 EStG in Be-
tracht. :

[3) 'Bei Gebduden, die der Steuerpflichtige aus dem Privatvermogen in ein Betriebsvermé-
gen fibergefiihrt hat, sind die weiteren AfA nach dem nach § 6 Abs. 1 Nr. 5 EStG maflgeben-
den Wert zu bemessen. 2Bei Gebiuden, die der Steuerpflichtige aus einem Betriebsvermd-
gen in das Privatvermogen iibergefiihrt hat, sind die weiteren AfA nach dem Teilwert (§ 6
Abs. 1 Nr. 4 EStG) oder gemeinen Wert (§ 16 Abs. 3 Satz 3 EStG) zu bemessen, mit dem das
Gebidude bei der Uberfithrung steuerlich erfaflt worden ist (BFH-Urteil vom 9. 8. 1983 —
BStB. I S. 759). 3Dagegen bleiben die Anschaffungs- oder Herstellungskosten oder der an
deren Stelle tretende Wert des Gebidudes fiir die weiteren AfA als Bemessungsgrundlage
maflgebend, wenn

1. der bei der Uberfithrung eines Gebdudes aus dem Betriebsvermogen in das Privatvermd-
gen entstehende Entnahmegewinn aufler Ansatz bleibt (§ 14a Abs. 2 Satz 3, § 52 Abs. 15
und 18 EStG) oder

2. der Betrieb, zu dessen Betriebsvermogen das Gebiude gehért, von der Gewinnermittlung
durch Schitzung oder nach Durchschnittssitzen (§ 13a EStG) zur Buchfithrung iibergeht
oder

3. ein Gebiude nach vorhergehender Nutzung zu eigenen oder zu fremden Wohnzwecken
aufgrund unentgeltlicher Uberlassung zur Erzielung von Einkiinften im Sinne des § 21
EStG verwendet wird.

{4) Von der nach Absatz 3 magebenden AfA-Bemessungsgrundlage sind die weiteren AfA

wie folgt vorzunehmen:

1. Hat sich die AfA-Bemessungsgrundlage fiir das Gebiude geindert {Absatz 3 Sitze 1
und 2/, so sind die weiteren AfA nach §7 Abs. 4 Satz 1 EStG oder nach § 7 Abs. 4 Satz 2
EStG und der tatsichlichen kiinftigen Nutzungsdauer des Gebiudes zu bemessen.

2. 'Bleibt die bisherige AfA-Bemessungsgrundlage fiir das Gebiude mafigebend (Absatz 3
Satz 3}, so sind die weiteren AfA grundsitzlich nach dem urspriinglich angewandten Ab-
setzungsverfahren zu bemessen. 2Sind fiir das Gebdude vom Steuerpflichtigen bisher kei-
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ne AfA vorgenommen worden, so sind die AfA nach § 7 Abs. 4 Satz 1 oder Abs. 5 EStG
oder nach § 7 Abs. 4 Satz 2 EStG und der tatsichlichen gesamten Nutzungsdauer des Ge-
biudes zu bemessen. ?Die AfA konnen nur noch bis zu dem Betrag abgezogen werden,
der von der Bemessungsgrundlage nach Abzug von AfA, erhthten Absetzungen und Son-
derabschreibungen verbleibt. ‘In den Fillen des Ubergangs zur Buchfiihrung oder Ein-
kiinfteerziehuing sind dabei auch die Betrige von der Bemessungsgrundlage abzuziehen,
die bei entsprechender Anwendung des § 7 Abs. 4 oder 5 EStG auf den Zeitraum vor dem
Ubergang entfallen.

{5} !Gebdude sind hinsichtlich der AfA grundsitzlich als Einheit zu behandeln. *Unselb-
stindige Gebdudeteile sind deshalb einheitlich mit dem Gebiude abzuschreiben, zu dem sie
gehoren, gleichgiiltig, ob das Gebdude zum Privatvermogen oder zum Betriebsvermogen ge-
hort (BFH-Beschlufl vom 26. 11. 1973 — BStBL 1974 1I S. 132). 2Ein Gebidudeteil ist unselb-
stindig, wenn er in einem einheitlichen Nutzungs- und Funktionszusammenhang mit dem
Gebiude steht. ¢ Das ist z.B. der Fall bei Fahrstuhl-, Heizungs-, Beltiftungs- und Entliiftungs-
anlagen, soweit sie nicht als Betriebsvorrichtungen anzusehen sind (vgl. Abschnitt 43
Abs. 3), sowie bei den zur Beheizung einer Fabrikanlage verwendeten Lufterhitzern (BFH-
Urteil vom 20. 3. 1975 — BStBL. II S. 689}, bei einer Feuerléschanlage einer Fabrik oder eines
Warenhauses [BFH-Urteile vom 15. 2. 1980 — BStBl. II S. 409 und vom 7. 10. 1983 — BStBl.
1984 I S. 262), bei Bidern und Duschen eines Hotels (BFH-Urteil vom 12. 8. 1982 — BStBL. I
S. 782) oder bei Rolltreppen eines Kaufhauses (BFH-Urteil vom 12.1. 1983 — BStBL. I
S. 223).

(6) 1Gebdudeteile, die nicht in einem einheitlichen Nutzungs- und Funktionszusamrmen-
hang mit dem Gebiude stehen, sind selbstindige Wirtschaftsgiiter (vgl. Abschnitt 13b) und
deshalb gesondert vom Gebdude abzuschreiben. *Dabei gilt folgendes:

1. ! Betriebsvorrichtungen sind stets bewegliche Wirtschaftsgiiter [vgl. Abschnitt 43 Abs. 3).
2Entsprechend bemessen sich die AfA bei Betriebsvorrichtungen nach §7 Abs. 1 oder 2
EStG.

2. Bei den in Abschnitt 13b Abs. 1 Nr. 3 bezeichneten Gebiudeteilen ist es im allgemeinen
nicht zu beanstanden, wenn als voraussichtliche Nutzungsdauer ein Zeitraum von etwa 5
bis 10 Jahren angenommen wird.

3. ! Bei sonstigen selbstindigen Gebdudeteilen (vgl. Abschnitt 13b Abs. 2) bemessen sich die
AfA fiir jeden Gebidudeteil nach dem Teil der Anschaffungs- oder Herstellungskosten des
Gebiudes oder des an deren Stelle tretenden Werts, der anteilig auf diesen Gebdudeteil
entfillt. 2Dabei ist von einer einheitlichen Nutzungsdauer (Restnutzungsdauer) aller Ge-
biudeteile auszugehen. 3Fiir die einzelnen Gebiudeteile sind unterschiedliche AfA-Me-

" thoden und AfA-Sitze zulissig. *Wird der Nutzungsumfang eines Gebdudeteils infolge
einer Nutzungsinderung des Gebidudes ausgedehnt, so bemessen sich die weiteren AfA
von der neuen Bemessungsgrundlage insoweit nach § 7 Abs. 4 EStG.

Beispiel:

Von den gesamten Herstellungskosten in Héhe von 600 000 DM eines zum Betriebsvermd-
gen gehSrenden Gebdudes, das je zur Hilfte eigenbetrieblichen Zwecken und fremden
Wohnzwecken dient, entfallen je 300 000 DM auf die beiden sellbstindigen Gebiudeteile.
Der eigenbetrieblich genutzte Gebdudeteil wird nach § 7 Abs. 5 Satz 1 Nr. 1 EStG degressiv,
der zu fremden Wohnzwecken genutzte Gebdudeteil nach §7 Abs. 4 Satz 1 Nr. 2 EStG li-
near abgeschrieben. Die jihrliche AfA betrigt

a) fiir den eigenbetrieblich genutzten Gebiudeteil
10 vH von 300 000 DM = 30 000 DM,

b) fiir den zu fremden Wohnzwecken genutzten Gebiudeteil
2 vH von 300 000 DM = 6000 DM.
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Vom Beginn des 3. Jahres an wird die eigenbetriebliche Nutzung auf ein Drittel des bisher
zu Wohnzwecken genutzten Gebiudeteils ausgedehnt. Von diesem Zeitpunkt an betrigt die
AfA-Bemessungsgrundlage fiir den eigenbetrieblich genutzten Gebsudeteil 400 000 DM, fiir
den zu fremden Wohnzwecken genutzten Gebdudeteil 200 000 DM. Fiir den nunmehr ei-
genbetrieblich genutzten Teil des bisher zu fremden Wohnzwecken genutzten Gebiudeteils
sind die linearen AfA kiinftig mit dem hoheren AfA-Satz des § 7 Abs. 4 Satz 1 Nr. 1 EStG
vorzunehmen. Die AfA betragen somit im 3. Jahr

a) fiir den eigenbetrieblich genutzten Gebiudeteil
10 vH von 300 000 DM = 30 000 DM
+ 4 vH von 100 000 DM .= 4 000 DM,

b) fiir den zu fremden Wohnzwecken genutzten Gebzudeteil
2 vH von 200 000-DM = 4000 DM. ‘

(7) ! Absetzungen fiir aulergewshnliche technische oder wirtschaftliche Abnutzung sind
nach dein Wortlaut- des Gesetzé$ nur bei Gebiuden zuldssig, bei denen die AfA nach §7
Abs. 4 EStG bemessen werden. 2Die Vornahme von Absetzungen fiir auflergewthnliche
technische oder wirtschaftliche Abnutzung ist jedoch auch bei Gebduden nicht zu bean-
standen, bei denen von der degressiven Absetzung nach § 7 Abs. 5 EStG Gebrauch gemacht
wird. 3Ebenso schlieRen erhthte Absetzungen nach § 7b EStG Absetzungen fiir auflerge-
wohnliche technische -oder wirtschaftliche Abnutzung nicht aus (BFH-Urteil vom 27. 6.
1978 — BStBL. 1979 II S. 8). *Eine Absetzung fiir auRergewshnliche Abnutzung kann u.a. in
Betracht kommen, wenn bei einem Umbau bestimmte Teile eines Gebidudes entfernt wer-
den. (BFH-Urteil vom 1. 2. 1962 — BStBl. III S. 272) oder wenn ein Gebdude abgebrochen
wird {vgl. Abschnitt 33a Abs. 5). 5 Liegen die Voraussetzungen fiir eine Absetzung fiir aufler-
gewthnliche Abnutzung vor, so muf} diese Absetzung vorgenommen werden, wenn ein Ge-
biude durch Abbruch, Brand oder dhnliches aus dem Betriebsvermogen ausgeschieden ist
(vgl. BFH-Urteil vom 7. 5. 1969 — BStBL. I S. 464}. $Die Absetzung fiir auflergewShnliche
wirtschaftliche Abnutzung setzt aulergewshnliche Umstinde voraus, die im Jahr ihrer Gel-
tendmachung die wirtschaftliche Nutzbarkeit haben sinken lassen |BFH-Urteil vom 8. 7.
1980 ~ BStBL. II S. 743). 7 Eine Absetzung fiir auBergewdhnliche technische oder wirtschaftli-
che Abnutzung kommt nicht in Betracht, wenn ein zum Privatvermogen gehorendes objek-
tiv technisch oder wirtschaftlich noch nicht verbrauchtes Gebiude abgerissen wird, um ein
unbebautes Grundstiick verdufiern zu konnen (BFH-Urteil vom 6. 3. 1979 — BStBL II S. 551)
oder wenn es in der Absicht eines grundlegenden Umbaus erworben wird (BFH-Urteil vom
4. 12. 1984 — BStBL. 1985 11 S. 208). ¢ Der fiir Gebiude im Sinne des § 7 Abs. 4 Satz 1 Nr. 1
EStG gelteride AfA-Satz von 4 vH allein kann fiir Gebdude im Sinne des § 7 Abs. 4 Satz [
Nr. 2 EStG eine Absetzung fiir auBergewohnliche Abnutzung nicht begriinden. Wegen der
Bemessung der AfA nach Vornahme einer Absetzung fiir auflergewShnliche technische
oder wirtschaftliche Abnutzung wird auf § 11¢ Abs. 2 EStDV hingewiesen, 1 Werden fir ein
Gebinde nach Vornahme einer Absetzung fiir auRergewohnliche technische oder wirt-
schaftliche Abnutzung Herstellungskosten aufgewendet, so bemessen sich die weiteren AfA
fiir das Gebidude nach den urspriinglichen Anschaffungs- oder Herstellungskosten oder dem
an deren Stelle tretenden Wert abziiglich des Betrags der Absetzung fiir aulergewShnliche
technische -oder wutschafthche Abnutzung zuziiglich des Betrags der. aufgewendeten Her-
stellungskosten:

(8) Fiir Um- und Ausbauten an Wirtschaftsgebduden, fiir die Sonderabschreibungen nach
§76 EStDV in Anspruch ‘genommen werden, sind stets gesonderte AfA auf dér Grundlage
einer hiichstens 30jihrigen Nutzungsdauer vorzunehmen (§ 76 Abs. 4 Satz 3 EStDV).

(9) Die Absitze 1 bis 5, 7 und 8 sind auf Gebiudeteile, die selbstindige unbewegliche Wirt-
schaftsgiiter sind, sowie auf Eigentumswohnungeén und auf im Tellelgentum stehende Riu-
me entsprechend anzuwenden {§ 7 Abs. 5a EStG).
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18. EStR Abschn. 43: Absetzung fiir Abnutzung bei beweglichen und immateriellen Wirt-
“schaftsgiitern sowie bei unbeweglichen Wirtschaftsgiitern, die keme Gebiude oder Ge-
biudeteile sind .

( 1) 1Bei abnutzbaren unbeweglichen Wirtschaftsgiitern, die nicht Gebsgude oder selbstindi-
ge Gebiudeteile sind, z.B. Aufenanlagen wie Einfriedungen und Bodenbefestigungen, so-
weit sie nicht Betriebsvorrichtungen sind, und bei abnutzbaren immateriellen Wirtschafts-
giitern, z.B. Geschifts- oder Firmenwerte oder zeitlich begrenzte Rechte (BFH-Urteil vom
27. 6. 1978 — BStBL. 1979 I §. 38), konnen die AfA nur in gleichen Jahresbetrigen {§7
Abs. 1 Sitze 1 und 2 EStG) bemessen werden. 2Fiir den Geschifts- oder Firmenwert eines
Gewerbebetriebs oder eines: Betriebs der Land- und Forstwirtschaft gilt dies erstmals fiir
Wirtschaftsjahre, die nach dem 31. 12. 1986 beginnen; bei einem frither angeschafften Ge-
schifts- oder Firmenwert vgl. § 52 Abs. 6 EStG. *Soweit ein Praxiswert nach den bisher von
der Rechtsprechung entwickelten Grundsitzen als nicht abnutzbares Wirtschaftsgut behan-
delt worden ist (vgl. BFH-Urteil vom 23. 1. 1975 — BStBL 1 S. 381}, ist Satz 2 entsprechend
anzuwenden. *Wegen der AfA bei Geschifts-, Firmen- oder Praxiswerten sowie bei soge-
nannten firmenwertdhnlichen Wirtschaftsgiitern vgl. im {iibrigen BMF-Schreiben vom
20. 11. 1986 (BStBL. I S. 532) und die entsprechenden Erlasse der obersten Finanzbehrden
der Linder. 5Satz 1 gilt auch fiir abnutzbare bewegliche Wirtschaftsgiiter, dm nicht zu
einem Betriebsvermogen gehoren.

{2) 'Bei abnutzbaren beweglichen Wiitschaftsgﬁtem, die zum Anlagevermogen eines Be-
triebs gehoren, kinnen die AfA nach Wahl des Steuerpflichtigen entweder in gleichen Jah-
resbetrdgen (§7 Abs. 1 Sitze 1 und 2 EStG) oder in fallenden Jahresbetrigen (§7 Abs. 2
EStG) bemessen werden. *Unter den Voraussetzungen des § 7 Abs. 1 Satz 4 EStG konnen die
AfA bei diesen Wirtschaftsgiitern auch nach Maf8gabe der Leistung vorgenommen werden.
3Bej abnutzbaren beweglichen Wirtschaftsgiitern des Anlagevermégens, die mehreren Betei-
hgten zuzurechnen sind, kénnen die AfA nur einheitlich entweder nach § 7 Abs. 1 Sitze 1
und, 2 oder nach § 7 Abs. 1 Satz 4 oder nach § 7 Abs. 2 EStG bemessen werden.

(3) 1Bewegliche Wirtschaftsgiiter kénnen nur Sachen im Sinne des § 90 BGB, also nur kor-
perliche Gegenstinde sein {BFH-Urteil vom 6. 8. 1964 — BStBL HI S. 575); immaterielle Wirt-
schaftsgiiter gehtren .nicht zu' den beweglichen Wirtschaftsgiitern (BFH-Urteil vom 22. 5.
1979 ~ BStBL II S. 634). *Zu den-beweglichen Wirtschaftsgiitern gehren insbesondere Ma-
schinen, maschinelle Anlagen und sonstige Betriebsvorrichtungen, auch wenn sie wesentli-
che Bestandteile eines Grundstiicks sind, sowie Werkzeuge und Einrichtungsgegenstinde.
38chiffe sind bewegliche Wirtschaftsgiiter, auch wenn sie im Schiffsregister eingetragen
sind. *Bei der Abgrenzung der Betriebsvorrichtungen von den Betriebsgrundstiicken sind
die allgemeinen Grundsitze des Bewertungsrechts (§ 68 Abs.2 Nr.2, §99 Abs. 1 Nr. 1
BewG) anzuwenden. 5 Auf den iibereinstimmenden Lindererlafl betreffend Richtlinien. fiir
die Abgrenzung der Betrigbsvorrichtungen vom Grundvermégen (BStBL 1967 II 8. 127 ff.
wird hingewiesen. ¢ Als Betriebsvorrichtungen kénnen danach nur Vorrichtungen angese-
hen werden, mit denen das Gewerbe unmittelbar betrieben wird (vgl. BFH-Urteil vom 14. 8.
1958 — BStBI. III S. 400), wie z.B. Bedienungsvorrichtungen, Autoaufziige in Parkhiusern,
Forderbinder, Klimaanlagen in Chemiefaser- und Tabakfabriken, Kiibleinrichtungen, B3-
der, die in Kur- oder Krankenhsusern Heilzwecken dienen, sowie Bider in Badeanstalten.
7Betriebsvorrichtungen sind auRerdem besonderé Schutz- und Sicherungsvorrichtungen,
Verkaufsautomaten, Abladevorrichtungen, moderne Schaukisten (BFH-Urteil vom 17. 3.
1955 — BStBL. 1III S. 141), zur Mobellagerung erforderliche Liiftungs- und Befeuchtungsanla-
gen (BFH-Urteil vom 7. 3. 1974 — BStBL 1I'S. 429}, speziell auf einen Betrieb ausgerichtete
Hofbefestigungen (BFH-Urteile vom 19. 2. 1974 — BStBL. 1975 11 S. 20 und vom 30. 4. 1976 —
BStBL IT S. 527) und Lastenaufziige (BFH-Urteil vom 7. 10. 1977 — BStBL 1978 11 S. 186).

(4) 1Die AfA sind grundsitzlich so zu bemessen, da die Anschaffungs- oder Herstellungs-
kosten nach Ablauf der betriebsgewthnlichen Nutzungsdauer des Wirtschaftsguts voll abge-
setzt sind. 2Ein Schrottwert ist bei der Bemessung der AfA nur zu beriicksichtigen, wenn er
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— wie das im allgemeinen bei Gegenstinden von groflem Gewicht oder aus wertvollem Ma-
terial der Fall ist — im Vergleich zu den Anschaffungs- oder Herstellungskosten und auch
bei Anlegung eines absoluten Maf3stabes erheblich ist. 3In diesem Fall ist der Schrottwert in
der Weise zu beriicksichtigen, dafl nur die um den Schrottwert gekiirzten Anschaffungs-
oder Herstellungskosten auf die betriebsgewdhnliche Nutzungsdauer des Wirtschaftsguts zu
verteilen sind (BFH-Beschlufl vom 7. 12. 1967 —~ BStBl. 1968 1I S. 268 und BFH-Urteil vom
22.7.1971 - BStBl. I S. 800). *Ein steuerlich zu beriicksichtigender Schrottwert wird im all-
gemeinen nur bei Seeschiffen vorliegen. 5Bei der Bemessung von Sonderabschreibungen
und erhhten Absetzungen ist ein Schrottwert nicht zu beriicksichtigen.

(5) !Wird ein bewegliches Wirtschaftsgut aus dem Privatvermdgen in ein Betriebsvermogen.
tibergefiihrt, so sind die weiteren AfA von dem nach § 6 Abs. 1 Nr. 5 EStG mafgebenden
Wert nach § 7 Abs. 1 oder 2 EStG und der tatsichlichen kiinftigen Nutzungsdauer des Wirt-
schaftsguts zu bemessen. *Im Fall der Uberfiihrung eines beweglichen Wirtschaftsguts vom
Betriebsvermogen in das Privatvermégen sind die weiteren AfA vom Teilwert oder gemei-
nen Wert {vgl. Abschnitt 42a Abs. 3 Satz 2} nach §7 Abs. 1 EStG und der tatsdchlichen
kiinftigen Nutzungsdauer des Wirtschaftsguts zu bemessen. 2 Wird ein bewegliches Wirt-
schaftsgut nach vorhergehender Gewinnermittlung durch Schitzung oder nach Durch-
schnittssitzen (§ 13a EStG) bilanziert, so sind die weiteren AfA von den Anschaffungs- oder
Herstellungskosten nach § 7 Abs. 1 oder 2 EStG und der tatsichlichen gesamten Nutzungs-
dauer des Wirtschaftsguts zu bemessen. *In den Fillen des Satzes 3 kdnnen die AfA nur
noch bis zu dem Betrag abgezogen werden, der von den Anschaffungs- oder Herstellungsko-
sten nach Abzug von AfA, erhthten Absetzungen und Sonderabschreibungen verbleibt.
$Dabei sind auch die Betrige von den Anschaffungs- oder Herstellungskosten abzuziehen,
die bei entsprechender Anwendung des § 7 Abs. 1 oder 2 EStG auf den Zeitraum vor dem
Ubergang entfallen (vgl. BFH-Urteile vom 5. 12. 1985 ~ BStBl. 1986 II S. 390 und vom
12. 12. 1985 — BStBl. 1986 11 S. 392). $Wird ein bewegliches Wirtschaftsgut nach einer ein-
kommensteuerrechtlich unbeachtlichen Nutzung zur Erzielung von Einkiinften im Sinne
des § 2 Abs. 1 Nr. 4 bis 7 EStG verwendet, so sind die weiteren AfA von den Anschaffungs-
oder Herstellungskosten nach §7 Abs. 1 EStG und der tatsichlichen gesamten Nutzungs-
daver des Wirtschaftsguts zu bemessen. "In den Fillen des Satzes 6 gilt im Zeitpunkt des
Ubergangs zur Erzielung von Einkiinften (Ubergangszeitpunkt) der Teil der Anschaffungs-
oder Herstellungskosten als abgesetzt, der bei entsprechender Anwendung des § 7 Abs. 1
EStG auf den Zeitraum vor dem Ubergangszeitpunkt entfillt.

(6) 'Die Bemessung der AfA nach Mafigabe der Leistung ist bei solchen beweglichen Wirt-
schaftsgiitern wirtschaftlich begriindet, deren Leistung in der Regel erheblich schwankt und
deren Verschleift dementsprechend wesentliche Unterschiede aufweist. 2Unter der Voraus-
setzung des Satzes 1 sind die AfA nach Mafigabe der Leistung zuldssig, wenn der auf das ein-
zelne Wirtschaftsjahr entfallende Umfang der Leistung nachgewiesen wird. 3 Der Nachweis
kann z.B. bei einer Spezialmaschine durch ein die Anzahl der Arbeitsvorginge registrieren-
des Zihlwerk oder bei einem Kraftfahrzeug durch den Kilometerzihler gefithrt werden.
{7) 'Fiir die Bemessung der AfA bei abnutzbaren beweglichen Wirtschaftsgiitern des Anla-
gevermogens, die vor dem 1. 1. 1958 angeschafft oder hergestellt worden sind, ist Ab-
schnitt 43 EStR 1956/57 weiter zu beachten. 2Bei abnutzbaren beweglichen Wirtschaftsgii-
tern des Anlagevermogens, die in der Zeit vom 1. 1. 1958 bis 31. 12. 1960 angeschafft oder
hergestellt worden sind, ist bei Bemessung der degressiven AfA § 52 Abs. 9 EStG 1975 zu be-
achten. ®Bei abnutzbaren beweglichen Wirtschaftsgiitern des Anlagevermdgens, die nach
dem 31. 12. 1960 angeschafft oder hergestellt worden sind, diirfen die nach § 7 Abs. 2 Satz 2
EStG anzuwendenden Hundertsitze die nachstehenden Sitze nicht iibersteigen:
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Degressive AfA (vH des Buchwerts)
Betriebsgewdhnliche bei Anschaffung oder Herstellung
Nutzungsdauer 1. 1. 1961-31. 8. 1977 1.9.1977-29.7. 1981 ab 30.7. 1981
(Jahre) (§7 Abs. 2 Satz 2 (§7 Abs. 2 Satz 2 {§7 Abs. 2 Satz 2
EStG 1975) EStG 1977) EStG 1981)
1 2 3 4
©4-10 20,00 25,00 30,00
11 18,18 22,73 27,27
12 16,66 20,83 25,00
13 15,38 19,23 23,07
14 14,28 17,86 21,42
15 13,32 16,67 20,00
16 12,50 15,63 18,75
17 11,76 14,71 17,64
18 11,10 13,89 16,66
19 10,52 13,16 15,78
20 10,00 12,50 15,00
21 9,52 11,91 14,28
22 9,08 11,37 13,63
23 8,68 10,87 13,04
24 8,32 10,42 12,50
25 8,00 10,00 12,00
30 6,66 8,33 10,00
40 5,00 6,25 7,50

¢Die Hundertsdtze der Spalte 3 gelten auch fiir abnutzbare bewegliche Wirtschaftsgiiter des
Anlagevermigens, die im Kalenderjahr 1961 angeschafft oder hergestellt worden sind, wenn
der Steuerpflichtige diese Wirtschaftsgiiter vor dem 9. 3. 1960 bestellt und vor dem 13. 3.
1960 auf die Wirtschaftsgiiter eine Anzahlung geleistet oder von dem Lieferanten eine
schriftliche Auftragsbestitigung erhalten hat oder wenn der Steuerpflichtige vor dem 9. 3.
1960 mit der Herstellung dieser Wirtschaftsgiiter begonnen hat (§ 52 Abs. 8 Satz 3 EStG
1975 in Verbindung mit § 7 Abs. 2 Satz 2 EStG.1958). 5Bei abnutzbaren beweglichen Wirt-
schaftsgiitern des Anlagevermbtgens, die der Steuerpflichtige nach dem 5. 7. 1970 und vor
dem 1. 2. 1971 bestellt oder mit deren Herstellung er in diesem Zeitraum begonnen hat und
die vor dem 1. 2. 1972 geliefert oder fertiggestellt worden sind, sind AfA in fallenden Jahres-
betrigen nicht zulissig {Zweite Verordnung iiber steuerliche Konjunkturmanahmen vom
21.7.1970 — BGBL I S. 1128, BStBL. I S. 920). éFiir abnutzbare bewegliche Wirtschaftsgiiter
des Anlagevermigens, die der Stenerpflichtige nach dem 8. 5. 1973 und vor dem 1. 12. 1973
bestellt oder mit deren Herstellung er in diesem Zeitraum begonnen hat, gilt das gleiche
(Dritte Verordnung iiber steuerliche Konjunkturmafnahmen vom 7.6. 1973 — BGBI. I
S. 530, BStBL. I S. 522 ~ unter Beriicksichtigung der Anderungen durch die Verordnung zur
Anderung der Dritten Verordnung iiber steuerliche Konjunkturmafnahmen vom 4. 2.
1974 — BGBL. I 8. 155, BStBl. I S. 86.

(8} 'Bei abnutzbaren Wirtschaftsgiitern, die im Laufe eines Jahres angeschafft oder herge-
stellt werden, kann fiir das Jahr der Anschaffung oder Herstellung grundsitzlich nur der
Teil des auf ein Jahr entfallenden AfA-Betrags abgesetzt werden, der dem Zeitraum zwi-
schen der Anschaffung oder Herstellung des Wirtschaftsguts und dem Ende des Jahres ent-
spricht, 2Das gilt entsprechend beim Ausscheiden eines abnutzbaren Wirtschaftsguts im
Laufe eines Jahres. 3Bei abnutzbaren beweglichen Wirtschaftsgiitern des Anlagevermogens
ist es jedoch aus Vereinfachungsgriinden nicht zu beanstanden, wenn fiir die in der ersten
Hilfte eines Wirtschaftsjahrs angeschafften oder hergestellten beweglichen Wirtschaftsgiiter
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der fiir das gesamte Wirtschaftsjahr in Betracht kommende AfA-Betrag und fiir die in der
zweiten Hilfte des Wirtschaftsjahrs angeschafften oder hergestellten beweglichen Wirt-
schaftsgiiter die Hilfte des fiir-das gesamte Wirtschaftsjahr in Betracht kommenden AfA-Be-
trags abgesetzt wird. *Diese Vereinfachungsregelung ist bei beweglichen Wirtschaftsgiitern,
die im Laufe eines Rumpfwirtschaftsjahrs angeschafft oder hergestellt werden, entsprechend
anzuwenden. S Dabei ist zu beachten, daf} als AfA-Betrag fiir das gesamte Rumpfwirtschafts-
jahr nur der Teil des auf ein volles Wirtschaftsjahr entfallenden AfA-Betrags in Betracht
kommt, der.dem Anteil des Rumpfwirtschaftsjahrs an einem vollen Wirtschaftsjahr ent-
spricht. Bei abnutzbaren Wirtschaftsgiitern, die im Laufe eines Wirtschaftsjahrs oder
Rumpfwirtschaftsjahrs in das Betriebsvermigen eingelegt worden sind, gilt Satz 1 entspre-
chend; die Sitze 3 bis 5 sind entsprechend anzuwenden, wenn bei den Wirtschaftsgiitern
vor der Einlage AfA nicht zuldssig waren.

{9) 'Sind AfA unterblieben, so kénnen sie in der Weise nachgeholt werden, dafl die noch
nicht abgesetzten Anschaffungs- oder Herstellungskosten (Buchwert) entsprechend der bei
dem Anlagegut angewandten Absetzungsmethode in gleichbleibenden oder fallenden Jahres-
betrigen auf die noch verbleibende Restnutzungsdauer verteilt werden (vgl. BEH-Urteil vom
21. 2. 1967 - BStBL. II1 S. 386). 2AfA, die unterblieben sind, um dadurch unberechtigte Steu-
ervorteile zu erlangen, diirfen nicht nachgeholt werden |BFH-Urteile vom 3.7. 1956 —
BStBL. I S. 250 und vom 3. 7. 1980 — BStBL. 1981 II S. 255). 3Die Sitze 1 und 2 gelten fiir
unterlassene Absetzungen fiir Substanzverringerung (AfS) mit der Mafigabe entsprechend,
daf die unterlassenen AfS in gleichen Betriigen auf die restliche Nutzungsdauer zu verteilen
sind {BFH-Urteil vom 21. 2. 1967 — BStBl. HI S. 460}.

(10) *Werden nachtrigliche Anschaffungs- oder Herstellungskosten fiir Wirtschaftsgliter auf-
gewendet, bei denen AfA nach § 7 Abs. 1 oder 2 EStG vorgenommen werden, so bemessen sich
vom Jahr der Entstehung der nachtriglichen Anschaffungs- oder Herstellungskosten an die
AfA nach dem um die nachtriglichen Anschaffungs- oder Herstellungskosten vermehrten
letzten Buchwert oder Restwert und der Restnutzungsdauer. * Bei nachtriglichen Herstellungs-
kosten ist die Restnutzungsdauer unter Beriicksichtigung des Zustands des Wirtschaftsguts im
Zeitpunkt der Beendigung der nachtriglichen Herstellungsarbeiten neu zu schitzen. 3Fiir be-
wegliche Wirtschaftsgiiter, bei denen degressive AfA nach § 7 Abs. 2 EStG vorgenommen wer-
den, bleibt der anzuwendende Hundertsatz jedoch unverindert. ¢ Bei der Bemessung der AfA
fiir das Jahr der Entstehung der nachtriglichen Anschaffungs- oder Herstellungskosten kon-
nen diese Kosten aus Vereinfachungsgriinden so berticksichtigt werden, als wiren sie zu Be-
ginn dieses Jahres aufgewendet worden. SHinsichtlich des Jahres der Entstehung nachtrigli-
cher Anschaffungs- oder Hérstellungskosten gilt § 9a EStDV sinngem3R. ¢ Waren die nachtrig-
lichen Herstellungsarbeiten so umfassend, daf hierdurch — wirtschaftlich betrachtet — ein an-
deres Wirtschaftsgut entstanden ist, so sind die AfA nach der Summe aus dem Buchwert oder
Restwert des Wirtschaftsguts und den nachtréglichen Herstellungskosten und der voraussicht-
lichen Nutzungsdauer dieses anderen Wirtschaftsguts zu bemessen. 7 Bei Anwendung des § 7
Abs. 2 EStGist der Hundertsatz anzuwenden, der im Zeitpunkt der Beendigung der nachtrigli-
chen Herstellungsarbeiten mafgebend ist. )

Beispiele:.
Fall 1:

Fiir ein bewegliches Wirtschaftsgut mit einer betriebsgewthnlichen Nutzungsdauer von
20 Jahren, fiir das Sonderabschreibungen in Anspruch genommen worden sind, werden im
16. Jahr nachtrigliche Herstellungskosten aufgewendet. Die unter - Beriicksichtigung der
nachtriglichen Herstellungskosten neu geschitzte Restnutzungsdauer betrigt 10 Jahre.

Restwert am Endedes 15. Jahres . . ... . ... .. ... ... ...... 1100 DM
nachtrigliche Herstellungskosten im 16.Jahr . . . . . . . ... ... .. + 3900 DM
Bemessungsgrundlage ab16.Jahr . . .. . ... ... L L. 5000 DM

Vom 16. bis 25. Jahr betragen die AfA je Yio (= 10 vHj von 5000 DM = 500 DM jihrlich.
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Fall 2:

Fiir ein bewegliches Wirtschaftsgut mit einer betriebsgewShnlichen Nutzungsdauer von
10 Jahren, das nach § 7 Abs. 2 EStG degressiv abgeschrieben wird, werden im 4. Jahr nach-
trigliche Herstellungskosten aufgewendet.

Anschaffungskosten . . . .. ... ... 10 000 DM
AfA der ersten 3 Jahre [jeweils 30 vH des jeweiligen Buchwerts) . . . . . . - 6750 DM
Buchwert am Endedes 3. Jahres . . . . . . . ... .. ... . ... .... 3430 DM
nachtrigliche Herstellungskostenim 4. Jahr . . . . . ... ... ..... + 2570 DM
Bemessungsgrundlage fiir AfA fiirdas4.Jahr . . . . . .. ... L. 6000 DM

Fiir das 4. Jahr betragen die AfA 30 vH dieses Betrags, in den darauffolgenden Jahren je
30 vH des jeweiligen Buchwerts.

19. EStR Abschn. 86 Abs. 1-3, 5: Auswirkungen der Umsatzsteuer auf die Emkommen-
steuer

(1) *Nach § 9 Abs. 1 Satz 1 EStG gehort ein Vorsteuerbetrag, soweit er nach § 15 UStG um-
satzsteuerrechtlich abziehbar ist, nicht zu den Anschaffungs- oder Herstellungskosten des
Wirtschaftsguts, auf dessen Anschaffung oder Herstellung er entfallt. > Daraus folgt, daf ein
Vorsteuerbetrag; soweit er nach § 15 UStG umsatzsteuerrechtlich nicht abziehbar ist, den
Anschaffungs- oder Herstellungskosten des zugehorigen Wirtschaftsguts zuzurechnen ist.
3Diese Zurechnung gilt sowohl: fiir Wirtschaftsgiiter des Anlageverm&gens als auch fiir
Wirtschaftsgiiter des Umlaufvermégens. *In die Herstellungskosten sind die auf den Mate-
rialeinsatz und die Gemeinkosten entfallenden nicht abziehbaren Vorsteuerbetrige einzube-
ziehen, 5 Zu der Frage, ob und gegebenenfalls in welcher Hohe ein Vorsteuerbetrag bei der
Umsatzsteuer abgezogen werden kann, vgl. die Abschnitte 191 bis 213 der Umsatzsteuer-
Richtlinien.

{2) 'Die Vereinfachungsregelung des § 9b Abs. 1 Satz 2 EStG bezieht sich ]ewells auf den
umsatzsteuerrechtlich nicht abziehbaren Teil des Vorsteuerbetrags eines Wirtschaftsguts.
2Bei mehreren gleichartigen Wirtschaftsgiitern, die stiickzahlmifig gehandelt werden,
kommt die 500-DM-Grenze jeweils fiir den auf ein Stiick entfallenden nicht abziehbaren
Teil des Vorsteuerbetrags in Betracht. 3Bei Wirtschaftsgiitern, die nicht stiickmifig, son-
dern mengenmifig gehandelt werden, z.B. bei Fliissigkeiten oder Schiittgiitern, ist als ein
Wirtschaftsgut die jeweilige handelsiibliche Rechnungseinheit, wie Liter, Hektoliter, Tonne
usw. anzunchmen. *§ 9b Abs. 1 Satz 2 EStG setzt voraus, dafl ein Vorsteuerbetrag umsatz-
steuerrechtlich zum Teil abziehbar und zum Teil nicht abziehbar ist; die Vereinfachungsre-
gelung gilt deshalb nicht fiir ein Wirtschaftsgut, bei dem der Vorsteuerbetrag umsatzsteuer-
rechtlich in voller Héhe nicht abziehbar ist.

{3) 'Fiir die Anwendung des § 9b Abs. 1 Satz 2 EStG ist die umsatzsteuerrechthch vorge-
nommene Aufteilung eines Vorsteuerbetrags in einen abziehbaren und einen nicht abzieh-
baren Teil mafigebend. 2Wird die umsatzsteuerrechtliche Aufteilung mit Wirkung fiir die
Vergangenheit gedndert, so mufl auch die Zurechnung des nicht abziehbaren Teils eines
Vorsteuerbetrags zu den Anschaffungs- oder Herstellungskosten des. zugehtrigen Wirt-
schaftsguts entsprechend berichtigt werden. 2Es ist jedoch aus Vereinfachungsgriinden nicht zu
beanstanden, wenn in diesem Fall die sich durch die Anderung der Aufteilung der Vorsteuer-
betrige ergebenden Mehr- oder Minderbetrige an nicht abziehbarer Vorsteuer sofort als Er-
trag oder Aufwand verrechnet und die Anschaffungs- oder Herstellungskosten der zugehori-
gen Wirtschaftsgiiter nicht mehr berichtigt werden, sofern die Anderung der Aufteilung der
Vorsteuerbetrige nur zu einer Erhshung oder Verminderung der nicht abziehbaren Vorsteu-
erbetrdge um nicht mehr als 25 vH fithrt und der auf ein Wirtschaftsgut entfallende Mehr-
oder Minderbetrag an nicht abziehbarer Vorsteuer nicht mehr als 500 DM betrigt.
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(5) !Fiir die Frage, ob bei den geringwertigen Anlagegiitern im Sinne des § 6 Abs. 2 EStG die
Grenze von 800 DM iiberschritten ist oder nicht, ist stets von den Anschaffungs- oder Her-
stellungskosten abziiglich eines darin enthaltenen Vorsteuerbetrags, also von dem reinen
Warenpreis ohne Vorsteuer (Nettowert) auszugehen. 2Ob der Vorsteuerbetrag umsatzsteuer-
rechtlich abziehbar ist oder nicht, spielt in diesem Fall keine Rolle. 2Dagegen sind fiir die
Bemessung der Freigrenze fiir Geschenke von 50 DM nach § 4 Abs. 5 Nr. 1 EStG die An-
schaffungs- oder Herstellungskosten einschlieflich eines umsatzsteuerrechtlich nicht ab-
ziehbaren Vorsteuerbetrags mafigebend.

20. EStR Abschn. 157: Erhaltungsaufwand und Herstellungsaufwand

(1) *Die Grenze zwischen Erhaltungsaufwand und Herstellungsaufwand bei bestehenden
Gebiduden ist fliefend. 2Zum Erhaltungsaufwand gehoren die Aufwendungen fiir die lau-
fende Instandhaltung und fiir die Instandsetzung. 3Diese Aufwendungen werden im allge-
meinen durch die gewshnliche Nutzung des Grundstiicks veranlafit. * Aufwendungen fiir
die Erneuerung von bereits in den Herstellungskosten des Gebiudes enthaltenen Teilen,
Einrichtungen oder Anlagen sind regelmifig Erhaltungsaufwand des Gebdudes (vgl. Ab-
satz 3), z.B. Austausch von Fenstern — Holz- gegen Aluminiumrahmen, Einfach- gegen Dop-
pelglas ~, Ersatz von mit Kohle beheizten Einzelofen durch Elektro-Speichersfen, Umstel-
lung einer Zentralheizung von Ol- auf Koksfeuerung, Einbau einer Zentralheizung anstelle
einer Einzelofenheizung, Anschlufl einer Zentralheizung an eine Fernwirmeversorgung,
Einbau von Heizanlagen im Sinne des § 82a Abs. 1 Nr. 2 EStDV und von Heizungs- und
Warmwasseranlagen im Sinne des § 82a Abs. 1 Nr. 5 EStDV, wenn durch diese Anlagen vor-
handene Heizanlagen erginzt oder ersetzt werden, Einbau mefitechnischer Anlagen zur ver-
brauchsabhiingigen Abrechnung von Heiz- und Warmwasserkosten, Ersatz eines vorhande-
nen Fahrstuhls durch einen modernen Fahrstuhl, Umdeckung des Daches. 5 Auf den Zu-
stand oder die Brauchbarkeit der erneuérten Teile, Einrichtungen oder Anlagen kommt es
dabei grundsitzlich nicht an. ¢ Auch wenn diese noch nicht verbraucht waren, ist in der Re-
gel Erhaltungsaufwand gegeben. 7 Abbruchkosten eines Gebiaudes stellen sofort abzugsfihige
Werbungskosten dar, wenn der Restwert des abgebrochenen Gebiudes durch eine Abset-
zung fiir auflergewthnliche Abnutzung abgeschrieben werden kann [vgl. Abschnitt 42a
Abs. 7; wegen der Behandlung von Abbruchkosten als Herstellungskosten eines Gebiudes
vgl. Abschnitt 33a Abs. 5).

(2] 'Der Erhaltungsaufwand ist nach § 11 Abs. 2 EStG in voller Hohe in dem Kalenderjahr
abzusetzen, in dem er geleistet worden ist. 2 Abweichend hiervon ist es nach § 82b EStDV
zuldssig, groBere Aufwendungen fiir nicht zu einem Betriebsvermégen gehtrende Gebiude,
die iiberwiegend Wohnzwecken dienen, auf zwei bis fiinf Jahre gleichmifig zu verteilen.
3Dabei kann fiir die in dem jeweiligen VZ geleisteten Aufwendungen ein besonderer Vertei-
lungszeitraum gebildet werden. ¢ Die Verteilung des Erhaltungsaufwands nach § 82b EStDV
kann grundsitzlich nur im Veranlagungsverfahren fiir das Jahr beantragt werden, in dem
der Erhaltungsaufwand geleistet worden ist (BFH-Urteil vom 26. 10. 1977 ~ BStBl. 1978 II
S. 367); hat der Steuerpflichtige in dem VZ, in dem der Erhaltungsaufwand geleistet worden
ist, diesen als Werbungskosten nicht abgezogen oder von der Mdoglichkeit der Verteilung
nicht Gebrauch gemacht, weil sich in beiden Fillen keine steuerliche Auswirkung ergeben
hitte, kann der Antrag auf Verteilung des Erhaltungsaufwands in dem nichsten VZ inner-
halb des Zeitraums im Sinne des § 82b Abs. 1 Satz 1 EStDV gestellt werden, in dem sich
eine Verteilung erstmals auswirkt. SDer auf ein bestimmtes Jahr entfallende Anteil kann
nicht in einem anderen Jahr geltend gemacht werden (BFH-Urteil vom 26. 10. 1977 — BStBI.
1978 1I S. 96). ¢Sind bei einem vermieteten Gebdude groflere Aufwendungen nach § 82b
EStDV verteilt worden, so kann die Verteilung bis zum Ablauf des: Verteilungszeitraums
auch dann in Anspruch genommen werden, wenn § 21a EStG wegen Selbstnutzung durch
den Eigentiimer im Laufe des Verteilungszeitraums anzuwenden ist [vgl. auch BFH-Urteil
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vom 24. 1. 1969 — BStBL I S. 312). "Hat der Steuerpflichtige fiir ein selbstgenutztes Haus
oder eine selbstgenutzte Wohnung groferen Erhaltungsaufwand nach § 82b EStDV verteilt
abgezogen, kann er den noch nicht abgezogenen Aufwand in einem Betrag in dem VZ abzie-
hen, fiir den letztmals der Nutzungswert anzusetzen ist. 8Wird das Eigentum an einem
Wohngebiude unentgeltlich auf einen anderen iibertragen, so kann der Rechtsnachfolger
groferen Erhaltungsaufwand noch in dem von seinem Rechtsvorginger gewshlten restli-
chen Verteilungszeitraum geltend machen. ?Dabei ist der Teil des Erhaltungsaufwands, der
auf den VZ des Eigentumswechsels entfillt, entsprechend der Besitzdauer auf den Rechts-
vorginger und den Rechtsnachfolger aufzuteilen. 1® Auferdem kénnen nach den §§ 82h und
82k EStDV bestimmte grofere Aufwendungen zur Erhaltung eines Gebiudes auf zwei bis
fiinf Jahre gleichmifig verteilt werden. 'In diesen Fillen sind die Sitze 3 bis 9 entspre-
chend anzuwenden. 12 Wegen einer weiteren Ausnahme von § 11 Abs. 2 EStG beim Abzug
von Frhaltungsaufwand siche Abschnitt 164c Abs. 8.

(3) *Nach der Fertigstellung des Gebdudes ist Herstellungsaufwand anzunehmen, wenn et-
was Neues, bisher nicht Vorhandenes geschaffen wird. 2Das ist z.B. der Fall bei Aufwen-
dungen fiir einen Anbau, fiir den Einbau einer Fahrstuhlanlage, fiir den Ausbau des Dachge-
schosses und fiir die Aufteilung von Grof8wohnungen in Kleinwohnungen. 3 Aufwendun-
gen fiir die Erneverung von bereits in den Herstellungskosten eines Gebdudes enthaltenen
Teilen, Einrichtungen oder Anlagen sind nur dann als Herstellungskosten des Gebdudes zu
behandeln, wenn sie so artverschieden sind, daf die Baumafnahme nach der Verkehrsan-
schauung nicht mehr in erster Linie dazu dient, das Gebiude in seiner bestimmungsmifi-
gen Nutzungsmoglichkeit zu erhalten, sondern etwas Neues, bisher nicht Vorhandenes zu
schaffen. *Herstellungsaufwand liegt in diesen Fillen nur vor, wenn das Gebiude durch die
Baumafinahme wesentlich in seiner Substanz vermehrt, in seinem Wesen erheblich verin.
dert oder iiber seinen bisherigen Zustand hinaus deutlich verbessert wird (BFH-Urteile vom
9.11. 1976 ~ BStBl. 1977 11 $. 279, 306, vom 7. 12. 1976 — BStBL. 1977 I S. 281, vom 13. 3.
1979 ~ BStBL 1I S. 435 und vom 24. 7. 1979 — BStBl. 1980 1I S. 7). $Eine deutliche Verbesse-
rung ist nicht schon deswegen anzunehmen, weil mit notwendigen Erhaltungsmafinahmen
eine dem technischen Fortschritt entsprechende iibliche Modernisierung verbunden ist
(BFH-Urteil vom 8. 3. 1966 — BStBl. IIT S, 324).

{4} 'Liegt Herstellungsaufwand vor und fallen in engem raumlichen und zeitlichen Zusam-
menhang mit diesen Aufwendungen auch solche Aufwendungen an, die sonst als Erhal-
tungsaufwand angesehen werden, z.B. fiir Tapezieren sowie fiir Anstrich von Tiiren und
Fenstern, so gehtren auch diese Aufwendungen zum Herstellungsaufwand, weil hier ein
wirtschaftlich einheitlicher Vorgang vorliegt, der auch steuerlich einheitlich beurteilt wer-
den muf [BFH-Urteil vom 9. 3. 1962 — BStBL. I S. 195). 2Sind Arbeiten zwar im zeitlichen
Zusammenhang, aber an rdumlich getrennten Stellen eines Gebidudes vorgenommen wor-
den, so hindert der Umstand, daf in einem Teil des Gebiudes Herstellungsaufwand angefal-
len ist, nicht die Anerkennung von Erhaltungsaufwand in einem anderen Teil des Gebiu-
des. S0 wird z.B. der Aufwand fiir eine Dachreparatur nicht etwa deshalb zu Herstellungs-
aufwand, weil gleichzeitig fiir den Umbau des Erdgeschosses Herstellungsaufwand angefal-
len ist {(BFH-Urteil vom 14. 10. 1960 - BStBL. T S. 493). * Ob Herstellungsaufwand vorliegt,
ist im allgemeinen nur zu priifen, wenn es sich um eine verhiltnismifig grofle Aufwen-
dung handelt. *Betragen die Aufwendungen fiir die einzelne Baumafinahme nicht mehr als
4000 DM [Rechnungsbetrag ohne Umsatzsteuer) je Gebiude, so ist auf Antrag dieser Auf-
wand stets als Erhaltungsaufwand zu behandeln. ¢Das gilt auch fiir Aufwendungen bei Ge-
biuden, bei denen der Begiinstigungszeitraum nach § 7b EStG noch liuft. 7 Auf Aufwendun-
gen, die eindeutig der endgiiltigen Fertigstellung eines neu errichteten Gebiudes dienen, ist
die Vereinfachungsregelung jedoch nicht anzuwenden.

(5) ' Abweichend von den Absitzen 1, 3 und 4 sind Aufwendungen, die im Zusammenhang
mit der Anschaffung eines Gebiudes gemacht werden (anschaffungsnahe Aufwendungen),
als Herstellungskosten zu behandeln, wenn sie im Verhiltnis zum Kaufpreis hoch sind und
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durch die Aufwendungen im Vergleich zu dem Zustand des Gebdudes im Anschaffungszeit-
punkt das Wesen des Gebdudes verindert, der Nutzungswert erheblich erhtht oder die Nut-
zungsdauer erheblich verlingert wird {Beschluf des Groflen Senats des BFH vom 22. 8.
1966 ~ BStBL. IIT S. 672 und BFH-Urteile vom 8. 7. 1980 — BStBL II S. 744 und vom 12. 2.
1985 — BStBL II S. 690 sowie BMF-Schreiben vom 19. 11. 1985 — BStBI. I S. 682 und die ent-
sprechenden Erlasse der obersten Finanzbehorden der Lander). 2Diese Voraussetzungen wer-
den regelmifig nur dann vorliegen, wenn zurtickgestellte Instandhaltungsarbeiten nachge-
holt werden (vgl. BFH-Urteil vom 8. 7. 1980 — BStBl. II S. 744). 3Bei der Ermittlung des Be-
trags der anschaffungsnahen Aufwendungen bleiben die Kosten fiir typische Herstellungsar-
beiten wie z.B. Ausbauten aufler Betracht. *Die Behandlung anschaffungsnaher Aufwen-
dungen dls Herstellungsaufwand ist nicht auf den Betrag begrenzt, um den der Kaufpreis
wegen baulicher Mingel des Gebiudes gemindert wurde (BFH-Urteil vom 22.2. 1973 -
BStBl. I S. 483). SLaufender Frhaltungsaufwand, der jihrlich {iblicherweise anfillt, kann
auch bei neu erworbenen Gebiuden sofort als Werbungskosten abgezogen werden. $Das
gleiche gilt fiir Aufwendungen zur Beseitigung verrsteckter Mingel. 7 Ob anschaffungsnaher
Herstellungsaufwand vorliegt, ist fiir die ersten drei Jahre nach der Anschaffung des Gebiu-
des nur zu priifen, wenn die Aufwendungen fiir Instandsetzung in diesem Zeitraum insge-
samt 20 vH der Anschaffungskosten des Gebiudes fibersteigen. ® Veranlagungen sind vor-
liufig durchzufithren {§ 165 Abs. 1 AO), solange in diesem Zeitraum die Instandsetzungs-
aufwendungen 20 vH der Anschaffungskosten des Gebdudes nicht iibersteigen. °Bei In-
standsetzungsarbeiten, die erst nach Ablauf von drei Jahren seit der Anschaffung durchge-
fiihrt werden, ist im allgemeinen ein Zusammenhang mit der Anschaffung des Gebdudes
nicht mehr anzunehmen. '°Vorstehende Grundsdtze gelten auch fiir anschaffungsnahe
Aufwendungen auf Gartenanlagen u.i.; dabei ist Absatz 6 Nr. 1 zu beachten. ' Wegen der
Behandlung von Instandsetzungsaufwand bei einem teilweise unentgeltlich und teilweise
entgeltlich erworbenen Grundstiick vgl. BFH-Urteil vom 2. 3. 1961 (BStBI. III S. 458).

(6] 'Kosten fiir girtnerische Gestaltung der Grundstiicksfliche bei einem Wohngebiude ge-
héren nicht zu den Herstellungskosten des Gebdudes (BFH-Urteile vom 15.10. 1965 —
BStBL. 1966 III S. 12 und vom 30. 6. 1966 ~ BStBL. 1T S. 541). 2 Dies gilt nicht, soweit Kosten
fiir das Anpflanzen von Hecken, Biischen und Bdumen an den Grundstiicksgrenzen (,leben-
de Umzdunungen”) entstanden sind (vgl. Abschnitt 33a Abs. 2 Nr. 8). 2Ob Aufwendungen
fiir die gdrtnerische Gestaltung der Grundstiicksfliche nach § 12 Nr. 1 EStG nicht abzuzie-
hen, als Herstellungskosten auf die Nutzungsdauer zu verteilen oder als Werbungskosten
sofort abzuziehen sind, ist wie folgt zu beurteilen:

1. Aufwendungen fiir den Nutzgarten des Eigentiimers und fiir Gartenanlagen, die die Mie-
ter nicht nutzen diirfen, gehren zu den nach § 12 Nr. 1 EStG nicht abziehbaren Kosten.
2Die Vorschrift des §21 Abs. 2 EStG, nach der der Nutzungswert der Wohnung ein-
schlieRlich der zugehérigen sonstigen Riume und Girten zu den Einkiinften aus Vermie-
tung und Verpachtung gehort, bleibt unberiihrt. 3 Auf die in Nutzgirten befindlichen An-
lagen sind die allgemeinen Grundsitze anzuwenden.

2. 'In den anderen Fillen; z.B. bei Griinanlagen, die die Mieter rmtbenutzen durfen, und
bei Vorgirten sind die Aufwendungen fiir die Herstellung der girtnerischen Anlage gleich-
mialig auf deren Nutzungsdauer zu verteilen. > Die Nutzungsdauer kann im allgemeinen
mit 10 Jahren angenommen werden. 3 Absatz 4 Satz 5 ist sinngemidfl anzuwenden, es sei
denn, die Aufwendungen dienen eindeutig der endgiiltigen Fertigstellung der Gartenanlage.

3. Aufwendungen fiir die Instandhaltung der in Nummer 2 genannten Gartenanlagen kon-
nen sofort abgezogen werden.

*In den Fillen der Nummern 2 und 3 sind die als Werbungskosten abziehbaren Aufwen-
dungen um den Anteil zu kiirzen, der auf den Eigentiimer entfillt (grundsitzlich Auftei-
lung nach der Zahl der zur Nutzung befugten Mietparteien). s Wegen der Rechtslage vor
dem 1. 1. 1987 und im Rahmen der Ubergangsregelung nach § 52 Abs. 21 Satz 2 EStG vgl.
Abschnitt 157 Abs. 6 EStR 1984,
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(7) 'Die Merkmale zur Abgrenzung von Erhaltungs- und Herstellungsaufwand bei Gebiu-
den gelten bei selbstandigen Gebdudeteilen (vgl. hierzu Abschnitt 13b Abs. 1 und 2} entspre-
chend. Fiir die Abgrenzung des Erhaltungsaufwands vom Anschaffungsaufwand beim
Grund und Boden gilt Abschnitt 332 Abs. 4 entsprechend.

{8) Werden Teile der Wohnung oder des Gebidudes zu eigenen Wohnzwecken genutzt, oh-
ne daf ein Nutzungswert anzusetzen ist, sind die Herstellungs- und Anschaffungskosten so-
wie der Frhaltungsaufwand um den Teil, der auf eigene Wohnzwecke entfillt, nach dem
Verhiltnis der Nutzflichen zu kiirzen. '
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-~ AfaA 256

— Anhang 364

~ Aufzeichnungspflichten 282

~ Begriff 250

— Beibehaltungswahlrecht 278 ff.

— beizulegender Wert 252 ff.

— Ertragswert 253

— Priifung 422

— Rechtsformbesonderheiten 257 f.

— Teilwert 256
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— Verduferungswert 255

- Voraussetzungen 251 ff.

— voraussichtlich dauernde Wertminde-
rung 258 f.

— Vorsichtsprinzip 161

— Wahlrecht 257 f.

— Wiederbeschaffungswert 254

— Zweck 251

Abschreibungen, im Rahmen verniinftiger
kaufminnischer Beurteilung (siehe auch
Abschreibungen, Allgemeines; Abschrei-
bungen, auflerplanmiflige; Abschreibun-
gen, steuerrechtliche; Zuschreibung)

~ Abgrenzung zu auflerplanmifligen
Abschreibungen 263

~ Abgrenzung zu planmifligen Abschrei-
bungen 263

— Abgrenzung zu steuerrechtlichen
Abschreibungen 264

— Aufzeichnungspflichten 282

— Beibehaltungswahlrecht 278 ff.

— Kritik 269

— Nachweisverpflichtung 267

— Rechtsformbesonderheiten 261

— Steuerrecht 262

— Verteilung der Abschreibung auf die Ver-
mogensgegenstinde 266

— Voraussetzungen 265 ff.

-~ Zweck 260

Abschreibungen, planmifige (siche auch
Abschreibungen, Allgemeines; Abschrei-
bungen auflerplanmiRige)

~ im Abgangsjahr 234

— Abschreibungsbeginn 232

— Abschreibungsmethode siehe dort

— Abschreibungstabellen 225

— AfA 168, 210 ff.

~ Anhang 363

- Anwendungsbereich 210

— Anderungen des Abschreibungsplans
221, 236 ff., 286

— Begriff 211

— Erinnerungsposten 231

— Form des Abschreibungsplans 212

~ Funktion 210 )

— Mafigeblichkeit der Handelsbilanz 214

— Nachholungsverbot 235



Stichwortverzeichnis

— Nutzungsdauer siehe dort

— Priifung 421

— Restwert 229 ff.

— Sammelabschreibung 213

— unterlassene Abschreibungen 235

— Ursachen 210

— Voraussetzungen 210 ff.

— zeitanteilige Abschreibungen 233 f.

~ im Zugangsjahr 233, 239

—~ Zweck 210

Abschreibungen, steuerrechtliche (siehe
auch Abschreibungen, auerplanmiRige;
Abschreibungen, im Rahmen verniinfti-
ger kaufminnischer Beurteilung; Zu-
schreibung)

~ Abgrenzung zu anderen Abschreibungen
274

~ Anhang 365, 373 ff.

~ Anwendungsfille 275 .

~ Aufzeichnungspflichten 282

— Ausweis 135, 277

— Begriff 274

— Beibehaltungswahlrecht 278 ff.

— Ermittlung 274

~ Priifung 423

— Rechtsformbesonderheiten 271, 275 f.

— Stetigkeitsgebot 165

— Verhiltnis zum friiheren Recht 272 f.

— Voraussetzungen 270 ff.

— Zweck 270

Abschreibungsmethode (siche auch
Abschreibungen, planmiBige}

— Anhang 353 £, 357, 363

— Anderungen 221, 237 f.

— degressive 216, 218, 221

— Leistungsabschreibung 216, 219, 221, 228

— lineare 216 £., 221

— Methodenwechsel 221

— progressive 216

— Restwert 223 .

— Substanzverringerung 216, 220 f., 228

— Wahlrecht 215 f.

AfA siehe Abschreibungen, planmifige

AfaA siehe Abschreibungen, auflerplanma-
Rige

Aktivierte Eigenleistungen 48, 342

Andere Anlagen siche Betriebs- und Ge-
schiftsausstattung

Anhang

— Abschreibungen, auflerplanmifige 258,
364

— Abschreibungen, im Rahmen verniinfti-
ger kaufminnischer Beurteilung 267
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— Abschreibungen, planmifige 353 ff.,
357, 363

— Abschreibungen, steuerrechtliche 365,
373 ff.

— Abweichungen von Bilanzierungs- und
Bewertungsmethoden 368 ff.

— allgemeine Anforderungen 70, 349

— allgemeine Abschluflerlduterungen 353

— Anlagespiegel 100

- Anschaffungskosten 360

— Anzahlungen an GmbH-Gesellschafter 91

— Anzahlungen an verbundene Unterneh-
men 91

— Ausnahmen vom Stetigkeitsgebot 166

— Ausweis 70

~ Berichtspraxis 351

— Bilanzierungs- und Bewertungsmethoden
152, 296, 354 ff., 368 ff.

— Festwert 315

~ freiwillige Zusatzangaben 350

— Funktion 6 ff., 349

— Herstellungskosten 361 £.

~ Modellcharakter des Jahresabschlusses
6 ff.

— Priifung 427

— Rechtsformbesonderheiten 352

— Sonderposten mit Riicklageanteil 140,
373 1f.

— sonstige finanziellen Verpflichtungen
377 f.

— Stetigkeitsgebot 70, 166

— stille Riicklagen 6

— Umbuchungen aus dem Umlaufvermd-
gen 118

— unentgeltlicher Erwerb 199

— unterlassene Zuschreibungen 292

— Verhiltnis zum fritheren Recht 353

— Verweis auf frithere Geschiftsjahre
358

— Wertberichtigungen 140

— Zusammenfassung von Posten 68

— Zuschreibungen 283, 292, 373 ff.

— Zweck 349

Anlagegut siche Anlagevermégén; Vermd-
gensgegenstand

Anlagenbuchfiibrung, Priifung 393, 400,
408, 417

Anlagen im Bau (siehe auch Anzahlungen)

— Ausweis 89 ff.

— Bestandsnachweis 45 ff.

— Eigenleistungen 48

— Fremdleistungen 46 f.

— Umbuchungen 126 f.
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Anlagengitter siche Anlagespiegel

Anlagenkartei (siehe auch Inventar] 39, 403

Anlagenverzeichnis siche Anlagenkartei; In-
ventar

Anlagespiegel

- Abginge siehe dort-

— Abschreibungen des Geschaftsmhres 100,
132, 134

- Begriff 100

— Bruttomethode 101

~ Festwert 312 ff.

— freiwillige Erweiterungen 105

— geringwertige Vermogensgegenstinde

107

gesamte (kumulierte] Abschreibungen

— — Abschreibungsspiegel 132

~ Inhalt 130

— — Verrechnung mit Zuschreibungen 129

— — Wertberichtigungen 131

gesamte Anschaffungs- und Herstellungs-

kosten

— — Inhalt 107 £.

— — Verrechnung mit Abgingen 121

- - Verrechnung mit Umbuchungen 125

— — Verrechnung mit Zugingen 109

~ Gliederung 104

— Grofenbesonderheiten 103

— indirekte Abschreibungen siche Wertbe-

richtigungen

Leerspalten 105

— Nachaktivierungen 111

Rechtsfolgen bei Verstéflen 106

— Rechtsformbesonderheiten 102

— Umbuchungen siehe dort

— Ubergangsregelung 108

- Vergleichszahl des Vorjahres 133

— Verhiltnis zum fritheren Recht 101

~ Zuginge siehe dort

~ Zusammenfassung von Spalten 105

— Zuschreibungen siehe dort

— Zweck 100

Anlagevermigen

— Abgrenzung vom Umlaufvermogen
16 ££., 25, 85, 88, 122

— Abgrenzung von Finanzanlagen 24

— Abgrenzung von immateriellen Vermo-
gensgegenstinden 24

~ Bedeutung der Abgrenzung 14

—~ Begriff 10 ff.

~ Bilanzierung als Anlage- oder Umlaufver-
mogen 21

— Dauer der Verwendung 20

— Ermessen des Kaufmanns 19

i
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—~ Funktion des Anlageguts 18

— Gliederung 10

— Grundsatz der Wirtschaftlichkeit 23

- kurzleblge Vermogensgegenstande siche
dort -

— Rechtsformbesonderheiten 15

— Steuerrecht 13

— Veriduferungsabsicht 27 ff.

~ Verhiltnis zum fritheren Recht 12

— Wert des Gegenstandes 22

— Zusammenhinge mit anderen Bilanzpo-
sten 320 ff.

~ Zusammenhinge mit der GuV 342 ff.

— Zusammenhinge mit dem Anhang
349 ff.

— Zweckbestimmung 17 ff., 26

Anschaffungskosten (siche auch Bewertung,
Allgemein; Herstellungskosten)

— Abgrenzung Anschaffung-Herstellung
189

— Anhang 360

— Anschaffungskostenminderungen 185,
200 ff.

— anschaffungsnaher Aufwand 112, 114 f.

— Anschaffungsnebenkosten 184

— Anschaffungspreis 183

~ Anschaffungszeitpunkt 119

— Aufteilung eines Gesamtpreises 196

— Auslegung 181 f.

~ Anderungen 111, 122, 187

— Begriff 181 f. .

— Finanzierungskosten 193

— Fremdwihrungen 195

— Funktion 168, 180

~ Gemeinkosten 184

nachtrigliche Erhthungen 111, 187

nachtrigliche Minderungen 122

— Pauschalierung 186

— Rentenzahlungen 197

— Stundung des Kaufpreises 183, 193

— Teilzahlungszuschlige 183

— iiberhshte 110, 192

— Umsatzsteuer 198

— unentgeltlicher Erwerb 199

— Wihrungsumrechnung 195, 366

— Zulagen 200 ff.

— Zuschiisse 200 ff.

~ Zuwendungen 200 ff.

Anschaffungsnaher Aufwand 112, 114 f

Anzahlungen (siehe auch Anlagen im Bau)

— Anhang 91

-~ Ausweis 89 ff.

— Bestandsnachweis 44

i



Stichwortverzeichnis

Auslegungsmafistibe

~ Funktion des Jahresabschlusses 4

— Konventionen 9

— Modellcharakter des Jahresahschlusses 7

- Stetigkeitsgebot 8

— stille Riicklagen 6

Ausstellungsstiicke 26

Ausweis [siche auch Anlagen im Bau; An-
zahlungen; Betriebs- und Geschiftsaus-
stattung; Gebdude; Grundstiicke; Techni-
sche Anlagen und Maschinen; Wertbe-
richtigungen)

— abweichende Gliederung 66

—~ Anhang 359

— Anlagespiegel siehe dort

— Bezeichnung der Einzelposten 62, 67

~ Branchenbesonderheiten 61

— erweiterte Gliederung 65 f.

— Festwert siche dort

— Formblitter 66

- Gliederungsschemata 61 ff., 66

~ Grofenbesonderheiten 63

— horizontale Gliederung siehe Anlagespie-
gel

— Leerposten 69

— Mitzugehdrigkeit 70-

~ Nicht-Kapitalgesellschaften 62

~ Priifung 412 ff.

— Rechtsformbesonderheiten 61 £.

— Stetigkeitsgebot 70

— Steuerbilanz 64

— Vergleichszahlen des Vorjahres 69 71,
118

— Verhiltnis zum fritheren Recht 60

— vertikale Gliederung 60 ff.

— Zusammenfassung von Posten 68 .

Bauten auf fremden Grundstiicken (siehe
auch Gebdude, Grundstiicke} 75, 81 ££.

Bergwerkseigentum 73

Bestandsaufnahme siehe Inventur

Bestandsverzeichnis siehe Anlagenkartei;
Inventar

Betriebs- und Geschaftsausstattung

— Ausweis 87 ff.

- Leihemballagen 88

— Verhiltnis zum fritheren Recht 60

Betriebsvorrichtungen 74, 77 .

Bewertung, Allgemein-(siche auch Abschrei-
bungen; Anschaffungskosten; Herstel-
lungskosten; Zuschreibungen) ’

— Anhang 354 ff., 359, 367, 368 ff.

~ Auslegungsmafistibe siche dort
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— Bewertungsgrundsitze siehe dort-
— Kapitalgesellschaften 171 £f.

- Nlcht-Kapltalgesellschaften 168 ff.
— Priifung 410 f.

- stille Riicklagen siehe dort

— Ubergangsregelung 151

— Verhiltnis zum fritheren Recht 150
— Wertaufhellung 157 £.
Bewertungsgrundsitze

— Bilanzidentitit 153

— Einheitlichkeit der Bewertung 163, 221
— Einzelbewertung 155 £., 213, 300
~ Going-Concern 154

— Imparitdtsprinzip 160

— Kapitalgesellschaften 171

— Mafigeblichkeitsprinzip sieche dort
— Materiality 167

— Nicht-Kapitalgesellschaften 168 ff.
— Periodenabgrenzung 162

— Rangfolge 152

- Realisationsprinzip 160

— Stetigkeitsgebot siehe dort

— Stichtagsprinzip 157 f.

~ Umfang der Kodifizierung 152

— Unternehmensfortfithrung 154

— Vorsichtsprinzip 159 £f., 224 ff.

— Wesentlichkeit 167
Branchenbesonderheiten 2, 61, 66

Ein- und Umbauten des Mieters und Pich-
ters 79, 81 ff.

Eigenleistungen, aktivierte 48, 126 f., 342

Einzelkaufleute siche Rechtsformbesonder-
heiten

Erbbaurecht 73

Erhaltungsaufwand siehe Herstellungsauf
wand

Ersatzteile 85

Festwert

- Anderung 310 ff.

— Anhang 315

— Anwendungsbereich 300

~ Auf- und Abstockungen 307 ff.
— Auflosung 311

— Ausweis 312 ff.

— Begriff 300

~ Bestandsnachweis 35

— Bewertung 307 f., 310

— Bildung 306 ff.

~ Frgidnzung der Festmengen 308
— Inventur 35, 304

— neue Anlagegiiter 309
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— Priifung 406

~ Rechtsformbesonderheiten 301

— Stetigkeitsgebot 305

— Verhiltnis zum fritheren Recht 301
— Voraussetzungen 302 ff.

— Zweck 300

Filme 25

Finanzierungskosten 193f

Formen 86

Fremdwihrungen 195, 366

Gebiude (siehe auch Grundstiicke)

— Ausweis 72 ff.

— Bauten auf fremden Grundstiicken 75,
79, 81 ff.

— Begriff 79

— Betriebsvorrichtungen 74, 77 ff.

— Bewertung 218, 227, 233

~ Gebiudeteile 79

— Mietereinbauten 79, 81 ff.

— Nutzungsdauer 227

— Scheinbestandteile 79 f.

— Trennung Grundstiickswert vom Gebdu-
dewert 76

— Zubehir 80

Gebraucht erworbene Anlagegiiter 20, 223

Generalnorm 5

Genossenschaften siche Rechtsformbeson-
derheiten

Geringwertige Vermigensgegenstinde

— Abschreibung 239

— Anlagespiegel 107

~ Ausweis 87, 109, 123

— Begriff 239 f.

~ Bestandsnachweis 35, 41 ff.

~ selbstindige Nutzungsfihigkeit 240

GoB siehe Bewertungsgrundsitze

GriBenbesonderheiten 2, 63, 103

Grundstiicke (siche auch Gebiude]

— Ausweis 72 ff.

— Bauten auf fremden Grundstiicken 75,
79, 81 {f,

— Betriebsvorrichtungen 74, 77 ff.

— Grundstiickseinrichtungen 74

— grundstiicksgleiche Rechte 72 ff.

~ Priifung 402

~ Trennung Grundstiickswert vom Gebiu-
dewert 76

~ Umlaufvermégen 17

~ Zugangszeitpunkt 119

GuVv

- Abschreibungen 345

— andere aktivierte Eigenleistungen 342
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— Ausweis 342 ff.

— Auferordentliche Ertrige und Aufwen-
dungen 348

— auflerplanmiBige Abschrelbungen 258

~ Pestwert 312 ff.

— Nachaktivierungen 117

— Sonderposten mit Riicklageanteil 140

— sonstige betriebliche Aufwendungen
346 £.

— sonstige betriebliche Ertrige 343 ff.

~ Zuschreibungen 295

GWG siehe Geringwertige Vermogens-
gegenstinde

Haftungsverhiltnisse 341

Herstellungsaufwand (siche auch Herstel-
Iungskosten) 112 ff.

Herstellungskosten {siehe auch Anschaf-
fungskosten; Bewertung, Allgemeines)

— Abgrenzung Anschaffung-Herstellung
189

~ Anhang 361 {.

- anschaffungsnaher Aufwand:112, 114 f.

— Begriff 190

— Finanzierungskosten 193 f.

—~ Funktion 168, 188

~ Herstellungsaufwand 112 ff.

~ nachtrigliche Erhhungen 111

— nachtrigliche Minderungen 122

~ Steuerrecht 191

~ iiberhohte 110, 192

— Verhiltnis zum fritheren Recht 190

—~ Zuschiisse 200 ff.

Immaterielle Vermigensgegenstinde

— Abgrenzung zu Sachanlagen 24, 73

— Anzahlungen 60

— Mietereinbauten 79, 81 ff.

Inventar (siehe auch Anlagenkartei, Inventur)

- Anforderungen 33 ff.

— Anlagen im Bau 45 ff.

— Anzahlungen 44

— besondere steuerliche Bestandsverzeich-
nisse 41 ff.

— Einzelangaben 34

— Erleichterungen 35

— Festwert 35

- geringwertige Vermogensgegenstinde 35

— geschlossene Anlagen 35

— Gliederung 36

— Inhalt 34 ff.

— kurzlebige Vermégensgegenstinde siehe
dort



Stichwortverzeichnis

— Priifung 402 ff.

— Rechtsformbesonderheiten 32

— Verhiltnis zum fritheren Recht 31
Inventur (siche auch Inventar)

— Anlagen im Bau 45 {f,

~ Befreiungsmdglichkeiten 39

— Festwert 304

— Pflicht 38, 40, 45 ff.

— Verfahren 37

Jahresabschlufl

~ Auslegungsmafistibe siche dort

— Ausweis, Allgemein siehe dort

— Bewertung, Allgemein siehe dort
— Bewertungsgrundsitze siehe dort .
— Funktion 4

— stille Riicklagen siehe dort

Kapitalgesellschaften, Begriff 2
Konventionen 9

Kurzlebige Vermigensgegenstinde
— Abschreibung 49

— als Anlagevermégen 20

— Begriff 49

— Bestandsnachweis 49

Lagebericht 158, 379
Leasing 24 £., 377
Leihemballagen 88

Maschinen

— Ausweis 84 ff.

~ Ersatzteile 85

— Werkzeuge 86

MafRgeblichkeitsprinzip

— Begriff Anlagevermidgen 13

— Inhalt 172 {f. .

— Nutzungsdauer 224

— planmifige Abschreibungen 214

— Steuerreformgesetz 1990 174

— umgekehrte Mafigeblichkeit 172 ff,,
323 ff.

- Vorsichtsprinzip 159

Materiality 167

Mietereinbauten 79, 81 ff.

Modellcharakter des Jahresabschlusses 7 ff.

Modelle 86

Nachaktivierungen 111, 116 f.

Nicht-Kapitalgesellschaften, Begriff (siche
auch Rechtsformbesonderheiten) 2

Nutzungsdauer (siehe auch Abschreibun-
gen, planmifige)
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~ Abschreibungstabellen 225

~ Anderungen 237

~ Begriff 222

~ Ersatzteile 223

~ Gebgude 227

~ gebraucht erworbene Vermégensgegen-
stinde 223

~ Leistungsabschreibung 228

~ Mehrschichtbetrieb 222

~ Reserveanlagen-222

~ Schitzungsspielraum 224

~ Substanzverringerung 228

~ Teile eines Anlageguts 226

~ Verduferungsabsicht 223

~ Vertragslaufzeit 223

~ Vorsichtsprinzip 161

Pensionsgeschifte 121

Personenhandelsgesellschaften siehe Rechts-
formbesonderheiten

Programmvermdgen von Rundfunk-
anstalten. 25

Priifung

— Abginge 416 ff.

~ Abgangskontrolle 124

— Abschreibungen 420 ff.

~ Anhang 427

~ Anlagen im Bau 404 f.

~ Ausweis 412 ff.

~ Bestandsnachweise 402 {f.

~ Betriebsbesichtigung 404

~ Bewertung 410f.

— Festwert 406

— Internes Kontrollsystem 400 f.

— Planung 396

— Priiffelder 394

— Priifungspflicht 391

— Priifungsunterlagen 397

— Qualifikation der Priifer 399

~ Rechtsformbesonderheiten 391

— Saldenbestitigungen 405

— Schwerpunkte 395

- Umbuchungen 414

- Verhiltnis zum fritheren Recht 392

— Vorpriifung 398

— Ziele 393

— Zuginge 407 ff., 413

~ Zuschreibungen 424 ff.

Publizitdtsgesetz sieche Rechtsformbesonder-
heiten

Rechtsformbesonderheiten
— Abgrenzung 2
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— Abgrenzung Anlagevermogen 15

— Abschreibungen, auflerplanmifige 257 f.

— Abschreibungen im Rahmen verniinfti-
ger kaufminnischer Beurteilung 261

— Abschreibungen, steuerrechthche 271,
275 1.

— Anhang 352

— Anlagespiegel 102

— Ausweis 61 £., 66

- Belbehaltungswahlrecht 278 ff

— Bestandsnachweis 32 :

~ Bewertung 150, 168 ff., 171

~ Festwert 301

— latente Steuern 335.

— Priifungspflicht 391

— Sonderposten mit Riicklageanteil 323

~ Wertberichtigungen 136

Riickstellungen

— Abraumbeseitigung 330

— Aufwandsriickstellungen 331 ff.

— ausstehende Rechnungen 326

— Instandhaltung 326

— latente Steuern 335

Sonderabschreibungen siche Abschreibun-
gen, auflerplanmifige; Abschreibungen,
im Rahmen verniinftiger kaufminni-
scher Beurteilung; Abschreibungen, steu-
errechtliche

Sonderposten mit Riicklageanteil

— Anhang 373 ff.

— Auflgsungen 139

~ Ausweis 140, 322, 373 ff.

— Einstellungen 138

— Rechtsformbesonderheiten 323

~ Voraussetzungen 135 ff., 322 ff.

~ Wertberichtigungen 135 ff.

— Zuschiisse 204

~ Zweck 322

Sonstige finanziellen Verpfhchtungen
377 £.

Stetigkeitsgebot

— Abgrenzung Anlagevermégen 11

— Abschreibungen, im Rahmen verniinfti-
ger kanfminnischer Beurteilung 265

— Abschreibungen, steuerrechtliche 270

- Abschreibungsmethode 215

— Anwendungsbereich 70, 165, 210

— Ausnahmen 166 '

— Ausweis 70

— Bewertungsstetigkeit 163 ff.

— Einheitlichkeit der Bewertung 163

— Festwert 305
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~ Modellcharakter des Jahresabschlusses 8

— Wechsel der Abschreibungsmethode 221

— Wertberichtigungen 137

— Zuschreibungen 283, 286

Steuerfreie Riicklagen 110, 130,"322 ff,,
373 ff.

Steuerneutralitit BiRiLiG 1 -

Steuerreformgesetz 1990 174

Stille Riicklagen

— Abschreibungen im Rahmen verniinfti-
ger kaufminnischer Beurteilung 260, 269

— Auflgsung siehe Zuschreibung

— Funktion:6 .

— Kritik 6 °

— Nachweisverpflichtung iiber die Hohe
267

— Stetigkeitsgebot 165

— steuerrechtliche Abschreibungen 270

— Vorsichtsprinzip 161

Technische Anlagen und Maschinen 60,
84 ff.

Teilwert 256

Teilwertabschreibung siche Ahschrexbun-
gen, aulBerplanmifRige

True and fair view 5

Ubergangsregelung

— Anlagespiegel 108

— Bewertung 151

Umbuchungen (siche auch Anlagespiegel)
— Anlagen im Bau 126

— Anlagespiegel 125 ff.

* — aus dem Umlaufvermégen 26 118

- Buchungstechnik 120

— Funktion 125

— in das Umlaufvermogen 27 ff., 122
— Priifung 414

— Zeitpunkt 127

Umsatzsteuer 198

Unentgeltlicher Erwerb 199

VeriuRerungsabsicht 27 ff., 223

Verbindlichkeiten 339 ff.

Vereinfachungsregelungen

— Abgrenzung Anlagevermogen 23

— Abschreibungsbeginn 233 f.

~ Anschaffungskosten 186

— besondere steuerliche Bestandsverzeich-
nisse 43

~ Bestandsnachweise 35 ff., 43

— Festwert 300 ff.

~ Restwert 229 f.



Stichwortverzeichnis

Vergleichszahlen des Vorjahres 69, 71, 118,
133

Verhiltnis zum fritheren Recht

— Abschreibungen, steuerrechtliche
272 1.

— Anhang 353

— Anlagespiegel 101

— Begriff Anlagevermogen 12

—~ Bestandsnachweis 31

- Bewertung 150

~ BiRILiG allgemein 1

— Festwert 301

~ Herstellungskosten 190

— Priifungspflicht 392

- vertikale Gliederung der Sachanlagen
60

— Zuschreibungen 288

Vermiogensgegenstand

— abnutzbare 210

— Anlageeinheit 156

— Begriff 10

— Bewertungseinheit 156

— geringwertige siehe dort

— immaterielle siehe dort

— kurzlebige siehe dort

Vorrichtungen 86

Werkzeuge 86

Wertaufholungen siehe Zuschreibungen

Wertaufholungsriicklage 293 f.

Wertberichtigungen (siche auch Abschrei-
bungen; Anlagespiegel)

— Anhang 140

~ Auflésungen 139

— Ausweis Bilanz, GuV 140

~ Einstellungen 138

— Funktion 135

~ Rechtsformbesonderheiten 136

— Voraussetzungen 135 ff.
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