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Das missbrauchte Geschlecht

Ach, Bicker*innenauszubildende™r!
Uber Gendern 1im Wandel

Is vor fast vierzig Jahren das Frdndein abgeschafft war und das Gendern begann, wollte

man damit zur Sichtbarmachung von Frauen in der Sprache beitragen. Schon damals

wurden Denkweisen angelegr, die sich als irrefiihrend herausstellen mussien. Dic gin-
gigste Form des Genderns bestand in der Ersetzung von Wortern wice Ricker durch Bickerin und
Bécker. Man unterstellie, damit werde Gendergerechtigkeit moglich, Bickerin sollte Frauen und
Bicker sollte Minner dieses Berufsstandes bezeichnen. Dem Genus Femininum wurde die
Bezeichnung von Frauen, dem Maskulinum die Bezeichnung von Minnern zugeschricben, was
prinzipicll unzutreffend ist. Grammatisches und wnatiirliches® Geschlecht haben, betrachtet man
den Wortschatz des Deutschen als Ganzes, wenig miteinander zu tun,

Wortbildungslehren beschreiben das Ergebnis der Ableitung von Substantiven mit dem Suffix
seraus Verben (Beicker aus backen) als ,Derson, die die vom Verb bezeichnete Titigheit ausiibr
Von Minnern ist beim Nomen Agentis nicht die Rede. Bdacker als Maskulinum bezeichnet chenso
wenig aussehlieRlich Minner wie Person als Femininum ausschlieRlich Frauen bezeichnet. So st
das im Deutschen. Es gibt hier ein Wort, das ausschlicBlich Frauen bezeichnet (Bickerin), aber
keins, das ausschlieRlich Minner bezeichnet. Frauen sind sprachlich zweimal, Minner cinmal
sichtbar.

Das Genus in den indocuropiischen Sprachen ist entstanden durch Zweiteilung in Bezeich-
nungen fiir Belebtes (spiter Maskulinum) und Unbelebtes (spiter Neutrum). Das Femininum
kam als drittes Genus hinzu und spezialisierte sich aul Kollektiviaund Abstrakia, Mit dem natiir-
lichen Geschiecht weiblich harte es nichts zu tun, und dabei st es bis heute im Wesentlichen
geblichen.
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Seit den Arbeiten des russisch-amerikanischen Sprachwissenschaftlers Roman Jakobson aus
den 1930cr-Jahren wissen wir, dass in allen Gruppen von grammatischen Kategorien jeweils eine
als dic unmarkicrte fungiert, das heiffe als eine mic allgemeiner, unspezifischer Bedeutung im
jeweiligen Bereich, Grammatische Kategorien wie Singular — Plural, Indikativ — Konjunkriv oder
Aktiv = Passiv teilen cinen Benennungsbereich niemals in gleiche Teile, sondern funktioniceren
nach dem Prinzip von Hintergrund (unmarkierte Kategorie) und Bild (markierte Kategorie mit
spezicllerer Bedeutung und aufwendigerer Form). Bei den meisten Klassen von Abstrakia und
Kollektiva des Deutschen (Erregung, Klughert, Setlschaft) ist, ganz im Einklang mit der Genese
des Genus, das Feminmum unmarkiert mit der Folge, dass auch bet Artikelwortern und Prono-
mina der Plural bis auf den Dativ identisch mit dem Singular des Femininums ist (die, sie, ihre,
manche usw.). Erwas anders, aber vergleichbar bei substanuvierten Adjektiven und Partizipien
(Alte, Vorsitzende). Das Femininum ist hier dominant, bei anderen l’crsoncnl)c'/,cichnungcn I
das Maskulinum unmarkiert,

Jakobsons Markiertheitstheorie gehort zu den fruchtbarsten Ansiitzen des 20. Jahrhunderts
iberhaupt, wo s um ein Versaindnis von grammatischen Kategorien geht. Sie sagt unzweideutig,
dass es Gendergerechugkeit niche geben kann, soweit sic iiber Manipulationen am Genussystem
crreicht werden soll. Vollkommene Symmetrie gibt es im Kategoriengeftige natiirlicher Sprachen
nicht, sic hitte theoretisch einen dhnlichen Status wie das labile Gleichgewicht in der Physik.
Denkbar ist allenfalls cine Markiertheitsumkehrung mit dem Ziel, das Femininum zur unmar-
kierten Kategorie zu machen.

Der nichste Schritt in Richtung eines konsequenten Genderns bestand in der Propagicrung
der Schreibweise Backerhmen, die dann vielfilug ausgebaur wurde, etwa zu Bickerimen,
Bicker/innen, Bicker_innen und Beacker*mmen. Von vornherein blich unklar, wic all das ausge-
sprochen werden konnte, Aus dieser grofien Not versucht man cine kleine Tugend zu machen
mit dem Hinweis, die Fixierung auf das Geschricbene sei umso richtiger, als die Sprecher dadurch
ms Griibeln kimen. Man sollte sich wohl an solche Formen gewdhnen, aber dennoch niemals
aulhéren, jedesmal wieder iiberrasche zu sein. Die Formen Becker_innen und Backerinmnen fin-
den ihren Platz i den neueren Thesen iiber den wahren Charakter des Geschlechts, auch in
Gruppen von LGBT (Lesbian, Gay, Bi, Trans), dic inzwischen mindestens beir LSBTTIQ ange-
langt sind.

Der Unterstrich hat nach einer verbreiteten Lesung iiber sich einen Abgrund von Leere und
soll verwendet werden, wenn man gar kein Geschlecht mehr will, der iiber allem sich erhebende
Stern (Asterisk) dagegen soll die ungefihr sechzig Geschlechrer iiberstrahlen, die man heute
individuell oder gruppenbasiert in Anspruch nimmt. Die Sprache muss ja mit nur drei Genera
auskommen. Alle genannten Formen, das darf man nicht vergessen, gibt es im Deutschen nicht.
Sie stellen einen Eingriff in unsere Grammatik dar, in der sie keinen Platz finden. Sie sind, was
man Pluralia tantum nennt: substantivische Ausdriicke, die keinen Singular haben. Lisst man wice
iiblich die Pluralendung weg, ergibt sich die Backer®in, vermutlich ¢in Femininum zur Bezeich-
nung von Frauen. Und das Maskulinum? Vermudich der Bicker*in zur Bezeichnung von Miin-
nern. Wollen wir das? Und was wird aus Backerbandwerk, Bickerlehrling usw.? Ls ergeben sich
Biacker*nmenbandwerk, Backertimenamszubildende™r wsw. Wollen wir so ctwas wirklich?

ar den Grammatiker ist das nur dic Spitze des Eisbergs. So wenig wic in der Genteehnik kann
man i einer natiirlichen Sprache diberblicken, was passiert, wenn man irgendwo s System

hineingreft. Man denke nur an die als korrekt propagicrte, um sich greifende Ersctzung von
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abgeleiteten Substantiven durch zu Substantiven konvertierte Partizipien. Dazu cine kleine, aus
Zufallstunden zusammengestellee Liste: Ankonvnende, Studierende. Fortgeschrittene Studierende,
Lebrende, Lkw-Fabrende, Autobabubenutzende, Helfende, Alitfeiornde, Nichtolabende, \Wahl-
helfende, Anrufende, Fovschende, Evzichende, Demonstrierende, Stretkende, Asylsuchende, Medien-
schaffende, Naberholungssuchende, Priifende, zn Priifende, Geduldete, Getitete, Betroffenc.

Solange Fille dieser Art nicht andere Worter ersetzen oder Finzelfille sind, riclni‘n sic keinen
Schaden an. Wir haben ja seit langem auch Worter wie Vorsitzende, Abgeordnete, Angestellte. Aber
der Unterschied zwischen einem substantivierten Partizip und ciner Sulfixbildung ist bedeutend
und sollte nicht iibergangen werden. Partzipien sind Formen, die produkiiv von allen Verben
aebildet werden kinnen und der Bedeutung des Verbs nahe bleiben. Auch ihre Konversion zu
Substantiven ohne formale Verinderung dndert daran nichus. Suffigicrungen wic die mit Ler®
oder Lling® bringen dagegen tiber das Suffix cin ganz neues Bedeutungselement ins Substantiv.
Jedes von thnen hat spezifische semantische Funkdonen.

Man stelle sich die Abschlussklasse einer Schule vor, deren Schiiler eine Lehre antreten wollen,
Sie sind dann Auszubildende, aber Lebriiige sind sic noch niche. Der Unterschied zwischen bei-
den Substantiven ist einfach und klar. In einem Blog iiber das Gendern bringt ein Blogger cin
chenso Klares Beispiel zu Studierender vs. Student: Vin sterbenider Studierender stirbt beim Studic-
ren, cin sterbender Student kann auch im Schlaf oder beim Wandern sterben.

Dasselbe gilt fiir durch Konversion des Partizip 11 gebildete Substantive. Ein Gefliichteter kann
ciner scin, der sich cinem Regenguss oder einer nervigen Seminarveranstaliung entzicht, cin
Iliichtling dagegen flicht vor Krieg, Gewalt oder politischer Verfolgung, Der Bedeutungsunter-
schied ist in allen besseren Worterbiichern des Deuatschen niedergelegt, Niemand von den elf
Millionen Menschen, die am Ende des Zwetten Welckriegs ihre Heimat verlassen haben, hat sich
als Gefliehteter bezeichnet, alle waren Fliichtlinge und sind es geblichen. Es gibt iiberhaupt kei-
nen Grund, das Wort Fliichtling aus dem Deutschen zu vertreiben, sicht man vom Gendern ab.
Fliichling Visst sich nicht gendern, die Form Fliichtlingin ist aus morphologisch-systematischen
Grinden ungrammatisch. Deshalb hiitte man gern das partizipiale Substantiv Gefliichteter, das
man ohne Authebens gendern kann, Allerdings 7u dem Preis, dass man sich zum Fleveen oder
zur Herrin der Sprache erhebt, cinen wichtigen, tief verwurzelten Wortbildungsprozess unter-
eribt und cin jahrhundertealtes Wore diffamiert.

Im Augenblick galoppiert das Gendern mit hoher Konsequenz. auf cinige extreme Ausformun-
gen zu, die thm durchaws schaden kénnten. T Berliner Koalitionsvertrag ist von Berlinerinmen,
Biirgersinnen, Senator*innen, aber nur von jugendlichen Souaftitern und Intensivtitern die Rede.
Auch horen wir tiglich cvwas tiber Gefiibrder, nicht aber iiber Gefibrder®imen oder Gefilvden-
de. Aus Sicht des Genderns doch woll eine haarstriubende Diskriminicrung. Und auf Vorschlag
der SPD-Frakdion in den Bezirksparlamenten von Mitte und Lichtenberg sollen Drucksachen
nur noch auf der 'lllgCS()l'(lllllllg erscheinen, wenn sic in gegenderter Spr;lchc abgefasst sind. Das
bedeutet nichts anderes, als in Standarddeutsch abgefasste Sehrifistiicke sofort in den Papierkorh
zu werten. Dem kann rechtlich auf verschiedenen Wegen begegnet werden. Is sollte sich jemand
finden, der ein Klagerecht besitzt und den Aufwand nicht scheuat. Er wiirde sich um die deutsche
Sprache verdient machen. Gerade weil wir kein Sprachgesetz wollen, sollten sprachpolizeiliche

Alliiren unterbunden werden.



