UnregelmifRig

VON PETER EISENBERG

Wenn eine Sprache fir Worter groBer
Klassen wie Verben und Substantive
Flexionsformen bildet, geht das nicht
ohne RegelmaBigkeit. Uber 90% ihrer
Formen sind regelmaBig gebildet. Anders
waren groBere Wortschatze von den
Sprechern gar nicht beherrschbar, wéren
neue Worter ohne grammatische Orien-
tierung und wiirden entlehnte ihren Platz
im grammatischen System nicht finden.
RegelmaBigkeit gilt als Normalfall, wird in
Grammatiken vorrangig beschrieben und
als MapB fur die Erlernbarkeit einer Spra-
che verstanden.

Jede Sprache weist auch Unregelma-
Bigkeiten auf. Das wird meistens als un-
vermeidlich akzeptiert, als Ausdruck von
Natlrlichkeit, vielleicht sogar als schon,
poetisch oder eigenwillig empfunden.
Natirliche Sprachen seien eben standig
dabei, sich zu verdndern, Regeln aufzu-
geben und neue aufzubauen, sich exter-
nen Anforderungen anzupassen. Unre-
gelmaBigkeiten gelten dann als
Ausnahmen.

Man kann sich aber vorstellen, dass
UnregelméaBigkeiten auch Vorteile haben.
Vergleichen wir etwa die Formen des De-
monstrativpronomens im Maskulinum
des Singulars (dieser, dieses, diesem,
diesen] mit denen des Personalprono-
mens [er, seiner, ihm, ihn). Jeder Kasus
hat seine Form, aber die des Personal-
pronomens sind sich weitgehend unéhn-
lich. AuBer beim Dativ und Akkustativ
unterscheiden sie sich so weit, dass
Verwechslung praktisch ausgeschlos-
sen ist. Das kann ein Vorteil sein, wenn
es auf wenige Worter beschrankt bleibt
und dabei noch solche betrifft, die be-
sonders wichtig und h&ufig sind.

Sprachvergleichende Untersuchun-
gen zeigen, dass unregelmaBige Form-
bildung regelméaBig bei solchen haufigen
und wichtigen Wartern vorliegt. Sie folgt
damit bestimmten GesetzmaBigkeiten.
Pronomina konnen ebenso dazugehoren
wie Verben. Im Deutschen (dsst sich das

gut am Verb zeigen, weil das Verb einer-
seits eine offene Wortklasse mit regel-
maBiger Flexion ist, andererseits aber
hochfrequente Worter mit besonderen
Funktionen aufweist. Auf der einen Seite
stehen die Hilfsverben sein, haben und
werden als besonders unregelmaBig,
auf der anderen die schwachen Verben
wie legen, bohren, griibeln und hadern
als regelmaBig. Dazwischen finden sich
Klassen wie die starken, Modal- und
Rickumlautverben mit verschiedenen
Graden von UnregelméaBigkeit.

Das unregelmaBigste und gleichzei-
tig haufigste Verb ist sein. Wie unregel-
maBig es ist, illustrieren wir an seinen
Formen des Indikativ Prasens im Ver-
gleich zu denen von legen.

sein bin bist ist sind seid sind
legen leg legst legt legen legt legen

Jede Form von sein weist eine
ausgepragte Individualitat auf, Willkdr
herrscht aber nicht. So enthalten alle
Formen denselben Stammvokal. Im Sin-
gular sind bei legen alle Formen ver-
schieden, dasselbe gilt fir sein. Bei
seiner 2. und 3. Person kann man die
Endungen stund t erkennen. Im Plural
stimmen - wie bei sdmtlichen Verben
des Deutschen - die 1. und 3. Ps Gberein.

Es hat gute Griinde, dass gerade die-
se Reste an Regelhaftigkeit geblieben
sind. Eine Erklarung findet sich z.B. in
Nibling, Damaris: Prinzipien der Irregu-
larisierung. Tubingen 2000. Wir konnen
dem nicht nachgehen, wollen aber an
zwei Beispielen zeigen, dass Unregel-
méaBigkeit ihren Sinn und Regelmagig-
keit unangenehme Folgen haben kann.

Bei einer Reihe von starken Verben
weist das Prateritum gegentber dem
Prasens eine willkirlich erscheinende
Vokalldngung auf. Wir haben spreche -
sprach, breche - brach, treffe - traf usw.
mit kurzem e im Pras und langem a im
Prat. Eine Funktionalitat dieser Unregel-
maBigkeit wird klar beim Konjunktiv des
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Prat, der ja mit Umlaut gebildet wird,
also spréche, bréche, tréfe, ebenfalls
mit langem Stammvokal. Ohne die Lan-
gung ware der Vokal des Konj Prat pho-
netisch identisch mit dem des Prés.
Das wird als disfunktional vermieden.

Betrachten wir jetzt die Formbildung
des Konj Prés. Die Formen von legen
werden denen von segeln gegenuber-
gestellt, jeweils erste Reihe Ind Prés,
zweite Reihe Konj Prés.

leg legst legt legen legt legen
lege legest lege legen leget legen

segel  segelst segelt segeln
segelt  segeln
segele segelest segele segelen
segelet segelen

Die Formbildung im Konj Prés gehort
zu den ganz regelmaBigen, sie wird -
sogar bei sein - direkt vom Infinitiv her
vorgenommen. Fir die Verben auf eln
[segeln, ldcheln] und ern (rudern, ha-
dern] ergibt sich in der 1. und 3. Ps Pl
ein Regelkonflikt, der nicht auflosbar ist.
Einerseits soll die Form wie sonst auch
mit dem Ind tibereinstimmen, anderer-
seits soll sie wie alle anderen Formen
des Konj dreisilbig sein. Das flhrt zu
einer Formenlicke. Die fettgedruckte
Form gibt es nicht. Sie wird von Mutter-
sprachlern als ungrammatisch bezeich-
net, man weicht auf wirden segeln aus.

Mit den Beispielen wird die winzige
Spitze eines Eisbergs sichtbar gemacht,
auf dem und in dem sich regelmagige
und viele Typen unregelméaBiger Formen
tummeln. Willkdr herrscht, auch wenn
man auf historische Deutungen verzich-
tet, nur in wenigen Fallen. ,Grammatisch
unregelmaBig’ ist nicht nur ein relativer
Begriff, sondern auch einer, den man
unbedingt mit ,grammatisch funktional
in Zusammenhang bringen sollte. Er be-
starkt uns in der Einsicht, dass unsere
Sprache sich im normalen Gebrauch nach
erkennbaren, funktionalen, ja sogar ver-
ninftigen Prinzipien entwickelt.




