Religion als Hypothese mehrerey Welten

Johann Hafner

Abstract

[n Of'de_r to delimit its obyects of i{w.esn:gation, the discipline of religious studies needs a
preliminary concept of what ,religion* means. This article lakes the term .assumption
of a second world" as a basic model in order to identify any mmmum’c;nbnTrrb-
gious. In a furst step it will be demonstrated that the binary perception this ‘world/
other world" forms the logic of religion. Attempts to confine speech to a purely inner
worldly proposition (Goodman) lead into an aporia | Wittgenstein). In a second step
my thesis is supported by arguments from anthropology and history (Schitz, Bellah:
Religions initially are concerned with the distinction between the realm of the living
and the realm of the dead/ancestors. Biblical religions initially explicated this bounda
ry as the difference between earth and heaven, and developed ever finer distinctions
between lower and higher heavens. The successive multiplication of heavens in ants
quity will be presented in detail. The article finally retrieves the medieval term .ason/
saeculum® as an equivalent for modern concepts of space-time. It is illustrated by a fa-
miliar metaphor: the cinema. The persons (we) in the film (time) do not notice that
, they are on a screen (world). As soon as the screen suffers rips or bends they will start

to imagine that there are other, better screens.

Wer das Verhaltnis aller Welten von cincn:l Te;i] zum andern weilk,
Wer aller Sonnen Menge kennet, und jeglichen Planctenkreis:
Wer die verschiedenen Bewohner von einem jeden Stern erkennet,

E Dem ist allein, warum die Dinge so sein, als wie sie sein, ver on e
; Zu fassen, und uns zu erkliren.
(Alexander Pope, zit. als Moto in Kanis ;Naturgeschichte” 17351
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Seadt Potsdam stiehen Wit ‘aglt a‘.a...\ l_‘ i E_} > S, i \\senschafy)
S Wi Kt eine Religionsgemeinschatt i Was nicht: Von der Bagil
amtreibt }\ Sy - ,..-:j Gegenstandsbereich dieser Wissenschafy aly n.b
wortung dieser Frage lullg_.,l er~ . el sie sich s . ab‘ Bﬁi
=y 1 Baha't ist das kein Problem. weil sie sich sowohl sellst als Reli.
Muslimen W= © h in gangigen Darstellungen als solche erfasse w e
Eil)ﬂ begrethsn.. als auch 1 & : ..%éw] on als V ‘—“ o des DI . th‘den‘
Roch Yoga-smdi05~ n denel} die L blzngFll als 0 Z&lﬁb (?s ‘ mrmf; verstanden
werden, gehoren zum Religionssystem. bcllnweflger ist es bei Studios, Wo Yoga
Jls Rickenschule betrieben wird, oder bei Frelnlaurerlqgen, wenn sie sich als
Versammlung zur sittlichen Besserung verstechen. Um mchF Zu weit in den Ge-
cundheits- oder Erzichungsbereich zu gelangen, mussten wir bei der ETF&SS‘lm‘g@
der Gruppen einen Schnitt machen. _— | ' .
Daher griffen wir zu einer Religionsdefinition, die weit gefasst ist, aber deut-
lich ausgedriicke werden kann: Religion liegt dort vor, wo eine Gemeinschaft in
ihren Kommunikationen eine zweite Welt voraussetzt. Oder: Eine Gruppe ist dann
als religios zu bezeichnen, wenn sie unterstellt, dass es etwas jenseits des Diesseits
gibt." Das kann verschiedenste Formen annehmen als Vorwelt (z. B. Paradies),
als Uberwelt (z. B. hohere Spharen), Parallelwelt (z. B. unsichtbare Schopfung),
Nachwelt (z. B. messianisches Reich), Nebenwelt (z. B. Ahnenreich), als welt-
abersteigender Meditationszustand (z. B. Nirvana).2 In jedem Fall erscheint die
hiesige Welt von dort aus relativ. Mit ,Kommunikation® sind sprachliche u;nd
schriftliche Mitteilungen, aber auch symbolische Handlungen wie das Sich-
Kleiden nach bestimmten Codes, rituell gepragtes Essen oder das Aufstellen
von Statuen gemeint. ,Welt* steht fiir die Totalitit alles faktisch und potentiell
Bf:s'timmbaren, uber das sich kommunizieren lisst.? Sie enthalt sowohl das em=
pirisch Erfahrbare, als auch das mental Erinnerte und Projizierte, also alles — 1n

aLiF iREdEWEl“c_iung €s gibt" vermeidet bewusst existiert’, weil ,existieren’ llbl.lCh?’_"{”;{'
nnerweltliches Empirisches bezogen wird. Ahnlich stand exzstentia/Dasein 1n der mit

tﬁlal . : . PR
q é;rl; chen Ontologie (als Gegenbegriff zu essentia/Sosein) far das konkret Einzel: é_
€. Wollte man auferweltlich

physik von ,Subsistieren®. Es g
seits des Seins* ins Spiel bringt
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Seiendes bestimmen. sprach man in der klassisc‘-""’?:'f &
bt‘ hat den Vorzug, dass dieser Ausdruck eine Ins
- Ich beziehe mich dabei auf den Begriff il Y_a‘_be[‘,.'i‘:j i—ﬂfr}
schen ist, Vel. Lévi >  das auch daqn noch ,ist’, nachdem_ jedes dsi"

nas, Emmanuel: De lexistence 4 l'existant. Paris 21972 [1947], 2 274:

ders.: Totalit; ~ - -
< at und Unepn | . - N L 5 G, 2724/
ders.: Jenseits dps dlichkert. Versuch iiber die Exterioritat. Miinchen 1987, S- #7475

1 Seins oder anders gls Ses ' -

2 Lokale und ers als Sein geschieht. Minchen 1992, S. 355-358. a2
L th dt'c%][))o[:a:e chltverdoppelung stechen in der apokryphen Schrift 3;”
Eine geistipe Pa'ra”‘_?l"el:lli?lnander. Dort wird der Ausdruck ,die andere f,” 4

clwelt (derentwegen der Teufel falle, vgl. 31,3), als auch Hur €S8

sches Weltalter (die Zei :
 Wileend Wi 't nach der Sintflur. vgl. 70,10) verwendet.
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Llassiseheontologischer Sprache - was st Zwerte Welt' heiflt, dass eine G

metnschatt thren vertrauten Denks und Lebenshorizont von ein::r m:e:r:ihbu.
cen Welt unterscheidet, wobei Welt' aquivok verwendet wird. Die erste Weﬁ‘
it in einem anderen Sinn Welt's Sie ist umgrenzbare Totalitit, wohingegen die
sweite Welt eine Grenze zur ersten hin hat, aber jenseits dessen als Ufnentllidh-
keit pedacht wird* Insofern st die zweite Welt kein Gesamt, sondern - e

mos als einen mit Sternen und einer Erde ausgestatteten Ausschnitt des ouranos (Himmel)
and als Teil des aperron (Unendlichkeit). Vgl. Eikun Brief an Pythocles, in: mnm“ Laet-
dus: De viribus illustribus X. Die Delinition zeigt schon an, dass die Vorsokratiker die
Welt als eine Totalitat in bzw. neben anderen dachten. Platon und Arnistoteles hielten mit
Verwels auf die Geozentrik an der Einzigkeit der Welt fest. Es konne nicht mehrere Zen-
cren geben. Diese Auffassung bildete uber Jahrhunderte die Mchrheitsmeinung. Zwar be-
tand Albertus Magnus (ca. 1200-1280), dass die Frage nach der Vielheit von Welten eine
der vornehmsten in der Naturphilosophie sei (vgl. Opera omnia, Bd. 5.1 ,,_t_.g_____ n-
do®. Aschendorff 1971, S.55), aber noch sein Schuler Thomas von Aqmn(ms

. - :
CEOSCTHTONN AL,

hatte die Einzigkeit der Welt aus der Einheit der kosmolo dnung geschlossen

wonach die Schopfung (auf den einen Gortt hin) geordnet sei, unendlich

gen Unordnung bedeuteten. Dennoch schloss Thomls e.me Wﬁltﬁﬂﬁﬂhﬂ! Siheil RIGhE A T
ausgesetzt, diese Welten bilden insgesamt ezze Ordnung. Genau genommen BeRAUPIEEs €8

nur, dass notwendigerweise omnta ad unum mumiﬂm Pﬂ'ﬂn&l“ﬂ'ﬂt nge zu ei cr Wel
gehoren” (Summa theologica 1 47.4). Aus der unbegrenzten . _

Moglichkeit, dass er viele, nicht aber unendliche viele Welten erschatten ko

Ordnung willen habe Gott nur €ine maﬂ‘m} on Welten a F luniose Weise wieder ins
Kurz nach dem Tod Thomas® kam die Vielheit nge _ Bg-fll ‘kuriose Weise wieder ins
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d unmarked state. Jede Bez‘eu.h nung (indica tiom)
dass das Nichtbezeichnete als ausges ch]bsse"

marked space Weltere Unterscheidu11 gen eintragen, jhy, ﬁ‘
. Ganzen bezeichnen. Dieser Bereich entkomn’{t allen Bezeichpume.
e ?Inzr sich mit jedem Bezeichnungsakt erweitert. Daher jst von lhrﬁ
s‘fcll:f‘l:‘r;:ﬁl)dus der Ontologie ,was 1St sondern im Modus der Ethik. e se{
srg;:l‘ (Gesetz, dbarma, Wer[?) zu sprechen. - |
Mit dieser Definition konnen Yoga-Sruc;lms als rellglc?s bezeichnet werden,
wenn dort Ubungen gemacht werden,,‘ die 1n -Bez?lg zu einer Welt der Encrgie
oder zu einem Lehrer stehen, der seine Welshelt ‘auf uberweltliches Wissen
griindet. Studios, wo €s unter Verweis auf biographische Stresssituationen und_'

Ungsye

Muskelreaktionen darum geht, Ruckenspannung aufzubauen, gehoren in clem
Medizin- oder Sportsektor.

Der Vorteil einer so weiten Definition liegt darin, dass das Merkmal ,Wel¢*
und nicht ,Gott* den Unterschied macht. Eine religiose Zweitwelt muss nichg
von Gottern bewohnt sein, sie kann auch aus Bewusstseinszustinden des Erwa
chens im Nirvana bestchen oder aus Energiefeldern, die unsere Welt speisen:
oder aus unzuganglichen Hainen, aus denen die Seelen hervorquellen,” oder
aus Astralspharen, die unsere Korperwelt durchziehen. Allen diesen nlChttl'_lel
tischen Formen ist gemeinsam, dass sie als Unterscheidung von Welten, und
nicht als Einteilung von Welt beschrieben werden konnen.® Einteilungen gren-

zen innerhalb eines vorausgesetzten Bereiches ab, Unterscheidungen grenzen

den Bereich ab und machen thn damit unselbstverstandlich. ,. |
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1. Sprachanalytische Versuche, Auflerweltliches zu vermeiden:
Wittgenstein und Goodman

Dass ausgerechnet der Begriff ‘Welt* zur Definition von Relion pewabieil
bedarf der naheren Begrundung. Zu ihm gehort, dass der Sprecher, der ihn au-
Rert, sich darin miteinbezieht. Wer ,Welt* sagt, meint, dass er darin vorkommt.
In-sein‘ gehort zur ersten Bestimmung menschlichen Existierens. Peter Sloter-
dijk hat in seiner Spharen-Trilogie versucht, die gesamte Kulturgeschichte als
Entwicklung aus einem urspriunglichen Darin zu rekonstruieren und mit einer
Kaskade an biologischen (Gebarmutter, Stamm), architektonischen (Haus, Dorf,
gradt) und kosmologischen (Sphare, Universum) Modellen belegt. Bevor
Heidegger den Menschen als Heraus-Ragendes, Eksistenz’ besmnmt, bc-
«chreibt er dessen basalen Zustand als ,In-der-Weltsein". Wenn jemand ;mf
Dieses‘ oder ,Jenes‘ deutet, tut er dies als einer, der sich immer schon nfgﬁnd%
| findet. Diese Befindlichkeit' ist kein Ort in der Welt, sondern die Welt im
Subjekt. Von einer naiven Ontologie, die ,Weltj als Din % :t' qﬁﬂ
gelangt man so zu einer transzendentalen Theorie, in der ,Welt* r.“. 1kka
gorie darstellt. e I

Ein Beispiel hierfur ist paradoxerweise Wlttgenstems,T B
sophicus®,? der jegliche Metaphysik vermeiden sollte. Er s
Die Welt ist alles, was der Fall ist.® (1)1° Stel bcsteht f‘ tlsdm*1 R
Tatsachen, nicht der Dinge.“ (1.1) Tatsachen DS e
halten, also aus Beziigen zwischen verschiedenen ,Gegenstande! O i
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,Die gesamte Wirklichkeit ist die Wclt" ' @-.;9:6131)";# ie
Bestehen und Nichtbestehen von Sachver ;;a:.: oWt IR e
tische Bestimmung von Welt: Sie ist alles unc st SCHEE 0 F 03 e e,
schrinkte mit dem Tractatus alles Denken aut GE8 Z===- -
ren (5.6). Nur uber innerweltli Té_{“ﬁ”f}“ te konne
sprechen. -
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rele Der Sinn

aller Satze i der Welt zu einer eXtramyndLs
der Welt muss auberhalb ihrer liege anen

~ - o oo v YOIW .
=2 . 2 hese des dagens o : mn
State der Analy - se geterni 18t die Anschauung als — heaee
- 7ale cub SPEXIC aCK . N o be _ _
Anschauung der Welt sub SP < Srenateg

- e 1S ] Sitge in . Welt, aber die Welt Q?t“ht im Satz. Wﬂhl abﬁl’gﬂn
Ganzes.” f..hlhi s Dieses ist nicht nichts, es lasst sich sehen, wenn es sich
es Unausspre: "r:i b es ist das Mystische.™ (6.522) So der vorletage S :ic :
s R telt werden muss, ob er noch einen Sachverhalg tl'li

. bel Iwel
Tractatus. bei dem bezwel ; % . T,
Ec kann im Tractatus kemnen 33tz geben, der die Verbindung von Sagy o d

Sachverhalt aussagt. da diese \’erbind‘un‘:g selbst “kein Sac;hve‘rhalt st 1! Wﬁu:;e
Wittgenstein hier eine 5-letasprache t‘ll’}hlhl‘t’n, ;abe er dle‘ell}geforderte Stren-
oe se?nes Ansatzes auf. Obwohl ein Hochstmak an Klarheit uber das Wie der
%e.l[ erreicht wurde, endet der Tractatus 1m Staunen uber das Dass der Welt,

Dicses offene Ende hat zu Widerspruch und Spekulation Anlass gegeben.12
Uns kommt es nur darauf an zu zeigen, dass jeder Versuch, das Wirkliche (und
auch das Nichowirkliche) unter einen Totalitatsbegrift zu bringen, sein Gegen-
teil provoziert: namlich die Toralitat zu uberschreiten. Der Begriff von Totahtat
liegt auRerhalb ihrer. Oder: Wer eine Begrenzung einfuhrt, hat das Ausgegrenz-
te schon im Blick. Dieser Grundgedanke der Philosophie ist zwar noch nicht
die Behauptung einer .zweiten Welt®, die diesen Namen verdient, aber bereits
das Verlassen der vermeindich einen, einzigen Welt. ¥

Auch Nelson Goodman versuchte im Anschluss an Wittgenstein, die All.,
und die Wissenschaftssprache zur Klarheit zu fithren. . Wir haben uns daran ge-
wohnt, die wirkliche Welt als eine von vielen zu betrachten. Dieses Bild
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Form darstellen zu konnen, miften wir uns mit :H
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Jber nicht wirklich sind, Neutrinos, Engel, Teufe
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er Erlebnisse, die moglich,
S _ | und Klassen.*' Diese will er
;um Verschwinden bringen, um _Sparsamkeir und Vereinheitlichung* s zu er-

;iclcl": Lr vf:rsgch[ t!ics durch sprachliche Ubersetzungen aller Maoglichkeitsaus-
gagen in Wirklichkeitsaussagen, denn nur diese seien uberprafbar.
in besonderes !’roblcm bilden dabei irreale Bedingungssatze, die per defini-
dionem nicht empirisch aberpruft werden konnen (sonst waren sie reale Bedin-
gungssatze: \Wenn es regnet, wird die Strafe nass’). ;Wenn es Engel gabe, dann
wurden sie sich zeigen.” In solchen Satzen folgt der Folgesatz nicht zwangslau-
fig (nach einem ,Gesetz') aus dem Vordersatz. Vielmehr ergibe sich die
Zwangslaufigkeit' nur aus gemachter, bisheriger Erfahrung, z. B. ;Wenn ich
ein Streichholz anstriche, wurde es sich entzanden.® Aber es gibt Situationen,
in denen Streichholzer nicht funktonieren, und mehrere, in denen sie funktio-
nieren. Gemachte Erfahrung ist oft, aber nicht in jedem Fall wiederholbar, es
gibt Sondersituationen, in denen sich etwas einmalig ereignet. Dann herrschi
swar die Erwartung, dass sich etwas noch einmal ereignet. aber diese kann un-
erfillt bleiben. Goodman zufolge sind irreale Konditionale nur dann wahr
wenn man die ,mafgebenden Bedingungen®'® nennen kann, unter: T ﬁe
Verbindung von Vordersazz ,Wenn es Engel @bﬂ*uﬂd Nath'ﬂﬂ
sich zeigen® wahr 1st. Diese Bcdlnglmgen mussen Slr_h mzdalge:k e
citze ausdricken lassen und mit dem Vordersatz gleichzeing behauproat s&
.. B. Das Streichholz ist trocken (daher entzundet es sich) bzw
Mittlerwesen (daher teilen sie sich mit) Allerdings fuhre das. BIRAR
mafgcbenden Bedingungen zu cinem infiniten Regress denn e ¥EIRT R
Konditionale ausgedrickt werden, z. B.. Wm T o o g
wurden sie sich el'ltZﬁnanf bzw. ,Wenn G r * ;
Wiederum mussten die Bcdmgungem ADGEERISH R PRl
Ein erster Losungsversuch, die Wahr A
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' Teilsa aber der Gesamtsatz ist wieder ein Kondj
Aussagen 1m den e l6sen. Man kommt also nicht umhin, g

So lasst sich das Pro lem Vordersatz zu irrealem Nachsatz in den |

hmen. unabhangig von ihren pradikativen Inhalten. Goodman schligt vor
N, S 3 . e etk 33 vor.
3. E::m lexen Konditionale stattdessen auf thre indikativischen Bedmgllngen‘
r | : i A l | ‘ - i
Fmr chcn sie zutreffen (konnen), zuruckzufuhren. Das Satzgefiige Wenn »
un e

«ite. dann wurde y etwas sein/ tun® wird dann zu .y ist x-bar* oder

tiong,
tn Zy.
ick 2y

;T?EZ?? Das Problem wiederholt sich nun auf Pradikatenebene. Ist mﬁ

unter bestimmten Bedingungen oder grundsatzlich x-bar> Man wiirde wieder
ein Hilfspradikat benotigen. um del? Zusammenhang anzugel?en. Goodman
muss zugeben, dass es kemne allgemeine Foqnel gebe‘n kann, die alle Moglich-
eciren boriicksichrigt. Alles Mogliche® ist ncht besr{mml?a.r._Der Zusammen.-
hang konne nur in Sazen und Pradikaten ertolgen, dl? ~-WI€ ein manifestes Pra-
dikat einfach ein Ausdruck. der auf wirkliche Gegenstande zutrifft,“20 sind, (.
rig bleibe also, micht prinzipiell. sondern nur t?ilweise und immer genauer zy
definieren. wie sich Moglichkeitsausdrucke auf Wirkliches beziehen. Dass eine
Moglichkeit als blof moglich sinnvoll ausgesagt werden kann, kommt dann
nicht in Betracht
Dies expliziert Goodman anhand von .moglichen Gegenstanden®.2! Anders
als irreale Bedingungssatze und Moglichkeitspradikate, die sich auf etwas bezie-
hen. wird hier ein Gegenstand (samr seiner Bedingungen und Pradikate) be-
hauptet. Diese entstunden, wenn .Lucken in der wirklichen Erfahrung mit
emem Gewebe von moglichen Gegenstanden ausgeftulle werden.“?? Das be-
kannteste Beispiel ist der blinde Fleck auf der Netzhaut, den umliegende Ner-
venreize und Erinnerungsbilder so erganzen, dass er uberspielt wird. Ein Teil
unseres Gesichustelds besteht aus nicht-wirklichen Sinnesdaten. ,Doch wie soll
S einem Fall verfahren, in dem man gewissermaflen keine Lucken aus-
full[,* s?nden} anstelle - wirklicher Erlebnisse andere Moglichkeiten be=—
;chreibl;;"lf Konnen Aussagen uber Engel und andere Welten zum Vcrsch
?”hge _l'at!it werden? Laut Goodman lassen Aussagen, ,die sich scheinbar aut
nicht-wirkliche dauerhafte Gegenstande anstelle nicht-wirklicher Ereignisse mit

ﬂiCh[ wirkl - = , ] e
klichen Gegenstanden beziehen, [...] sich ohne weiteres als Anwens

i

dung ‘ = ¥ . "
g besummter Pradikate auf bestimmte wirkliche Gegenstande auffassen- =

1€ Aussagf:, da.SS €S Berge i ﬂaChCn Brandenburg gibt’ i_st dann _i;ﬂ*rl o

—
—

Y }
gl‘ G‘ﬂ)dmﬂ,[]? Tg!mh i L .
2. B. brennbay, .I(:rrﬁle;?'hk;{oni b:w@ ssage, S. 26ff. Solche ,Dispositionspradikate s=
' tolc mi% | gh[’dj - Sie sagen Zustande aus, die ein Gegenstand afiges
- ! radi% °r SPrache ,wesentliche Pradikate’), auch wenn er Sic /@K
— Goodman, Tarache  »Manifeste Pradikate*) pichy ze; |
-’ n')dmar: / e Ftlztmm Vfﬂﬁ!ts‘ﬂage 5. 61f B
Crdm » Arsache, Fiktion, Vrﬁausmgﬁ S 70-%
;o i1iar)., Tﬂfmbh FIleOH V, > o, 5.
‘odman, Tatsach, o 284

£ ( ‘ - e = y Fiblﬂ)n? Vf B .
’/'A"“n‘ lal mihé‘; Fikby oA ”ﬂflﬁage, S /4.

R

ekt *-B_”";fj;"b"ég' e . wderes als die Ausweitung
von wirk ISiiGas ES@“?““‘de“ \person-al, leib-los, gefliigel-t) und Jenseits® wire
die Ausweitung der wirklichen Welt (zeit-los, mehr-dimension-al. Eausalftﬁts;ﬁh-

ﬂbhiingig_). Letztlich gibt es Goodman zufolge nichts Mogliches, sondern nur |

wWirklichem bestehen. S o }
Die Hauptschwierigkeit liegt darin, wie die Ausweitung* eines Pradikats auf '
andere Gegenstande geschehen soll.* Eine radikal klare Sprache masste fiir je-
den Gegenstand genau ein Pradikat haben, das es bezeichnet. Das ist nicht der
Fall. Alle unsere Pradikate sind ubertragbar, nicht nur auf verschiedene Gegen-
stande (Dinge, Ereignisse, Abstrakta), sondern auch auf Pradikate selbst. Jedes
Pradikat tragt die Moglichkeit in sich, nicht oder anders verstanden zu werden.
Letztlich setzt Goodman eine universale Ubertragbarkeit voraus, die nachtrag-
lich durch sprachlogische Gesetze eingeschrankt wird. Seine Sprachl@gllcmﬁ@s Y
tert sich nicht an ewigen Gesetzen, sondern am faktischer Hﬂ&‘h ._' ra-
che. Sprachanalytiker haten sich vor Ontologie, indem sie Aussag

'
1@ - I

|-' i R ---'r '-u_'—-" r g
ehandein. L
[ ;

liche und mogliche Seinszustande als wirkliche Aussag . I
ware die Moglichkeit von Moglichem von vorneherein ausgeschlossen. 1[_-- -
bleibt der Sprachgebrauch — und hier warde Goodman schart widersprechen =

auf einen Pool an Moglichkeiten angewiesen, aus dem er sich bedient. JEgiche
faktische Ubertragung setzt Ubertragbarkeit voraus. Ontologisch
Die wirkliche Sprache ist — gegen Goodman — letztlich €I DESOREEEEE ZE0 T2
keitsverhaltnisses: Das Moglich Lis dem *ﬂf““; “'l e
auch wenn 1m Sprachgeb auch Moglichkeitsaussagen nur mit BEztis <E
lichkeitsaussagen getrofien werden.
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scher Sicht beSChr;”:ma world within his reach®.?” Sie wird von dep Pﬂ tags.
welt des common 5= =
der Arbeit gepragt: ¥
: - Famllle.- | d e Standardsi 1, ung
 einen §randardraum un eine Standardzeit vorgys. Diese

+ 0 von Grundmotiven der S"elbst- unt:i Gattungscrhalmng
en Kinder zeugen. Feinde Pﬁk?mpfen,‘SlC!l wechselnden Um
(Nahrung besorg f\lu: wenige bezweifeln die Richtigkeit dieser Motive, dje al~s

standen aﬁxgz}t werden. Um diese Summen klein und ]ei.se zu halten, wirq
natl_lI'llCh P = Schutzkl&mmer umgeben: ,,bracketmg the dOUbt that

e 28 o o
bjects might be otherwise“.2®* Wo kommen diese Stimmen

hﬂ;ellah zufolge nihren sie sich aus drei Phanomenen, welche die Textur des
Normalen immer wieder unterbrechen. Erstens werden Schlaf und Trauym als
au@erhalb der Standardzeit und des Standardraums erlebt. Wer lange schlif

und plastisch traumt, kann sich des Gedankens nicht erwehren, dass die Traum.

welt eventuell die wahre 1st und die Wachwelt eingebildet. Die Kontinuitat des
fir real Gehaltenen wird sozusagen zerschnitten. Zweitens verfugt der Mensch
iber die Fahigkeit, Geschichten zu erzahlen. An einem Punkt der Evolution ha-
ben sich beim homo sapiens das prozedurale Gedachtnis (mit dem man sich die

Folge zur Herstellung von Werkzeugen merken kann) und das episodische Ge-

dachtnis (mit dem man erlebte Situationen nachtraglich beschreiben kann) ver-
bunden. Er vermochte nun, eine Kette von erlebten und vermuteten Zustande@
zu einer Geschichte zu verknupfen. Wahrscheinlich gleichzeitig entwickelte er
die Fahigkeit, neben den indexikalischen und mimetischen Zeichen, welche
sich auf Dinge beziehen, auch symbolische Zeichen zu verwenden, welche sich

auf Zeichen beziehen.?? Damit konnte er nicht nur situationsunabhangig spre-

chen, sondern dartber hinaus auch abstrakte Inhalte oder ideale Situationen

It* als regulativer Idee - einen pha logischen Weltbegriff
phanomenologischen WEeItbEg

g’gggr ,;:Tfn der Erfahru.ng von alltaglichen Lebensumwelten ausgeht. LI

o ;94;)6;[: On Multiple Realities, in: Philosophy and Phenomenological Researcit 3:%

Joe/ ctjh?_jé& hier Kap. 6 (www.marxists.org/reference/subject/philosopayas

Reality (1964). ; M Zugritt 30.08.2020); vgl. auch ders.: Don Quixote and. the Pro

y 11 : = ; 4 : T Apvid
Brodersen, Den ll‘]la;jge 2597:;: Oél](;;[?fllggpers II: Studies in Social Theory, hrsg: ’
Bellah, Robert N . Rt F
6. Cambridge, MA/L o
wendeten Begriff e

29
Der |
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28

P | 1.2 o +he Axtal
us Evolution in Human Evolution, Form the Paleolithic to 1€ 555

brnfil? N 2011, XV. Bellah iibernimmt den von !L“"
orackeung/Einklammerns® im Sinne einer Suspension von

- _..--_-r'—..‘.'

lff b-’i H . . . W '-"I' T1c ‘
hl.g “reltet es enorme Schwierigkeiten, den Selektionsvorteits
n Geschichten zu bestimmen. Eine VErmusuas

Gesamtpaketsu (G[_eene! Bl‘ial'l: Bis o | €
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(Mythen) kommunizieren. Die Geschichter
aun ausschmucken, tbertreiben und verlin
Narrative begri.inclet, c?ic uber diF cigeneGesamtsintition d it i _Leb?c,;
und Sterben hinausreichten. Dnittens unterbricht der Tod der anderen die All-
tagswelt. In allen bekannten Kulturen werden die Toten nicht einfach wegge-
legt, sic werden rituell bestattet. Besser formuliert: Erst wo ein Primatenrudel
seine Toten rituell bestattet, kann man von menschlicher Kultur sprcchem
Hans Jonas halt Graber fir das wichtigste Anzeichen prahistorischer Hominisa-
tion.’’ Aus thnen spreche eine Art Individualitatsbewusstsein, da meist einzelne
bestattet wurden und der Gedanke ,Auch ich werde sterben® naheliegt. Topfe
und Waffen als Grabbeigaben lassen auf Jenseitsvorsorge schlieRen. Jedenfalls
frug der homo humans Gber das Sterben hinaus und entwickelte Vorstellungen
vom Nicht-mehr-hier-Sein oder vom Woanders-Sein. Man kann als Gegenargu-
ment anfuhren, dass einige Kreislaufmodelle wie bei den Aborigines von einem
naturlichen Wiedergeborenwerden in dieser Welt ausgehen. Aber auch in die-
sem Fall muss es eine Vorstellung von einem exzeptionellen Zustand zwischen
dem Tod und der Wiedergeburt geben. Man kann dorthin gelangen und von
dorther zurtickkehren. Der Zwischenort mag ,natirlich® gedacht werden und
in einem Hain oder unter der Erde lokalisiert werden, aber er lie "a‘:‘@‘i*'ﬁ 1 ex-
traterritorial zur Alltagswelt und zeit.’? o ol el

Reli gionsgeschich;tlich: Tot’e-;r_lﬁlif:ﬁ:i@h'ﬁ?
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10 dass es neben der hiesigen €ine
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ben konnte, ein anderes die religiose Gewissheit, d

weitere Welt gibt, mit der kommur

]

i

e i

———— = . | | - =

_ = - o B i T

ol i dtam Caerhichtan anthalt- ANeE
'.'it.j'h "]}? aL f_1 1 fﬂl’ 'qnl /C CHL .] ’-’_h.,!. CIILCE] -.'_.3_4-'1.'.-..:-'-.}:;“. fii_l_.- AU
..-r..—":'-i_-."l I:.-r-"!l- _-_-'.I = = -.'_I_ L e - . e

Blick in das Tierreich gibt keine HINWEISE, €a COIE SFTERTEE S0 A - o

| : : . - 9 .:I_-',_;u‘l:';.,'.-_;zir ot o, e -.r*‘-__ ,',._-"__:‘.::'ui : _-? I -:‘:I:Jl:il_h:_-.-':l; r— "'I'"-_':"'_;'::f_n:-_lri__ 'Llh:-::_p o ‘:I-:l' .;.{il?‘u-_'l:i:rq"!-:ll‘] -r .a..l.‘. I':‘J_”
Sin 6 el) d ve . li 3 ," n — y d :hi "-I! mﬁiﬂl [l r':__']—a‘F II{;F:'.'"%}?:'HT_% i ﬂ l‘:’ 1.{ -'JFL‘ IIILJJ ,."'Li j'r:-s 'ﬂ_i!“'r _‘1" Lr':i"-' 'lll"‘-ﬁ: ..' ’F: E:‘l;l-; _l'J_'l,, 7 II.L|_J" !__':_ ] _I L a-._ A I
l I I I y ! . L™ N J A W AR N Yy, TN, L L e i ¥ i = Vg - — - = ; - i ' | -‘-.-:-I._l'.._a i'l-h - s r-_ o By ¢ ; q."l: - 51

gv g o th [ = . 1 | _.;I ; [s — r _‘I == . -—-_.. — — . Nyl g ‘;! . I;-:!I' 1|:_-...,-.__.:—! !'l_ |'|:"'| - T-:‘ Bes r.?:- :I._.,-_H II‘;‘_.-II.r:;l q.;-"_?" 1|‘if 1r|||;;|-|._r-ﬁ -:+ i'l 14 ||‘ l‘l-..[: r#] r fj‘l l‘-"_ILLFI '_.' [ {r':tl. --.l':l Tl-:l'-' -I. I._ :1 -‘I-J h‘

el = 3 | ] e ‘J e ol e H-F..'-_.q -‘L'-"f? ' mn L- .r ( | ‘-"r:.i I"{"{r;t. | F.'.r‘"!l_-;‘-_;.l - ::'J * . lr—_:'f] o= "."|"Il- - I pr g Rl I B j e N .'.I . . ' o il

ﬁ l llen kannen, dbc r s|!c. \ = [ ﬂﬂ _L:"J ‘__!;‘ @_iﬂ'ﬂ E.l,.""'r |I II_.EP ["J i f:-!'l b k - - e : _;I "'II j'-ﬂj-_.;l-; 99 gl - . .

- ot ee U e e WA . Zeaichen) etwas. wMensc

T ~ | i al I1ﬁ. *:_ 3 i e Yo' B N B 8 N B R ) . . N 1 =yamrl I-- (LR (e e e T T T "y

nie aber sym bolisch | t—l_ oy ILLaLS 8 <en und sich auf etwas ganz ande-

; Ty
I e e e b
't der | N T':"-‘-}F"-“' f:"";'*iﬁ'i 11at10n 108
: K2 U." ..] AL B I LR SAVE N

- = | =
e N der
- 1 . "-.:
AS] N b N =

Y

-

{ A q -~ I‘.. oq :'_',_ s oo SR
=) [ e T Fad Fal | (T Vi
Ijjl i [j ' i-l__,] lEI'I T’- : gt :{-rl 1—1:] 1--I-'--'.tr"l—ljl_ Li-l Lllj' I.' ‘_-_;'* :;;'I'" .-t'l-"l‘r_ll}_lq. .llll- 'l.--ljlii..ll:I r-‘i' r... 1.I 1
——— — . :

| ¥ i
| : | - _ ~r
i E Sy L&
e ' K i - [ “!u;—"—"' ] = gy oy o e S gl Yemsrvawy £
ron - ” ! a : A j f "r.'.-': '_.:" | r— ¥ 4 I i rlI. = = F .""--'Ir I ; .J.'.-.-I | '.".- I| l,r"“ & I' 1I rrJ'l J".L. i'll L] rlll ¥ J S 4 i
o AT A W -i._j F] i - - SRS N . ."':: g k Ilr'-‘f}-.‘.l {rl"-.. ] -,I' -‘-‘; ] | i-"-'|"-f-:||'r'-:l L ,__|'_l I"'!. ri [ ft'{.n' | ?Jn T f. i * -l ;. e L F |
. . - e N e T { . Ld . :_' F . 'y * F | [ v S i g - ' S - _"'l' *
- i = _ -.'._‘_ -y L = -'1 L" e I - Ay i 1'! | F r.:_‘}.'. ] '._.4' JC JAAZL/R% .ZE. ] |ll : '.'1:} . ".' | : . ' s . -
= . % . 1 e A N N " ' - II s 1‘ - - i ‘-‘ o = 3 I.".. - : il
Vel. Deacon, Terrence/Cashman, 1yrone: £6€ ¢ o
™ e GRS ,,‘ -l i - oo '_F..‘-.'.“.- b e . ."-.|-.' - = w § P - ﬂ A i = 1
_ ~ - [ ] '-‘- B . |} k! _ _ N ':._ - W '_._._ _—_..i: r'.":'."- "j. o . .",r ! ‘J_ F' i : J
.: ALE - s Ty '| ik = . A t' 1 -“l L .! | _.-I 1 __...:. 11 _;h‘i- Fh. _I' T
i N - ']‘-L -

on. Nature and Ll 1ure.
. - ” i = i : o F
~ Religion, in: Journal

- : - - I. e s -| P Bl . : . t-l L _- 'I‘_ I_'.-r_':ll::' l{"-—-;:i-l | . - ’ .;I- ™o - . ‘_-: l-_ s I_',_I - IL_—I-lL
konnen sich vom Hier-und-Jetzt der O P e M cenedr 2018 S 26-29. Tv-
AhWrB L FARE R SN S e T - a0 v Lo Aav Yol | JarmStadl ZULD), D &) &S

e ps " ' | f ! ﬂ.! = ' o ‘!I b u S RSTF W R ... N : | i I i - . e . W _.|| == L=
r o Vi W oa L I ) ol A At S Y a1 1" Low diaViAaraniceatn1iNg vor i” 1 Y i ¥ t} J1OIL.
Fihiokeit zum Symbolischen die Voraussetzung von Religion.
- o F =1 B i .‘F". |.- n --. | I1r' ) ¥ § "=y ' 1'- : L = - i " N
- ahigkeit zum Symbolisc -
Ame TS - | vl — *

P =

= S R Y .. 1 | g

- Ir -| I! " {I. " ‘!II r i L I L .. I!. L .

- | o i | " F R
[ Ll ar I"Li F _r-_ 1 |

! . - . - =
S - - =
-



I
————

118 ‘
e hkeiten, sondern andere Wirklichkejtep,.
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sind nicht nu firgendeine Weise mit der Erstwelt verbunden blgj}ye

JOHANN HAFNER
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N. Gila - apotropaisches Handeln nie ganz verschwunden:

e Fomile:rlj;flgznge“ nicht, ware dl.e Rapis da‘v?n AUSdrP o t‘:in‘es Gedan‘kéﬁ heute noch Exorzismen vollzogen, in cvangclikaleimPnlicaiEh:llriczil:;E:: Wefjeﬂ
. 'dles‘l3 sch moglich, aber ohne Ev'ldenz‘. Rehg’..l R mus?en nicht ip Stand‘ Abwehrgebete gepflegt, muslimische Gebete richten siEh . e. enz zf;r'en
piciS o8 kt zur 7weitwelt stehen, aber sie benotigen wenigstens dje BchauL Dschinne.?” Anschaulich wurde mir das vor Augen gefihrt, -ais igchgcincr katlE;
= ]Zont%n besonderen Fallen der direkte Kontakt stattfindet: Dag Auﬁerwel‘?"_ lischen Beerdigung in Bangued/Philippinen 1984 beinhnte_- Nach denchnsth
e eltlich (Offenbarung, Orakel) oder wirkt innep t.F chen Riten am Grab (Weihwasser, Erdwurf, Sc_-gen)'tmen die Tttt ma

liche spricht mnerw
(Wunder, Erleuchtung).

> ‘ C
Geldwahrung garantiert, au . . o T :
entspricht dem das Eingreifen der Polizel, wenn sich die Burger nicht an dje

Das ist sozusagen der Goldstandard, der d d@ das Grablqch und warfen Steine hinein. Danach entfernten sie sich 1n verschie-
h wenn Gold nie eingelost wird. Im POliﬁkSysftém | densten Richtungen. Auf Nachfrage wurde mir erklirt: Die Steine dienten da-

zu, die Seele des Verstorbenen zu erschrecken, damit sie unten bleiben moge.

Gesetze halten. Luhmann nennt diese Ernstfalle ,symbiotische Mechanis. Um zu verh{ndem, dass sie dfn Weg zuriick nach Hause finde, gingen die Trau-
| N ernden auseinander. Sloterdijk nimmt an, dass Schamanen- und Priesterrollen

« 33 Gie coreen dafur, dass der laxe Gebrauch von Medien eingeschrinle R : e R e Lt
men“.33 Sie sorg 5¢SChranke aus dem Bedurfnis nach einer Grenzpolizei*é entstanden sind. Sie sorgen dafiir,

W_ird’ indefn S ‘f“.e ]]_l( ommulm}l((a trlr?:nl:: :E;El;ﬁh;;g:l eer: ‘: 111? des Systems kann dass die Welten getrennt bleiben, indem sie — und nur sie allein — den Zugang
dieses .Efe'B“'s freilich nur als Ko die Polizei stindi 5 e Wer(!e“' Daﬁ zur anderen Welt herstellen und indem sie Schutzzonen einrichten: Tabus, be-
darf nicht zu oft geschehen. Muss die Folizet standig intervenieren, wird siche stimmte Tiere zu toten; Verbote, heilige Orte zu betreten; Arkandisziplin, da-

bar, dass der Staat s.chwach ist. Wo Gott standig Wl}ndef Wll'!<t" oder Offenba- ' mit bestimmtes Wissen geheim bleibt; Arbeitsverbote fur bestimmte Zeiten.
rungen schicke, verliert er seine Transzendenz und seine Autoritat. Warum soll- Diese Tiere, Orte, Zeiten bilden die Kontaktstellen mit und Einfallstore aus der

te man ein Wunder ernstnehmen, wenn es sogleich durch ein weiteres Wunder
uberboten wird? Warum einer Otfenbarung glauben, wenn laufend welche ge-

anderen Welt, die parallel zur erreichbaren Wach-/Alltagswelt by Stdh; ey
Egal, ob die Zweitwelt temporal, lokal oder modal vorgestellt wird, stets bil-

j_ 1 i - i 5

schehen? Es kommr also darauf an, die Inflation von Kontakten zwischen ver- det sie eine andere Moglichkeit von Welt. Luhmann nennt dies ,Possibilisie
schiedenen Welten zu kontingentieren. Der Impact der Zweitwelt wird desto ' rung®,3” weil vor der Negativfolie der Zweitwelt alles BWSS: 1V, | iy
grundsturzender, je seltener er auftritt. Daher stammt das Bemiuhen in der Reli- Religion " nICutinieaii s =
gionsgeschichte, die Schlaf- von der Wachwelt bzw. die Ahnenwelt von der t, S erl w A""
Welt der Lebenden abzugrenzen, obwohl sie offensichtlich durch die Erfah- gestaltet sich in den Religionen asymmetri < &*:-jlhrp,%l:m;gj}

weitere Moglichkeit, sondern die hohere und machtigere Wirklichxeit. HOTt
sind die Dinge durch Negation erweitert: #7-SIChtbar, Zcit inlﬂkk ,ELHH e
. : oo e oo 1o Wihrend Philosophen den Ozean des
frei, un-endlich, un-abhingig, grund-los. Wahrend Philosophen €enl == C
“ g akte Welt denken, be-

. 2 g i S [ [ By ._E::E__._.__-_. ,l:.."_'.'_'r ;;:h "-;' H_,-;T-_r - :;: H‘.‘.‘“ ,.It_,-;‘ <
Nichtwissens, aus dem die Ideen erscheinen, a SoeRsn

;ung Fles Entschlgfens/Envachens bzw. des Sterbens/Geborenwerdens verbun-
en sind. SloFerdnllf hat fur dieses Grenzziehen den Begriff , Thanatotop™ gé-
pragt (eigentlich masste er Biotop*® heiffen).3* Er unterscheidet ihn von der phi

lo - - . B ¥ a3 o W .
SOPI.]ISLI] e:/l Erfa hru ng. wonach daS Cl gENC Wissen nur eine II’lSCl l.lmgCB cn sehieiben die Th CG'[ og en &i . Welt ienseits des *J‘!%‘ffﬂr{ auch ansc FJ‘WH ich. Es
VOI Clnt‘m CEr dUS ] ' . . e -.'.”-i" Jha I'Cl AR ‘_!1__I"_' J il i : -J B I ‘-:_; rﬂt-——- H“hf-'ﬂ*‘r :T; -~hetre ['.i;"f_"-];;i::“,.""T.:":{i'-'-"l‘.'
ren hinter dem Hor: g.n OFRNE Stiung d ass Denker daher ein Reich des L - bleibt nicht bei der via negativa, also der Besummung m ”{I H e H E mi
ziell religiosen E I?”ZO]][ vermuten. ngegen entstehe der Thanatotop der ”?Ef ' irdischer Eiige'tiSC waften. Fin tbertreibender Schritt kommt hinzu: vid €Htees
18105¢n Erf; : | T ATnIEE oM T a4 Negation zu einer neuen Posi-
gert VOIE Reic] d‘lh“}“g dort, wo Menschen sich als Insel der Lebenden u Niv . tiae, die Bestimmung mittels Ubertreibung der £ PRI AR S s
ICh der Toten wis ‘ - « ~mer als SR e o oeitlos. sondern ewig; wur grund
- SCIN. mmecr a4 ' « larmceitioe ¢t dann nicht nur zE€itios, SORUGLIL >
ffﬁundhche Geister Die Toten werden kemesfalls 1m,mgr ) tion. Das JGD;_S_G {;h,_:;ﬂ.._i:_:_ﬁt,ﬂ_ 1L

oder Gespenster. d;

wahrgenommen, sie erscheinen als Spuk, als Wiedc:f[E-
| un:
den bleiben, an de

& ":ri S —

¢ den Alltag storen. Weil sie irgendwie an den OTt §

) m sie gelebt h; : . ‘o an der
Rickkehr 2 e gelebt haben, besteht dje Aufgabe darm,ﬁ s1€ rg“"':
. " P]‘:r:t'} = .-,r,l-.

el‘n. = am . “ +8 _l' | B ' 1 1 O
sich, wie man m: Heutige, von Sakularitac umgebene Glaubige 1135
Gott reden konne; dj h

L - § |

£ IC | € tops NIg-o™

BeN sich, wie man gje Co Bewohner des Thanatotops Ingehe,
wohlbekanng i Sch weister aut Abstand halt. Derartige Praktiken S
volhfrém“]igkeitell “KLamsmuS, im Voudou/Santeria, in vielen sogenant
bl - A9er auch in reflexen, ausdifferenzierten Religionem
35 I*uhman[ | L _ T |-
14 1, NII{IHS: F ) . 'y

Vel Soterdijk p Unktion dey R licton.F g

K, Peter; § ha on. trankfurta. M. 31992, S. 144f.
Pharen, Bd. 2: Globen, Frankfurt a. M. 1999, S. 441-468:
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d: nicht nur ansichtbar, sondern die Uberl\ell
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-berall auftauchen, WO

d Ort .bewcgen miissen. Engel handeln aus reinem Wollep, Me'n ; _‘
it un | rarh ' 4 T Bl |
Z'elc: l(; egen 1hren Leidenschaften untery orten. Die ‘Zwelmtelt kann ayf die
in ?gcginwirkm diese aber nicht in de‘rselben Weise reagieren, da g
S blen Grenze umgeben ist. Der Himmel tennt dje UNtere

Welt von der oberen: uﬂ’li‘%‘i‘kem’t kana c%-er s R Ob,en geﬁﬂtnef weed|

Die Urflut stromt zuruck. vf,e’l GOH e SERIEUSCh 44 Flrm.ament éfﬁmﬁ*

kann Manna oder seinen (eist schicken (Mk LIOK i st e EndeL'
er offnet Visionsfenster (Jes 6,1-13;

- re10e ¢ A1 ):
Wort Gottes absteigen (Apk 19 . |
Ez 1,1; Apg 7.44: Herm vis 1,1.4; AkrJoh NH 1I1.1,3).% Alle Durchbrech@uﬂ n

bleiben aber episodisch und heben die grundsatzliche Difterenz nicht auf,

= ' -1
-t

o
i
-

B
A

Systemtheoretisch: Transzendenz/] mmanenz-Codierung

Luhmann expliziert diese logische Verdoppelung mit seinem Modell von den
Codes, uber die sich jedes soziale System steuert. Codes sind kontrare Bedeu-
tungspaare und bilden sozusagen die Filter, mit dem ein System Irritationen in
Relevantes und Irrelevantes unterscheidet. Das Relevante wird weiter verarbei-
tet (Information), das Irrelevante ignoriert (Rauschen). Die Codes funktionie
ren universal, weil sie auf alles angewendet werden konnen und jeden Gegen=
stand entweder unter der positiven oder negativen Codeseite sortieren. Alles
Bezeichenbare erhalt so sein negatives Pendant, die Welt wird dupliziert. Zwar
sind die Codeseiten inhaltlich symmetrisch (z. B. Recht/Unrecht, Wahrheit/

f.‘:,;l‘ R
L1V~

Irrtum), doch erfullen sie verschiedene Funktionen. Das, was auf dem Pos

= el """J__"'I

pol landet, kann programmiert, d. h. fiar weitere Kommunikationen Welterges

geben werden (ASSOZi.’:l[iO1‘1(::]'].J Wiederholungen! Widerlegungcn;,, E—-lﬂg'“n

en). Es ist .anschlussfahig’. Was auf dem Negativpol (auch Abschlusspolige

nannt | P |- '.':ﬂ"':;'-'*'._"'_"-'f !
AuR ) landet, dient nur zur Abgrenzung des Systems, welches mittels di€s
ubenseite uber sich selbst

% 10 retlektiert. Am Negatwwert kann gCPm&' WELS
was der Positivwert meint,

: . . o m *E;; :lT * q @
) der weiterkommuniziert wird. Erst wenn k ‘_ )
ausgeschlossen wurde, /0

s i

wird er handhabbar. Zum Beispiel fithrt das WOS

) J()hann; Goﬂ : : _ | o nvetischl
dingungen negatiye, Theolo £ Kontingenznegation, § prachlogische und systemizesser

g, in: Halbmayr, Alois/Hoff, Gregor Maria (Hr 2.

lum : PR =
aktuellen Stellenwert einer umstrittenen Tradition:

- r ¥ [
1] 1 'r. ...1
- ; |
. - | e I

iy Va’ Lcntz;en‘[) _ T
L?w Um we{rlr'tem(;:j; ;e? E\ZJL(;E’H %’m tMO i Himmelsoffnung” in 131
Apokal Eslamentes. in: Ri S 2( 27. bE
pokalypse de.ﬁ]obanneg Bd. 1/2. Freiburng ;3(;15(1)1(3; 51(;;16???7.)8;301—5
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e L, Wan

Welt* zu ganz anderen Anschlissen je nachd ey s s :
' Nichts* oder 7u Einzelding abg::.chlm.mm:i::: A
Dartiber hinaus legen Kulturen fest, welcher der beiden Pole bevorzugr wird.
Ner Code erhalt so eine normative Schlagseite: Es m beuq-, zu h.a'.bc-n-ah ﬁicht-
su haben (Wirtschaftssystem); besser, gesund als krank zu sein (Medizinsys
tem); bhesser, Recht zu uben als Unrecht Zu tun (RCC'MFM). Im Falle des
Codes ,Immanenz/Iranszendenz’ (Religionssystem) kann es zu verschiedenen
Normicrungen kommen: Eine Religion kann das Unheimliche vermeiden und
dagegen die vertraute Immanenz bevorzugen; eine andere Religion distanziert
sich vom immanenten Diesseits und bevorzugt dagegen ein transzendentes Jen-
ceits.40 Dies kommt bei reflexen Religionen vor, die weiterfragen, ob alle Ge-
gensatze insgesamt einen Ursprung haben. Wer oder was hat die wsatzlic
keit aus Immanenz und Transzendenz initiiert’ Wer oder was traf die erste Un-

cerscheidung? Wie kommt iiberhaupt Negierbarkeit in die Wele ’Wm hch-
<en Menschen es nicht beim naturhaften einwertigen Bezeichnen | Mm

Antwort auf diese Fragen ist die Annahme einer gegensatzlosen Groke welche

die Einheit der Differenz der Codeseiten verantwortet. l.m:n

se GroRe den etwas unglacklichen Begriff .Kontingenziormel (ISt
musste es ,Kontingenzreduktionsformel” heifen), in den biblischen Relgionen
heift sie .Gott'. Er hat selbst keinen Gegensatz oder Gegenspi und setzt au
SlCh dle Dualltat von Hlmmel Md El'dc lwﬂ!B, ‘dh -
woraus die Welt entsteht: aus einem UEMENFM -. s
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aus Gottes Willen? So kommt €s zu €iner Weit
Die erste Transzendenz (]en.sclts) ST MM \C
des Immanenten (Diesseits). It Ist .

gen die Klammer um die Z s kol Al

sorge dafilr, dass alles &M. Velten durch Unterscheidung un¢
leibt. Gott erschalft dit WEEEE = = v 1 Endzeitvis

bezogen bletbt: WO® 20 T 1 nicht in der chrisdlichen Endze:

nie mehr ganz zusammen, AUCA TR e
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Theologiegeschichte durch philosophische Spekulationen verdringt4 An ihre
—l Stelle 't‘ritt eine Art Folie, die an ihrer Oberseite tmmz:ndcm unit‘damizrcrii
Hothpot Jenseits | Diessejrs — einer Uberwelt, an der Unterseite aber immanent und Teil der lﬂncnwelt st In
Traum- oder Zweifel-| Al mle o —— der SCh“derung bilden also Himmel und Erde nicht Tc:nlbcrcnchc mnerhalb
[ wdt , e O , einer Welt, tif:'l‘l‘lehl’ wird der irdische Bereich als yundsitzhch VEESChledtn
) ﬁbertrag?n_e Wirkhch-| Wirkl e — von einem uberirdischen Bereich verstanden. Niemand kann aber die Welt-
sprachanalh : | keitsaussagen _ grenze des Firmaments hinaufsteigen. Wer es dennoch tut, dem geht es wie den
e, o — . - da Mystische | alles, was der Faie— Stadte- und Turmbauern in Babel (Gen 11,1-9) oder dem Konig von Babel
e T Ghle™ _-—L Totenreich T — Ues 14).45 Erstere verlieren die I(ommunihtwn, lcuuref wird zum Teufel.46

bfylﬁ:b ’mhg“? l—S-CjEiPﬁ_-'f od_ = i S N _l_l'lmmlﬁ‘l _ _ | -
<k absolatum oder em1- negatio | athrmatio = —— g ig s ,
E—”"‘:_’_ eriti . Temporale Possibilisierung: Weltzeiten

wr"_tstmozmlogiscb (Schutz)

—

s — A

Die Ausrichtung der Geschichte auf eine Endzeit begann spatestens mit P
jesaja (8. Jh. v. d. Z.) und den avestischen Texten (ca. 500 v. d. Z.). Die Endze
kann den letzten Abschnitt der Geschichte (.am Ende der Tage®™) meinen oder
den Beginn einer neue Weltzeit (auf der Ruckseite MT@W) mar nErs

II. Formen der Weltvervielfachung

Lokale Possibilisierung: Der Himmel

\

Die Bibel erzahlt im ersten Kapitel, dass Gott ,Himmel und Erde“ (Gen 1,1) e chen 48 Endzeitmythen, welche dic Hinueb e

schafft.*> Dies geschieht durch die Teillung in einen oberen (,obere Wasser®)
und einen unteren Bereich (,untere Wasser). Beide Bereiche werden durch ein 1 | |
-cwolbe” (hebr. rakyia, lat. firmamentum), das Gott ,Himmel“ nennt Gregor von Nyssa halt das Firmament (steredma) nur
(Gen 1,6-8). auseinander gehalten.3 Die Menschen kénnen es nur von unten (sterron), als es die ,auferste Spitze der wahmehmbaren
se:hren. Es schutzt den Luft- und Landraum vor dem Chaos (,Irrnis und Wirr- ousias) darstlERy smql;_vgnadqgﬁ%m = ers fi 20
NiS™ tohu-wa-bobu) der Urflut (tehom). Wie zerbrechlich diese Ordnung ist, zeigt erlose vor-gesetzt

p ¢ Sintfluterzahlung: Gorr lasst wegen der Bosheit der Menschen den Heﬁﬂne:gn. Uber '*‘“'i:‘-.. s
-Quellen der Urflur* (Gen §.2) ' IST 250 WECEE, Sl A e

- ' freien Lauf, in dem er erlaubt, dass sich dié tig-Ewigen, sondern bildet als kosmologische Umfassung €& =
enster an diesem Gewolbe ( ' ' Uberirdischen.
noch arg naturalistischen Vv

-Schleusen des Himmels“ Gen 8,2) offnen. Di€s€ logische Caren 'i:i:!i; :' !:‘1'. obilon. du strahlender Sohn (hebr. heylel, gr. hedsphoros, lat
OrS[ ]l 2 2 - AL e 1:"' ; ler ' Hm “. ri o il o o '_,*_h : _";'_:’_-q;"",".'..-:__-. e 3 ar7en O .'.|*,' ‘ 1 ~h erst 10 den
cllungen einer Kuppel wurden im Laufe rote. [...] Du aber hattest in GEIREIR FIE0=E B=5 2 -
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°n sich Schamanen auf ihren Jenscitsreisen als streng €S

-Im Anfang schyf mme l‘()le veruigen nicht dariiber. » ouranon Y Die prop Letische Einleitungsformel 6@
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''und Erde* Gen 1,1 (LXX: epotésen ho theos ton OUIGTEE kann als Ang;
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i Sanes Hrmmels und der Erde*, das Vaterunser entr r__, Tad
nctus (Jes 6) preist, dass Himmel und Erde von ;ﬂfir
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il frahjadischen (z. B. 1Hen, Qumran), igyp

7 ch in “ e i
ndern ;kc:;:i)cﬂ st;;;chfn (Ekpyrosis-Lehre?_, ﬁ'uhc}.msthche‘n (Parusje o
i:r[(l,ll:ls:ser:) und’ gnostischen (Dialog des Erlosers) wie auch in mittelpersisﬁh

Zeit entfaltet. Die europaische Kani .1
.+ - hen Texten der Gupta ‘ onjank

: d- Z—- statt. _ - | .
Jhgb der Beeriff auch noch auf zyklische und serielle Weltzeitmodeje Zutr

nse dahingestellc sein. Jedenfalls isc das judisch-chrisdliche Modell einer zielge.
richteten Heilsgeschichte mit einer einzigen zentralen Z4sur nur eines unter .
deren. wenn auch ein sehr einflussreiches. _Daneben_srehen politische und re[i;
vios gewendete Erzahlungen. in denen die Geschlcbte mehrfach gegliedefg ]
wird- in fanf Menschenalter (Hesiod: Erga 106-201), in vier Weltreiche (Danj.
el 2:7). in vier Bande (Irenaus: Adv. Haer. 3.11.8). in zehn Avatare (Gaﬂldaéw .
rana 8.10£.. Aber auch sie zielen auf cin Ende hin, hinter dem eine ganz nege
Zeit beginnt. Dem wierten Reich in Dan 7 wird ein ewiges, ﬁ‘ndgﬁltiges Reich
folgen. die Manifestanionen Vishnus kommen mit dem Reiter Kalki zum Endé
und zum Neuanfang. Hinter dem Ende geht es werter in einer anderen Zejt.
Origenes spekuliert daruber. ob es vor und nach der hiesigen Weltzeit noch
weitere gegeben hat (vgl. De pninc. 11 3.1). Es musse eine Welt vor der unsrigen
gegeben habe, weil nur so erklarbar sei, dass unsere Welt mit mannigfalﬁ'gg:ﬁﬂ '
\-iomuswtzungen begonnen hat Ansonsten ware Gottes Entscheidung, die
einen Wesen als Engel. andere aber als Menschen oder Tiere zu erschaffen und
somit m‘unttrschjedliche Starrbed.ingungen zu sewzen, reine Willkar. Aller-
dings verb:eu‘i‘ sich der Gedanke einer unendlichen Anzahl von Weltzeiten,
denn dann warde sich jede erdenkliche Geschichte unendlich oft wiedcrholén;;.'

-Und de:s*hzlb glaube iFhf dak die Welten, die entstehen, verschieden sind we-

ﬁen ic; \‘erschjeglenhmt threr Ursachen: so wird der Irrtum derer ausgeschaltet,
Ic behaupten, die Welten waren einander gleich® (II 3,4).# Den Grund sich

nt

stand der Erlocuns. [y uf ein Ziel hin gerichtet ist, den endgultigen Zu-
St = e : : gen Zu
cula ﬁ:ffufamrr:m; 3 1'35'351:61 S L Aonenfolge plus quam est ;sa&
A | I ). . . - < . . T - . _ ]'__

| : it iimmt Origenes zweierlei zeitliche And i[

!. — 1

lge von 1 : s T
e e e 5 - vielen, aber nij : — Weltzeitel
cinerscits und dic irreversib|c clen, cht unendlichen — Welt

l

1

Gﬁgﬂn“‘m hin , : ) E ) = L_,l;;. So
R e st Alf":’l_\‘ﬂ‘J}'Ptlk."" Rahner, Karl: Theologische FrinZipe€

3. 401-428 S 41 3‘- cllssagen, 1n: ders.: Schriften zur Theologie, Bd. 4. Einsie

possible)’' aus unendlich vielen moglichen Weltplanen® ist eine il .]' Sy
Form davon. Sein Kriterium des besten Weltplanes war die grotmo ﬁ&hcfé&;.
nung im Ganzen bei groBtmoglicher Vielfalt im Detail. Duns gl.chm wm
der absoluta praedestinatio Christi, wonach der Gottessohn auch danfiii el
geworden ware, wenn der Sandenfall niche mnggfuﬂdm him (Cm ey
set, etst Adam non peccasset)™, war eine mittelalterliche Form.5* Der tatsachliche
Verlauf der Heilsgeschichte wird mit einer hypoth etiar i N b e
Eine spatantike — und m. E. die fruheste — Form solcher Ge ?;'chtc.é
junktiv habe ich bei Origenes gefunden. In seinen Homilien zum Buch Numeri

spekuliert er uber den Fall, wenn die Bruder Josefs nicht bose geweser
Dann hatte es Josef in Agypten nicht zum Getreideverwalter gebract
und seine Sohne waren nicht nach Agypten gegangen, Israel ware
Agypten groR geworden und von dort geflohen, das tte sicl
teilt und Manna ware nicht vom vefalle

Bosheit des Judas Jesus nicht gekr

-

*! Vgl. Leibniz, Gottfried Wilhelm: P
1986 [1714], Nr.10.
>* Vgl. Leibniz, Gottfried Wilhelm: Monadologe,
Hamburg 1996 [1710] §§ 8-10. ar
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—TAIMTOTRRMBICRRYETEY g
nicht-vcrwir'klichterl Gc_schich[en'bildct. Der Akt des Beobachtens ist letztlich
die Entscheidung Fur_cmcn Zweng,l von dem aus beobachtet werden soll. Im
Moment der Entschetd'ung sc.hnetdict der Beobachter sozusagen alle anderen
Zweige ab und macht sie zu nicht-verwirklichten Moglichkeiten seines eigenen
Zweigs. Um €s zu Vf:ranschaulichen: Ein Pferderennen wird sinnvoll beschrie-
ben, wenn die moglichen Sieger und das Siegespferd genannt werden. Erst die
Wilhl'SChCinliChkﬂit des SiC-gCﬂS (2 oder 20 Tc.ilnchmcr) macht das Rennen aus. l'

| | sind < Der Sieg ist das grobauflosend betrachtete Produke aller moglichen Sieger, d. h.

das Ergebnis einer klugen Ncgativseleknon durcb EIPCH giitigen, “ aller Siegmbglichke_itcn. Freilich konnte man den Sieg auch hochauflosend (fi-

Cort und bleiben damit .nur moglich’, d. h. verw1rkllchungs-maglich_ ‘ ne grained) beschreiben, indem man z_ll.lc Bedingungen — Bahntemperatur, Ge-

mifft der Begniff der Kontingenz im vollen Sinne auf sie zu: Sije sind nmht 1” ' lenkknorpel, \_ve“c"s Erdumdrehung, ja eigentlich den Einfluss jedes einzelnen
O . Atoms im Universum auf das Rennen - berucksichtigt. Aber dies wurde die In-

moglich und nicht notwendig, | _ b gLk i g b rereioen Analow istdas wikle
.l Possibilisierung weiterlebt. soll ein Blick in R formationsspeicherfahigkeit des Universums ubersteigen. Analog ist das wirkli-
e e DoslSieng | 'ck in die mode rne che Universum ein Produkt aller moglichen Universen.

: . e "T__uj' ,
alternalive g i : msim‘ e
- die bestmogliche (Leibniz), die vorkea, O Welt
fekte, thl. et : : -’fn'tlf's

s chi
Jlternativen Weltgeschicl . . Ol
einen Stein erschaffen konnte. den er nicht heben kann. Anderersejgs «

Physik zeigen. Zwar wird dort nicht die naive Kosmologie weitergefihre, y

i
111 ATdN
A W L ) !"."I.‘L‘-rl,f.t

nach es andere Weltgeschichten geben konnte, wohl aber werden simultane

Wahrscheinlichkeiten theoretisch in Betracht gezogen. Anders als in der klassi IV. Die Multiplikation des Uberirdischen
schen Physik, wo determinierte Ablaute zwischen genau definierbaren Grogen

L A
Die kanonischen Texte der Juden, Christen und Muslime setzen also d ; ?.{_2 mit

herrschen, rechnet die Quantenphysik — nicht minder exakt — grobkornig (coar- 3 ST S
' der Vorstellung ein, dass es mehrere Welten gibt. Auch der Koran ruft in.
ﬁ:”___T o=

se grained observation). Der Zerfall eines einzelnen Plutoniumatoms kann nie
\r(?rhergcsagt werden, wohl aber die Halbwertszeit einer Plutoniumme‘nge;-F Ei-
nige Forscher haben versucht, diesen Umstand auf das Universum -.J.'@“.r&fi'
anzuwenden. Zwar ist es, anders als Teilchen innerhalb des Universums,.”w

/ . 3 . v
\onlau{\i;n noch durch wiederholbare Experimente beobachtbar, dennoch kann
es a e | bar, dennoch kanii
alikesb, ;lllenfunl\mon dargestellt werden. in der ~many histories, all treated
Ik¢ by the theory excepr for their different probabilites“5¢ zusammengefasst
sind (uberschlagsw en

in B cIs¢/summed over®). Das Universum ist nur verstandlichals
¢in bundel an Enrw

verastelnden B 'cklungsmaglichkeiten, wobei das Bindel* aus einem sich
Uﬂvorhersaubajeu?bvon. Alternativgeschichten besteht. Jeder Zweig stelles

2 £Weigun ' . . e Llicher ZU-
stand des Univ sUNg aus Vorgeschlchten dar. Er 1st ein E—*jﬁ-.ﬁl- =

ersumsi_. ¥ . o | gy S ,_.7-'.;'_'__::.;’_." .!_;;:.'1
kann, der aber der fur sich selbst hochauflosends” betrachtet "'fL

i I o .
b It 1 u i,‘| h _’J_ '*'-IJ_'

Eroffnungssure Gott als den ,Herrn der Wclgm' : 12) a In d ]
kommt noch hinzu, dass das hebraische Wort ﬁu' ,Himmel" stets im l‘ff!'l;i’rr,'.ﬁ
scheint (shammayim, die Himmel).”> Das ist mmhl:-m chenplural wie
die Meere* und auch kein plurale tantum wie ,Hosen', sondern Ve

eine mehrfach differenzierte Welt au w Diesseits. So
schichten aus dem 7./6. Jahrhundert v. d. £. von einem -t 78
(Dtn 10,14, ca. 650-550 v. d. Z.), einem Ubernimmed, i €EE e
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— . b wurde also die Jenseitswelt des Himmes als Ry,

e untere, erdzugewandte Schichg und q_fu,l_;&
izt. Im Folgenden soll kursorisch die V ' Obep,
. heezeichnet werden: T Vervig)p
himmlischen Welten nachg o .
.+ kanonische, aber extrem einflussreiche Bych
icht-kanorf! _

_ Das ﬂhuﬁﬂ . ¢ der friheste Text (ca. 200 v. d. Z.), der dje Hi
Henochildeﬂ' Dort gibt es eine klare Unterscheidung in de ;
hr:h sch Menschen und den himmlischen Bereich der Engel, Wep 4; 1
refch der Men ; e di fral isch l'df J
- zwischen beiden missachtet, wie die aufruhrerischen Enge|, gar Bill
z .o . . : . -l 1 l
dem Himmel (vgl. {Hen 6). In spateren Schichten ist weiterhin von ejn,

( 0 MM
(Iberhimmel* die Rede (vgl. 1Hen 47.70). Inem
b)) . - . .
Der zwelte Korintherbrief (56 n. d. Z.) spricht als einziger Text im NT
it von mehreren Himmeln: Paulus tuhrt zur Begrundung seiner Autoriss,
als Apostel seine Entruckung in den dritten Himmel, das Parat
2Kor 12,3), an. Er macht nur vage Andeutungen, die in spiteren Textens
ippigen Jenseitsitinerarien (z. B. 1n der ,griechischen Paulusapoka /pse)
. I ,'Ji_..ff:l N 1.
ausgemalt werden. M
- Auch die ,Apokalypse des Johannes® (vor 100 n. d. Z.) kennt einen diff
zierten Himmel: Er wolbt sich wie eine Buchrolle tber die Erde (vl
Apk 6,14). Der Seher, Johannes, darf dreimal in den Himmel schauen und
erblicke dort eine Inthronisationsszene. In ihrem Zentrum befindet sich
Gott, ,einer auf dem Thron®, flankiert von einem Lamm und umgeben von
24 Altesten (Engelwesen), sieben Geistern, vier Tierwesen, und wu
(Iijen Lobengeln. Der Himmel wird hier horizontal differenziert. B
- dca;[’)}-Tc'SEmenwm Levi® (2. Jahrhundert n. d. Z.) belegt die Erweiterung
| lICI- immel-Modells durch einen spateren Redaktor, der zwei Himmel
zwischen dem mittleren nd A, _ WA e
b i-'Cn? T’nlrlu:.n und dem oberen sowie zwei weitere Hir mel ZW
- committieren und dem unteren Himmel ein fugte. Offensichelich £
Hougte man mehrere Himmel. am ve - b -
nmel, um verschiedene Dienste v. a. der Strai=il

LO[)(?[] IQ‘-I s : _ )
o chimZJJ Dlhnmren.“' Damit lag ein Sieben-Himmel-Modell vor. DIes
| Udcntum dlll'Ch 1 - . . AAnH:
o ( IC VC[' - A= I,u‘. J
(von den finf p) bindung des astronomische
BCN  uberirdisch

, er Orte  (nilam /7 als | iy _ /Dt
ma m?/himm“ﬂd (W/Uﬂ/l,Lll, rgk;ya/cewolbe! she aqgl n/r
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- Die ,,Hm:n.melfahr t des J?saia“ (ca. 200 n. d. Z.) setzt das Sieben-Himmel-Mo-

dell berelt_s voraus. Der Text betont die Eigenheiten der Sphiren: Jede Him-
melswelt ist von anderen durch Pforten samt Grenzwichtern getrennt. Nur
wer diese Wacl?ter uberlistet oder iberwiltigt, gelangt in die nichste Welt.
Im obersten Himmel thront zwischen den Patriarchen Gott selbst.5 Auch
Origenes (ca. 184 — ca. 253 n. d. Z.) nennt ,sicben Welten oder Himmel*/
septem mundis vel caelis,* fuge aber den Fixsternhimmel und eine unverging-
liche aufserste Sphare, die alles umschlie@t, hinzu. Mit diesen neun Spharen
nimmt er das ptolemaische Modell auf. Der (zweithochste) Fixsternhimmel
sei das ,Land der Lebendigen (Jer 11,19), der (hochste) AuBenhimmel sei
deren Himmel.
Auch die judisch-christliche Apokryphe ,slawischer Henoch® (auch ,Zwei-
ter Henoch®, wahrscheinlich um 70 n. d. Z.), die auf die spatantike judische
Mystik — v. a. ,hebraischer Henoch — Einfluss nahm, schildert einen Auf-
stieg durch sieben Himmel (Wolken-, Stinderhimmel, Paradies/Holle, Ster-
nen-, Wachter-, Engelshimmel, Thronsaal Gottes). Allerdings fugte ein ju-
disch-mystischer Interpolator spater den Zodiakhimmel als achten, einen
neunten voll himmlischer Hauser und einen zehnten Himmel ein, in dem
das Angesicht Gottes erscheint (vgl. 2Hen 20,25 21,6-22,3). oy
Ahnlich fugt die ,koptische Paulusapokalypse® (ca. 150-200 n. d. Z.) dem
Sieben-Himmel-Modell noch drei hinzu. Der Schopfergott, als machtloser
Greis dargestellt, waltet im siebren Himmel, dartiber aber wohnt die dim
(die in der Gnosis oft erwihnte gottliche Achtheit); im zehnten und letzten

Himmel begegnen sich die mit Pneuma begabten ,Mitgeister®.

Das gnostische ,Judasevangelium® (2. Jahrhundert n. d. Z.) kennt bereits

2wl ,Reiche?, die je sechs Himmel enthalten, welche sich wiederum aus

finf Firmamenten aufbauen, was 360 Welten ergibt. 7 o

A ok enlletr notenzierte Fiegur vo nken-V TS r.-!‘i*L:' HI";HH,”H
biniert die mit sich selbst potenzierte Figur von Denken-Verstehen-Mittetl

| | — ol ¥ S
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Eine Konsolidierung wird erst im 6. Jal rhundert mit Pseudo-D ony 'ﬂf"‘fq  cr-
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reicht. Er entwirft ein Neuner-Modell, das quasi kanonisch wurde - Es korr
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i - celalterliche Darstellungen meist ein Zehn"HimmelaM

= Folglich“bg?:’;:ﬁ‘ér en wurden mit HiI'Fe der aEistot-elischen- Ontologie a
et aSI::;&[-_Iiedlichle Seinswelsen gedacht, nicht als raumlich gegliederte Gl Bbem
unter

. immeln die Raumegesetze nicke 7 »
e - lten in den oberen Hi 6‘ ‘ g € Niche (ein
Eﬂspllist‘zzrt,se E/ZE;H er sich denkt): die Begrifte von Individualitit ung Viel n..-
nge Viel-

heit verschwimmen ha-

(manche Engel gibt es nur im‘Plural); in hoheren Spha.
e Zeitgesetze dispensiert (.dI.e irdische Geschichte iStﬂem,.
B 1. squidistant, der endzeitliche Engelfall fand bereits 5,
EWipee S das Kausalgesetz gehorcht zunehmend "
Beginn der Schépﬁmg statt); das Rausalg 5 nehmend der
Zielursache causa finalis. L | !
In dieser Entwicklung zeigt sich d?utllCh- eine Q+1-Dynamllc l?cm ]cwell's
obersten Himmel wurde je noch einer hinzugefugt, da.th)tt nicht einfach
hochster Teil einer Reihe, sondern das Hochste schlechthin ist. Immer, wenn
eine oberste Welt lokalisiert wurde, verlangte dies danach, eine weitere Welt
daraufzusetzen, um Gottes Transzendenz nicht herabzuziehen. Er muss Super-
lativ bleiben und darf nicht zum Komparativ werden. Bildlich gesprochen ver-
hilt sich die hochste Welt wie ein Regenbogen, der sich desto weiter entfernt,
je naher man thm zu kommen glaubt. Aus einer Zweitwelt wurden zehn, in ei-
nigen gnostischen Systemen sogar mehrere Hundert. Dahinter mag ein
menschliches Bedurfnis nach Veranschaulichung und Ubertreibung gestande_t,@ _
haben, es wurde aber auch von der theologischen Notwendigkeit angetrieben,
die verschiedenen Weltgegenden und Engelstypen feiner zu differenzieren. Die
scharfe Grenze von Immanenz und Transzendenz wird zum Glissando aus ﬁ?'
nen Graden und immer weiter nach oben verschoben. Gleichzeitig wird jeds
H'imr:nel zu einer speziellen Welt mit eigenen Bewohnern, eigenen Gesetzen o=
wie eigenen Eintritts- und Austrittsbedingungen. X

_ Al

Solc":he Welteninflation ist prinzipiell unendlich — man kann jeder Him nels-
welt eine weitere hinzufigen - aber sie destabilisiert Religion. Eine unbegrenz
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te Abfolge von Aonen oder eine unendliche Zahl von Welten resultiertin e
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Oderankenh ellne.r cwigen Wiederkehr des Gleichen. Alles, was ich jetzt €r€be
twe, habe ich schon unendlich oft erlebt oder getan und werde es nocit =5

endl; s o e
lc.h oft erleben oder tun. Das fihrt zur Entwertung des Augenblicks: it
gendeiner Parallelwel hiarre - ' 5 O e
mich anders h et hatte ich mich schon je anders entschieden oder WEEH
AR gntscfi: eldep konnen. Es hitte also keinen Sinn, sich auf crwasEsey
S EIF her reien Willkiir gabe es auch keine Entscheidungsgrifié
a ' e SO ORI
escbic;l:ngswl:ssen, Iradition, Tora. Dharma, Heilsplan), 1St €5
| L hureine jederzeit andersmogliche, sonderm @
- Nietzsche hat die Abwertung durcit We
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bzw. Spharenbilder in Dan €S » i IS

_ liber E?SCZIZS ngf:hedelschen Weltchronik™ f
tder. Berlin 2011, iche auch Markschies. Christoph (.
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inflation erkaqnt unc!. dagegen gehalten, dass die wahre GroRe des kommenden
Menschen darin bestinde, die ewige Wiederkehr zu lieben, anstatt iiber Lange-
weile zu klagen oder in Kleinmut zu versinken. '
Die '_Religionen gehen einen anderen Weg als den stolzen amor fati von Nietz-
sches Ubermensch. Sie fihren eine Art Inflationsbegrenzung durch. Dazu muss
man von oben her denken. Anstatt die oberste Welt als Steigerung der unteren
Welten zu sehen, erhalt sie einen ganzlich anderen Status. Sie wird nicht im
Verhaltnis zur darunterliegenden Welt bestimmt, sondern im Verhaltnis zu al-
len Welten. Das Bedurfnis, weitere Welten immer hoher aufzuschichten, wird
insgesamt als innerweltliches Bedurfnis und intramundaner Vorgang kritisiert.
Der Mythos vom Turmbau zu Babel erzahlt genau dies: Jahwe ist von unten aus
unerreichbar; stattdessen muss er sich herab begeben, um das himmelssturmen-
de Bauwerk uberhaupt wahrzunehmen. Diese hochste Welt ist ,Welt® in einem
anderen Sinne: weder immanent wie die Erstwelt, noch transzendent wie rdlﬂ
durch Negation duplizierte Zweitwelt, noch abertranszendent wie die durch
Ubertreibung multiplizierten Zweitwelten. Sie ist -viel;méhl" die Emhe:n: der Mﬁ'
terscheidung aller Welten. Sie transzendiert die Unterscheidung in Immanenz

und Transzendenz.5 Sie ist der Zustand, bevor die erste Unterscheidung getrot-

o e e
T
e

1|

fen wurde. Um aus der voranfanglichen Indifferenz (Rauscheny Chaos, Gleich-

gultugkeit) zur Differenz von Welten zu kommcn, muss es. e _f | ,_ -heidung
geben. Sie wird mit personalen Begritten wie G i ﬂd absolutum ode

bezeichnet. Einer personalen Instanz kan ‘a 4 T Wille:zi
statt blinder Prozesse — zugeschne ben werden, der i_,ju,_#"i"] sc w Aus
denen er wahlt. Die Voranstellung n " aften Entscheidung vor jedc Un

terscheidung halte ich fiir die religios
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ch geschlossen sind. Das Ende dieser Zei § | |

. oreilt, die in 1 : | | =1L ¥ e R L R _
mcdeln%i:[lhédm % an enbegrift konvergicren Zewtepochen miy Wcl'ﬁum S | mit Gott und als geistige Wesen nicht Teil der irdischen Welt sind. Sie haben
dC’ CI » - unl *1 | .
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1k Osmolqgisclmc“hf;ichgroﬁfq ?;?:eht.. ‘(ihe Man meineg Erch l nicht zeitlich scin. So komme es zu einer eigenartinen
Weltzeitraum - ubCISCtzt. ™ FHOTIEN BIDE €S stets mgkppm e ma est in horizonte aeternitatis et temporis g g
der ab. in Sonderfallen uberlappen sie, 70 D S Sie i M , e i ernil
cr ab. - UIC neue 2a pus.“’* Die dazugehorige Dimension ist das aevum, das sich _wie ein Mittleres
_ . . s 3 % S 'y Sl A I IVITTHCTCS
rwischen Ewigkeit und ZeiUsicut medium inter illa*” befindet. Dort nehmen
gottlich. Daher erleben sie an sich selbst

N, so cinen Anfang, konnen also nicht ewig sein; sie haben kein Ende, konnen also
.. Jra aeternitatem et supra tem-

dass eine tempord
rens am bcstfn mit

ich voneinan |

|nzcn sl . . d d : V | -
B - n. sondern die Verwandlun o .
ist nicht nur €ine Phase 1m selbe 8 des Kosmm-:. {

<amt in einen hoheren und besseren Weltzeitraum.
In der Spatannike stellt sich zunehmend tolgende Frage: Wenn cin Aon ef
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jeweilige Totalitat sowohl von Raum als auch von Zeit darstellt und wenp o -' cinen Fortschritt. Bildlich gesprochen: Engel und Seelen gehen im Himmel
mehrere davon gibt. wie werden sie dann insgesamt zusammengehalten? l[l'l h , nicht in Gott ein, sondern bleiben thm um oeniiber. Sie s
siaser Sprache: Wie verhalten sie sich zur Ewigkeit Gottes? Boethiuys (ca. '; ! nicht starr vor Gott, sie bewegen sich auf ihn zu Prgy:

~ ~as F0U—- ' ’ L " | | ST

524/526) bietet in seiner Schrift .De consolatione philosophiae/Vom Trost der

Philosophic™ einen ersten Erklarungsversuch: ,Die Ewigkeit ist der 71 gleich
ganze und vollkommene Besitz eines unbegrenzbaren Lebens. 7! Ewigkeit
kann sich also nicht in der Abwesenheit von Zustandsanderungen erschopfen,

. N = . = _ Werden® oder ,dynamisches Verharren® bezei nen kénnte.

sic benougt ein positives Substrat, hier: Leben. Vollkommener Selbstbesitz im | Lange bevor dj;c Relativitarstheorie die alltagliche Vorstell n Raum un

(:grn;rj; kon;_m't nur dt'lj‘l hochsten Wesen zu, ja ist geradezu die Definition des | Zeit und die Quantenphysik die Vorstellung von Teilchen. Feld und Kausalitat
ccnen. Zwar l:{il nach Aristoteles auch die Welt CWig, da ohne Anfang r| | durcheinandcrgcbracht haben. wurden yereits in fer relismosen Kosmologie al

ghniF Ende. aber sic hat in sich einen Verlauf das Zukuntftige ist noch niche, ' ternative Weltzeitraiume entwickelt. wo Raum, Zeit, Individualita

as Vergangene micht mehr. Der Unterschied zwischen der aeternitas/Ewigkeit kung keine Gultigkeit haben ¢

twes und der infinitas/Unendlichkeit der Welt besteht fir Boethius in der Be: ,' nicht in naturwissens

wegtheit. Fwiges ; e ol N o _ . ey e
hi AR Emg_f:s ISUpraesens sibi semper/standige Selbstgegenwart, Unendliches scher) Absicht, aber dies hatte Konsequenze
ingegen enthalt mobals lempus/bewegliche Zeit. (]
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keit (als Zustand ohne Vorh Mafzahl der Bewegung) einerseits und zu u, Zum Schluss méel 1“ cine Hillsanki
Ewigkeit existieren die Seclo - 1.\ 2CPNET) andererseits. Zwischen ZeiBHiS gestellt werden kénnte. Die meiste
Hieseelen und Engel, da sie als seschaffene Wesen identisch unendliche Linie, aevum als Strahl
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. Hihlengleichnis (Plator Aristoteles, ArnObIUS™ und: Spaemgp o
quf das 0O - B
das Kano ist durch Verinderlichkeit charakterisiert. Alles Seiende in dep

: 1 . . det
Zeit tempts ¥ h. An diesen Prozessen erkennen wir erst, dasg &5 56 il

: SiC . : . . | _ WA‘H
Zeit b'cwzitit, Sie verliuft vektoriell in eine Richtung. Menschen altern
glbtdw:ni(:ht inger Handlungen schaﬂer{ Fal‘(ten und konnen nicht el
R semacht werden. Ahnlich besteht ein Film aus Bildern, die nq hein,
1Ngl , : . : , Srellwlfe
En dgrgabgﬂspi elt eine Einstellung, €ine Szene, eine Handlung ergeben. M
kann einen Film ruc

kwarts laufen lassen, aber das zerstort den Sinp
Films.

— Ewigkeit ‘ il
iert. Sie besteht aus der Simultaneitat von Vorher, Jetzt und Nachher j ol

-ellen Moment. Sie bildet die Quelle, aus der sich die Einzelzustinde der

Zeit entfalten. Alle Bilder eines Films liegen aufeinander ahnlich einer Film.
rolle im Projektor. Dieser ex-pliziert die Bilder erst. Der/das Ewige mach
formation erst verstandlich, indem sie gegliedert prasentiert wird.

_ Weltzeitraume aera enthalten in sich Veranderung, sind aber selbst umfas-
sende Horizonte von Wandel. Im Kinogleichnis stehen sie zwischen Projek-
tor und Bild; ihnen entsprache die Leinwand. Wahrend die Filmbilder zwei-
dimensional aufscheinen, ist die Leinwand ein dreidimensionaler Gegen-
stand mit eigener Struktur und Dicke. Anders als der Projektor ist sie nicht
Ursprung des Geschehens, sondern dessen Biithne. Sie kann breiter oder
schmaler, steil oder gekippt sein, so dass sie die Bilder verindert.
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cr cn:s Die 1< e -
Li hreiben und andere Filme ausstr mfiguren kén sche Frage — unterscheiden.”” Die k
Drehbicher en Geschichten vorstellen. Damit verbunden jg; d l en ik le kosmologische Frage (Wie sind andere Wel-
sich selbst 1D alternat1y Jor Kinobetreiber denselben Film nich l&; C iA | ten moglich?) wurde stets von der theologischen (Warum gibt es uberhaupt
mologische Frage: Konnt€ & hen schluckenthdernn U auch ,, of eine Welt?) uberdeckt.” Dieser Beitrag und der vorliegende Band dienen dazu,
Lemw:ainden zelgen die bestmmte Far eln sd p er uber ll'IEhrere { 531 ) erstere wieder in Erinnerun ¢ zu S ¢n dazu
el eine frithere Szene in eine spatere einblenden: <5 Die eigene Weltraumzeit zu transzendieren ist demnach noch nicht der

Uberstieg ins Ubernattrliche, wohl aber ins Ubersinnliche.?? Letzteres ist noch

welthaft, weil es aus Eigenschaften der hiesigen Welt besteht, welche durch Ne-
gation oder chrrrelbung gewonnen werden. Insofern sind andere Lemwan
,auch nur® Leinwande, selbst wenn sie in anderen Dimensionen existieren.
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Die Vorstellung anderer Welten lasst sich religionshistorisch in dgr:[[ens tsVOor-
sorge fur die Toten (Ahnenwelt) vermuten. Sie bietet sich auch fur das ,m;g

I
A\ -.I:'
leben an, das nicht immer als Kontinuum erfahren wu'd scndem ﬁug, ﬁ__ﬂﬂ_jn &
l_-,:-.‘ i
(Traumwelt) und Extremsituationen unterbrochen wird. Der Zweil "l-_i  die-
se Welt nicht die einzige ist, ist so alt wie die Fal:uglmt Jﬂwﬁm SC m?ju e-

.11.'.

77 Zur ausfiihrlicheren Darstellung eines ZWﬂ-TIsznéEn!i’%P »mm Jn- ﬂr_-F’ :ﬂ T, li“
hann: Gott ist nicht der Himmel. Die Notwendigkett einer nichtgottliche 1 Transzendenz, in:
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Damit sind wir zurick bei Mehrwelten-Thema. Die Filmfiguren — wir - sind
zunachst in ihrer Welt gefangen. Aber sie haben zwei Moglichkeiten, , re
Raumzelt Zu transzendleren Sie fragen naLh dem Autor der Geschlcht:C( [

werden m ' ¢ nur :' er Sch opfer gemeint Ju
- < ussen. Die eigene Welt wird so zur mog/:cben Moglxcbkezt . HT--'Q._P& o m,mﬁa 6nnen aus VR AL vesenheit von naturli
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ISt die kosmologlsche Debatte — von einer hoher
Ichung des Moglichen und Wirklichen — das ist d[l the:

zendenz als Vermog]
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< hichten o Elebtem zu erzihlen und diese um andersmogliche Verls ~ RELIGION ALS HYPOTHESE MEHRERER WELTEN 139

enjrriletzz'gische find metaphysische DlS!{uss1f)11en u!)er andere WElten wurd Bellah, Rrobcrt N.: Religiaw Evolution in Human Evolution, Form the Paleolithzbm.
ofiihrt, lange bevor die r.noderne. Physik n:;t l\gl_lln_vefs?“ Zu rechnep bet !:ﬂf_":_'“'i" the Axial Age. fiambrndgc MA/London 2011, X mo

%war wurde das mStOtellscbe I L L mmg‘k o der Welt erg '; : ' Berger, Klaus: Die Apokalypse des Johannes, Bd. 112 Freiburg 2020.

Jahrhundel’t et VCI‘WHS: aufdl‘e I\‘/lacht Gotte‘s:, v‘lele Welten zJ Blumenberg, Hans: Das dritte Hoblengleichnis. Turin 1961,

(onnen, aufgebrochen, aber im christlichen und judischen Denken hagye g SN Blumenberg, Hans: Hoblenausginge. Frankfurt 2. M. 1989,

auch vorher schon die Vorstellung Vfﬁ)l’l mehre;ex; H}mmeln etab[lert‘ I BoethiusTrost der Pbilasopbie, ]‘H‘Sg u. ubers. v. Karl Buchner. Smugm 22016.

Funktion lag darin, der irdischen Welt ihre Endgultigkeit zu nehmep und .'A Christians Heiko: Crux Scenica. Eine Kulturgeschichte o Szene m Aas‘cbylaif bis

“eben bessere, hohere Moglichkeiten von Welt zu stellen. Diese waren GOﬁ L YouTube. Bielefeld 2016. " R

her und von ihm verwirklichte Méglichkeiten. Sie bildeten nicht einfach sppa Claeys, Gregory: Ideale Welten. Die Geschichte der Utapie. Darmstad 20

sche Zwischenschichten, sondern waren nach eigenen Raum—Zeit-Gese& | Deacon, Terrence/Cashman, Tyrone: The Role of Symbolic P o

gestaltet und von eigenen Lebewesen bevolkert. M '_ ' | of Religion, in: Journal for the Study of Religion, Nmmd ﬂ ;.l ;

Im Zuge der Selbstaufklarung des Christentums in der Neuzeit wurden Hi 5. 490-517.

._.
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mel immer mehr als mythologisches Beiwerk betrachtet, Religion auf dag | Dick, Steven J.: Plurality of Worlds. The Ongins of the Extraterr
haltnis zwischen Gott und Mensch (unter Auslassung von ,Welt‘) und letzt[ h [from Democritus to Kant. Cambridge 1982. | e |
zur innerlichen Gortesbeziechung reduziert. Gleichzeitig tendierte der Siegesz ;;f Diogenes Laertius: De viribus illustribus X, hrsg. u. abers. v. Klaus Reich. Ham-
der Naturwissenschaften immer mehr zu einem Monismus, wonach alle Witk burg 2008. B 1 i
lichkeit nur aus einer, der materiellen Welt, besteht. | Gell-Mann, Murray: The Quark and the Jaguar. A by Consal.

Im 20. Jahrhundert kamen Mehrwelten-Theorien wieder auf. Auf naturwis- Complex. New York 1994.
senschaftlicher Seite wurde entdecke, dass man die Quantenwelt durch Wahr- I Goffman, Erving: Rabmenanalyse. Ein Versuch iiber die Orga
scheinlichkeiten, also durch Moglichkeitsspektren beschreiben muss; auf }*w : fahrungen. Frankturt a. M. 2008.
SOPhiS_Cher Seite sind Versuche, die Rede von andersmoglichen Welten sprach- ' Goodman, Nelson: Tatsache, Fikti
analypsch zu vermeiden (Wittgenstein, Goodman). gescheitert. ‘ 1233 T T i

Es 1st an der Zeit, sich eines Begriffs zu erinnern, der wie kaum ein anderer Greene, Brian: Bis zum Ende der Zeit. Der Menscs
das Mehmelten-Den ken reprasentiert: Aon/zeyum. Aonen treten im Plui *m | che nach dem Sinn des Lebens. Munchen 2020. SEE
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